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La morte di Alessandro il Grande, avvenuta 82B a. C., costituisce una
discriminante essenziale all'evoluzione della staaintica, aprendo un periodo di
contese territoriali destinato a compromettere ictamevolmente quella temporanea
stabilita istituzionale raggiunta attraverso la titogione dell’impero macedone.
L’assenza di un erede designato alla salvaguaediaedno fu causa, per i generali
del defunto sovrano, della ricerca di una soluzi@moenune che mirasse alla
creazione di un nuovo equilibrio politico incentratul mantenimento del potere
monarchico. L’inevitabile scelta pose Filippo IId eAlessandro IV sul trono
avviando, di contro, una complessa contesa sultiligisione del territorio in
satrapie e la loro conseguente assegnazione agli .

Non e interesse di questa trattazione fornire wettagliata analisi storica degli
eventi, succedutisi alla dipartita del grande castgtore, preferendo, invece, un
approccio piu mirato, circoscritto ad un’area gediga precisa: I'Egitto, paese ricco,
pacifico, aperto da lunga data all'influenza eltenie, come tale, obiettivo delle
aspirazioni di molti ma vinto dalla sagacia di Trokeo.

La storia di tale personaggio in appare quella di un generale temerario alla
strenua ricerca dell'indipendenza e dell'affermaeiai un potere personale alla testa
della piu antica e prestigiosa civilta del panorametiterraneo. Le sue azioni sono
quelle di un uomo, estraneo per cultura e nathditehdizioni di un paese indigeno,
interessato alla creazione di un nuovo regime aatico da innestare, pacificamente,
in un sistema istituzionaleonfectoe solido. Malauguratamente, in un clima di
tensione e crisi istituzionale come quello suddeitalesiderio di egemonia del
Lagide appariva troppo precoce per essere portatmrgimento: il risultato € che,
per un periodo di circa vent’anni (dal 323 al 3@8/&.C.), Tolomeo fu costretto ad
agire su due livelli distinti: il primo, manifest@volgendo diligentemente il suo
incarico di governatore nel rispetto dei sovranicarica; il secondo muovendosi
all'interno dell’ambito locale alla ricerca di uhegittimazione che fungesse da base

indiscussa per il suo futuro governo.



Inserirsi all'interno del sistema egizianontormarsi alla sua realta e conquistare
il rispetto dell'aristocrazia e del clero appariva punto di partenza necessario
all'accettazione del suo operato e la nota steleSdérapo costituisce I'essenziale
manifesto di tale intento. Seguendo le fondamenpaliesi elaborate da Brugsch,
Wilcken, Gozzoli e Ladynin cercheremo di compiere’aacurata analisi del
documento, partendo da un primario approccio atote®n traslitterazione e
traduzione e passando, successivamente, all'el@bomdi un commento che ne
prenda in considerazione i tratti essenziali, alefidi sviluppare un approccio
interpretativo strettamente connesso alla definizidel ruolo di Tolomeo in Egitto.

Ma un tale atteggiamento di necessaria adaereaila tradizione locale era
destinato a durare? Si trattava, senza ombra kbidu di una pratica efficace
nell'ottica dell'immediata imposizione di una pemsdita straniera in un paese
soggiogato ma che, comunque, poneva dei seri lidiitmantenimento a lungo
termine: la necessita di assecondare le istanaéi ler@, infatti, destinata a scontrarsi
con la naturale esigenza di ogni conquistatore ngpoire la propria cultura e
circondarsi di un’efficiente macchina amministratsostituita da connazionali fedeli
e capaci. In altre parole, sostenendo le affernmazspresse da KornemannDie
Satrapenpolitik des ersten Lagidéa,nascita di una netta distinzione tra I'elemento
locale e quello greco era linevitabile conseguert@lincontro tra civilta
intrinsecamente differenti: Tolomeo stesso era a@pegole della trasformazione,
inevitabile quanto desiderata, che avrebbe subigud® governo ma, allo stesso
modo, percepiva I'impossibilitd di abbandonare bamsente la propria politica di
integrazione. La svolta decisiva avvenne nel 305&0C.: il satrapo lascio spazio al
faraone innescando un lento ma inevitabile fenontryedilezione per I'elemento
ellenico.

Ci appare, percio, giusto, nel nostro elalmrattoporre a critica puntuale
studiosi quali Thissen ed Onach che, tramite utisinguperficiale, liquidano
'esperienza tolemaica in Egitto sotto I'etichetth mera “egizianizzazione”,
assimilazione totale alla realta locale con consaetgiscomparsa dei valori ellenici.
Invero, usando le parole di Preaux, “'Egypte |l@giEst grecque” e I'esperienza di

Tolomeo in  si dimostra I'essenziale prova di tale concezione.






La storia che giudica gli uomini per le lorpene e si dimostra talvolta
eccessivamente sdegnosa per le intenzioni nontpoaacompimento, non puo
escludersi dal classificare il fondatore della direa Lagide tra le personalita piu
capaci della sua generazidnélembro di quellapetite noblesseche gravitava
attorno alla casa reale macedone, Tolomeo seppriicsis grazie ad intelligenza,
audacia, tempestivita e cinismo, un successo antaei destinato ad influenzare le
sorti di un intero paese, I'Egitto, per i successicento anri

La fortuna del generale, nonché amico e % di Alessandro il Grande,
comincia con la dipartita di quest’ultimo, avvenat8abilonia nell’estate del 323 a.
C* e con la spigolosa questione della successiamestita in merito alla quale il
sovrano defunto non aveva lasciato disposiZiorea fine colse Alessandro
improvvisamente, all'apice della sua giovinezzaeg slioi progetti politici. Fu un
evento inaspettato cui nessuno sembrava esserargi@pcome poteva, infatti, un
fenomeno tanto terreno quale la morte affliggergionane sopravvissuto ad anni di
vizi e gravi fatiche devastanti per il fisico eaondato da un’indiscussa aura di

immortalita ed infallibilita?

! Bouché-Leclercq A. (1978), p. 103.

2 Bonacasa N. (1995), p. 67.

% Con il termine , 0 custodia corporisalla latina, venivano indicate una serie di
personalita, per lo piu guardie del corpo e pagglir fedeli al sovrano macedone ed incaricateadell
sua protezione non solo in battaglia ma ancheambito della corte. Heckel W. (1992), pp. 217-273.
* Bosworth A. B. (1988), p. 172; Wheatley P. (2008), 53. L'unica fonte di prima mano
sopravvissutaci per la morte di Alessandro songffemeridi, un resoconto giornaliero di fenomeni
celesti, redatto dagli officianti del complesso pdane dell’Esagila, a Babilonia. La caratteristiia
guesto particolare diario &€ quella di menzionatee @i mutamenti delle costellazioni, al climaaal
variazione del livello delle acque dell’Eufrate iepaezzi dei beni alimentari, i resoconti realip&i
avvenimenti politici di primaria importanza. L'ultio giorno (il ventinovesimo) del secondo mese
(Aiiaru/Ara  ru) dell'anno 323 a. C. riporta la dipartita del sawo macedone. La relativa tavoletta,
ora al British Museum, non é integra e presentigtrgppo, numerose lacune: « La ventinovesima
[notte]: il re mori. Nuvole [erano nel cielo] / [@sto mese, I'equivalente di 1 siclo d’argentag(na)

/ [In quel tempo] lacuna) Saturno era in Gemelli, alla fine del mese in CanMarte era in Vergine
(lacuna)». Bernard P. (1990), pp. 514-541.

® Bouché-Leclercq A. (1978), p. 7.



Nonostante la propaganda reale affermasseaaatura diving Alessandro era
solo un uomo e il sogno dell'impero universaledaatente retto nelle sue mani, si
frantumo cosi, allimprowviso, lasciando la fatalertezza di un trono vacante e la
problematica insicurezza delle lotte intestine’assenza di un progetto coerente
riguardante I'eredita dinastica trova conferma finfamoso aneddoto, presente nella
maggioranza delle foriti(quindi presumibilmente vero), qui riportato sedone

parole di Diodoro Siculo:

« [...] ma la sua sofferenza cresceva e nessuno edicirconvocati fu in grado di recargli
sollievo. Poi, in preda a molti dolori e terribgbfferenze, disperando di salvarsi si tolse
I'anello e lo diede a Perdicca [...] » (Diodoro SwmukVI11.117.3)

« Agli amici che gli domandavano: ‘A chi lasci ild regno?’, rispose: ‘Al migliore’ [...] »
(Diodoro Siculo, XVI1.117.4)

Si tratta di un’espressione ambigua che matdafecomunque, la mancanza di un
erede designato alla salvaguardia dell’'unita dghoe Al momento della sua morte,
Alessandro era padre di un solo figlio maschio,ckraconsiderato, quale frutto
dell'unione libera con la concubina Barsine, figliaArtabaze, illegittimo e, percio,
non direttamente ammesso alla successione dirnadliearesto, anche la gravidanza
della moglie Rossane, principessa di Battrianasafaolegalmente nel 327 a. C.,
poneva problemi notevoli riguardo il sesso del itasx e la sua accettazione, in
quanto meticcio, da parte dei sudditi di stirpe etmmé®. Esisteva poi un fratellastro
consanguineo di Alessandro, Arrideo (nato da Fdifige la sua concubina Philinna),
inadatto a governare perché debole di mente maudwtava, agli occhi della plebe
militare, un certo fascino per la sua natura néenvalé™.

In una situazione cosi grave per le sortiidgdero, il concilio dei generali di
Alessandro, sotto pressione degli stessi soldaten@ni di stanza in Babilonia, si

riuni alla ricerca di una soluzione comune che, pantenendo parvenza di fedelta

® Si ricordi, a tal proposito, il pubblico riconos@nto del sucstatusdi figlio di Zeus-Ammone,
avvenuto presso la lontana oasi di Siwa nel feblatal 331 a. C. Vasunia P. (2001), pp. 272-275.
" Green P. (2007), p. 20.

8 Curzio Rufo, X.5.4; Giustino XI1.15.12; Diodorocsio, XVI1.117.3.

° Ogden D. (2009), pp. 204-206; Brunt P. A. (197#), 22-34.

2 Dodson A., Hilton D. (2004), p. 261.

YBouché-Leclercq A. (1978), p. 8; Ellis W. M. (1994) 23.



alle ultime e parche volonta del sovrano, mirasbéa ereazione di un nuovo
equilibrio®>. Secondo quanto riportato da Curzio Rofe Giustind?, fu proprio
Tolomeo tra gli amici piu leali e fidati di Aless#no a proporre un nuovo modello di
governo incentrato non piu sulla figura di un unibonarca autoritario bensi sulla
nascita di regni autonomi gestiti da un consiglipegiore: la sua proposta aspirava a
lasciare vacante il trono conferendo la gestion#irdpero ai capi dell’armata,

ognuno con un proprio dominio su cui applicaredberazioni prese in comune.

« [...] a questo punto intervenne Tolomeo [...] ‘Ectaomio parere: riportato il trono di
Alessandro nel padiglione reale, coloro ai cui @hggli ricorreva si riuniscano tutte le
volte che ci sia bisogno di una decisione nelliiegse comune, e ci si rimetta a cio che la
maggioranza di loro avra deciso; ad essi obbedis¢aromandanti e gli ufficiali delle
truppe’ [...] » (Curzio X.6.13-15)

Sarebbe, pero, limitativo pensare alla prtdfedi Tolomeo come alla mera
volonta di sostenere quella Macedonia contrarigaierno di un imbelle come
Arrideo, di un’avventura come Eracle o di un mezmrsiano come il futuro
Alessandro IV°. A trapelare & qualcosa di pil: questidea & lacoetizzazione
dell'acuta riflessione di un uomo che non ritienesgbile mantenere unito
politicamente un impero non stabilizzato, estedddaubio all'Indo, dall’Adriatico
al Golfo Persico, e che aspira, da parte sua, aa leadership personale.
L’eventualita di reprimere, per tutta la vita, laliolenza di tribu barbare insediate in
luoghi inattaccabili e di gestire, al servizio degleali della corona, sterminati
territori, deserti arroventati, alture gelate eekie inaccessibili probabilmente lo
ripugnava; passati i quarant’anni ambiva, invedejaminio di una regione ricca,
solida e sicura presso la quale imporre la progremazia e influenza mordie

Sebbene I'assemblea militare si dimostro @wiaralla sua proposta incoronando
re, con il nome di Filippo Il Arrideo, il frateltro di Alessandro, ipotizzando, poi,
un affiancamento al trono del figlio di Rossanealgua maschio) e consegnando la

reale gestione dell'impero nelle mani di @mumvirato composto da Perdicca,

2 Bingen J., Bagnall R. S. (2007), pp. 19-20.
'3 Curzio Rufo, X.6.13-15.

Y Giustino, 111.1.12.

1> Bouché-Leclercq A. (1978), p. 8.

® Hslbl G. (2001), p. 12.



Antipatro e Craterd, Tolomeo seppe sfruttare al meglio la situazioglermomento
in cui il territorio fu suddiviso in satrapie e cmynato agli del defunto

sovrand®,

«[...] Subito elessero re Arrideo, il figlio di Fppo, e gli cambiarono il nome in Filippo [...]
stabilirono inoltre che i piu autorevoli tra gli &ine tra le guardie del corpo ottenessero le
satrapie e prestassero obbedienza al re [...] » @@@8iculo, XVII.2.4)
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Fig. 1. La suddivisione dell'impero macedone dapmbrte di Alessandro il Grande.

Egli si fece assegnare la parte migliore, itteg con le adiacenti Arabia e Libia,
cioeé un paese ricco, pacifico, aperto da lunga alditafluenza ellenica e sottomesso
senza colpo ferire nel lontano 332 &°.GCon ogni probabilitd non furono solo la
prosperita, il lusso, l'arte di questa terra adasit ma anche la sua stabilita
istituzionale, configuratasi come realta immutabilel corso di tre millenni di
evoluzione storica.

Il sistema teocratico egiziano aveva il progtilcro nell'ideologia faraonica che,
caratterizzata da tratti originali sviluppatisi giapartire dalle prime dinastie, si
dimostrava fortemente radicata nel paese. Lo S&t@@oncepito come un’istituzione

divina, una parte costante dell’ordine univershpiale, potente ma non invincibile,

" Antipatro, confidente di Filippo Il, lasciato dale&sandro in Macedonia, mantenne la propria
funzione di luogotenente della Grecia. A Perdidoayirtt del suo ruolo di chiliarca, fu assegndto i
comando dell’esercito in Asia mentre Cratero, dn@mento della morte del re si trovava in Cilicia
con il compito di riportare in patria i veterani, $celto come rappresentante della corona ed esecut
delle ultime volonta di Alessandro. Ellis W. M. @8, pp. 22-24; Holbl G. (2001), p. 12; Chugg A.
M (2005), pp. 39-40.

'8 Bevan E. (1968), p. 18.

9 Bouché-Leclercq A. (1978), p. 10; Vasunia P. (90p1265; Green P. (1974), pp. 268-279.



doveva essere difeso strenuamente dalle forze ctlabs e rivitalizzato per
assicurarne vitalita e validita. In questa conaegid faraone era una figura centrale:
egli manteneva I'essenziale legame culturale traéino ed il divino, affermando la
verita del proprio ruolo basato su un ordine cosnei¢ale da stroncare ogni nfdle
L'immutabilitd di questo sistema ben si prestavaeadere strumentalizzata nella
pratica dell'organizzazione politica e sociale, demdo l'adesione alle usanze
autoctone il modo piu sicuro per imporre pacificaieee consensualmente il proprio
dominio. In altri termini, conformarsi alla tradizie locale si dimostrava il criterio
piu rapido per arginare le diffidenze delle istitmd e del popolo ed assicurarsi il
governo di un regno prospero e stabile: cio avewto fAlessandro e Tolomeo ne
segui 'esempio.

Nella scelta di questa satrapia, si aggiungeie alla stabilita, un altro elemento
essenziale: la presenza, nella terra d’Egitto,ndsimbolo che si prestava ad essere
sfruttato nel gioco dell’affermazione del poterelal'instaurazione di un governo
legittimo, Alessandria. Il paese era, infatti, sedkdla prima e piu eccezionale
fondazione dell'impero, una citta che, sebbene @nitofase di sviluppo, aveva tutte
le caratteristiche per divenire la grande capitdie un nuovo mondo nato
dall'incontro tra Occidente ed Oriente e che offrivnellimmediato, il prestigio
connesso alla figura del conquistatore macetione

Il nome di Alessandro forni, infatti, durarnigta la prima generazione successiva
alle sue conquiste, una giustificazione evidenge @struzione dei regimi autonomi
voluti dai Diadochi i quali, in virtu della loro nana e delle imprese compiute al
servizio della corona, avevano un titolo moraler gevernare, difficilmente
discutibile. Se & vero che l'autorita e la durexzmke dei nuovi regni, nati dalla
separazione dell'impero, si fondavano sulla cortguessu un esercito adeguatamente
finanziato e che la loro forza dipendeva dalle peatita dei sovrani e dalla qualita
della loro corte, la figura di Alessandro si dimostper tutti questi aspetti, il
principale modello: egli possedeva, ai loro ocdhite le qualita di ureader,
audacia, intelligenza, cinismo, cuore, entusiasnperquesto ne divenne fonte di

legittimazione nonché oggetto principeimitatio®.

2 Sjlverman D.P. (1995), pp. 55-75; Baines J. (199pp. 103-129.
1 Bingen J., Bagnall R. S. (2007), pp. 19-20.
22 Bosworth A. B. (1988), pp. 181-182.
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Mentre in un clima di tensione generale camavano a consumarsi lotte
sanguinarie per il possesso dei territori dell'impeda parte dei Diadochi
insoddisfatti e ambiziosi e mentre la figura diddeca acquisiva sempre piu forza in
relazione alla propria funzione di tutore di Filjpll e del neonato Alessandro 1V,
Tolomeo, investito di una nuova carica e notevoivilegi, lascio Babilonia alla
volta della satrapia tanto desiderata giungend@gitto verso il mese di novembre
del 323 a. & Lo scenario che si spalancod dinnanzi ai suoi iofghcon ogni
probabilita, desolante: il paese, ormai da benid&mi incorporato all'impero
macedone, viveva in un regime provvisorio che Adaesgso aveva istituito dall’alto e
sorvegliato, di persona, solo per pochi mesi.

Dopo essere stato accolto come liberatordi &agriani, nel cui territorio era
penetrato trionfalmente, senza spargimento di sgangy dopo essere stato
riconosciuto dal clero come figlio del dio Amon, dbnquistatore macedone non
aveva creduto di dover prendere precauzioni cdatnoopolazione indigena ma si

era piuttosto preoccupato di prevenire gli eccdsprestigio o le possibili defezioni

da parte dei depositari dell’autorita.

Fig. 2. Il santuario di Aghurmi, a Siwa, dove Almsdro ottenne il riconoscimento divino da
parte dell’oracolo di Ammone.

figure dei nomarchr e riproponendo la suddivisione del paese nei dueiregni di

%3 Bouché-Leclercq A. (1978), p. 11.

24 Arriano, I11.5.

% Sj trattava di funzionari a capo dei , termine greco che sostitui i locali (in uso fino alla
XVIII dinastia), (dall’'epoca Ramesside), (dal Terzo periodo intermedio) ed indicante le
province costituite da un proprio capoluogo, unttaadificata all’incrocio di due strade maestre, u
tempio tutelare e un palazzo del signore locale. liste geografiche sui papiri di epoca tolemaico-
romana e sulle pareti dei templi di Edfu e Denderaermettono di affermare con sicurezza che il



antica memoria (I'Alto e il Basso Egitto) ognundleenani di un governatore civile
con proprie responsabilitd geografithel'assegnazione della carica a due nativi,
Doloaspi, forse un iraniano gia attivo nel periatkd secondo dominio persiano, e
Petisi, egiziano, presto spodestato dal suo inzaficsemplicemente di facciéfail
potere gestionale effettivo era a vantaggio dialtofgruppo di funzionari macedoni
che detenevano, tra l'altro, anche il comando teliella figura degli strateghi
Balacro e Peucesta, responsabili delle guarnigiovienfi e Pelusid.

Infine, la riscossione delle tasse fu asatg@ad un immigrato greco residente
nella citta di Naucrati, Cleomene, il quale, fiatella piu importante posizione nel
controllo delle finanze, agde facto come satrapo, presumibilmente con la
cooperazione delle autoritd militati Principale amministratore dello stato tra il 331
ed il 322 a. C., Cleomene soprintese ai lavori aitmizione di Alessandria e alla
realizzazione dehaosdi Alessandro nel cuore del tempio di LugSa@rccrescendo il
proprio potere e sfruttando il sistema politicofiae di un profitto personale: egli
operd senza grande considerazione nei confroni gelpolazione, guadagnandosi
una forte impopolarita legata alle sue pesanti migiscali nonché all’accumulo di
una propria, privata quantita di ricchezze. L'uodidNaucrati aveva molti nemici ma
era la protezione del sovrano macedone, clementsuoé confronti nonostante le
lamentele da cui era spesso raggith@ mantenerlo in vita nel suo incarico, almeno
fino all'arrivo di Tolomed?

Intervenendo da subito nella problematicaagitbne egiziana, il Lagide opero,
infatti, all’affermazione di un piu stabile equilib politico-amministrativo che
gravitasse, ovviamente, intorno ad un’unica fig@@minante, la propria. Egli
destitui Cleomene dalla sua rinomata posizionegrsliandolo, prima, al ruolo di
ipparco e successivamente, venuto a conoscenzandi pericolosa alleanza

del’'uomo con Perdicca, condannandolo a morte p@rapriazione indebita dei

numero e l'estensione dei vario nel corso delle epoche fino a canonizzar$imenero di
quarantadue durante il periodo tolemaico. Pardef2801), p. 20; Maspero G. (1929), pp. 14-17;
Pavan A.R. (2005), pp. 17-30; Wilkinson R. H. (199%p. 67-68.

% Green P. (1974), pp. 277-279.

2 Arriano, 111 5. 2.

2 Holbl G. (2001), p. 12.

29 Bosworth A.B (1988), pp. 232-235.

%0 Stewart A. (1993), p. 175; Abd El Raziq M. (1984). 9-11.

$! Arriano, VI11.23.6-8.

%2 Bouché-Leclercq A. (1978), pp. 13-14.



fondi pubblici®. In questo modo veniva eliminato il personaggit comodo del
panorama politico egiziano permettendo a Tolomedimliostrarsi valido esecutore
delle leggi e della giustizia, nonchHéader incontrastato dello Stato egiziano e
detentore delle qualitd necessarie ad ogni regffar@en la confisca dell’argento
appartenuto a Cleomene e l'arruolamento di mercemarfficiali greci devoti e

capaci, comincia la storia di Tolomeo nella “TeXara”.

% Diodoro Siculo, XVII1.14.1; Pausania, 1.6.3; H6IBL (2001), p. 13.
% Bingen J., Bagnall R. S. (2007), p. 23.



La storia di Tolomeo in Egitto € quella di generale temerario alla strenua
ricerca dell’indipendenza e dell'affermazione di pmtere personale alla testa della
piu ricca, antica e prestigiosa civilta del pancsamediterraneo. Le sue azioni sono
quelle di un uomo, estraneo per cultura e nathditahdizioni di un paese indigeno,
interessato alla creazione di un nuovo regime aatico da innestare, pacificamente,
in un sistema istituzionaleonfectoe solidd®. Malauguratamente il suo progetto &
ambizioso, fin troppo in rapporto all'instabilewszione del momento: la regalita dei
due re fantoccio, le lotte tra i Diadochi, le emiwae di Perdicca per un’indiscussa
supremazi¥ mostrano la mancanza di equilibrio nei rappora te satrapie
dell'impero.

In questo clima di tensione e crisi istituatm il desiderio di egemonia del
Lagide appare troppo precoce per essere portaimpimento. |l risultato & che, per
un periodo di circa vent’anni, Tolomeo fu costrettbagire su due livelli distinti: il
primo, manifesto, lo vide svolgere diligentementsuo incarico di governatore nel
rispetto dei sovrani, Filippo Ill e Alessandro I&]a cui autorita era sottomesso per
cultura, il secondo, invece, lo colse muoversiirgrno dell’ambito locale alla
ricerca di una legittimazione che fungesse da hadiscussa per il suo futuro
governo. In altre parole, dal 323 al 305 ¥,Clolomeo detenne la carica di satrapo
con la funzione di gestire I'Egitto in sostituzioaedue monarchi assenti, il folle e
linfante® (nominati faraoni in quanto eredi del potere dég8andro), ma, allo stesso
tempo, lavoro alacremente per inserirsi all'inted®b sistema egiziano, conformarsi
alla sua realta e conquistare il rispetto delltadsazia e del clero. La parvenza di
fedelta allimpero nascose, quindi, una stratedia mirava alla creazione di un
legame con le classi di potere indigene in vistaumk futura, quanto desiderata,

nomina a faraone.

% Bingen J., Bagnall R. S. (2007), p. 23.
% Bosworth A. B. (2002), pp. 56-63.

3" Bouché-Leclercq A. (1978), p. 13.

% Bosworth A. B (1988), p. 174.



In questo processo, la legittimazione era s&aga ed il primo modo per ottenerla
risiedeva nella creazione di un forte legame cautitho monarca egiziano

riconosciuto dalla popolazione e dalle istituziokiessandro.

1+(0-*%, ( 1(& 2%34%

E in quest’ottica che appare opportuno anatzta complessa questione relativa
alle spoglie del conquistatore macedone e alla loolocazione. Sebbene la
maggioranza delle fonti classiche non si mostri coode riguardo alla reale
destinazione del feretro di Alessandro, & induliffie esso trovo nella “Terra del
Nilo” la sua ultima dimor&. Una serie di interessanti macchinazioni portarono
infatti, Tolomeo a prendere possesso del corpodéélinto sovrano, compiendo
I'essenziale impresa di legare sé stesso ed ilrfgroyascente potere ad un simbolo
potente ed immortale: la persona di Alessandrdatiefma ormai del suo cadavere,
costituiva una reliquia impregnata di un signifecabncettuale fortissimo, destinata a
rendere il suo luogo di sepoltura fulcro dellimdemondo ellenistico ed il suo
detentore indiscutibilmente legittirffo

L’eredita ideologica sottesa al possesso dgltmglie del grande condottiero non
era oggetto di brame del solo Tolomeo ma dellmtgruppo dei successori
(Perdiccain primis) abbagliati dal miraggio di un futuro glorioso euwha potente
legittimazione. E ElianB a darcene conferma nella conclusione di un episcké

merita di essere riportato:

« [...] (Aristandro) dunque disse che Alessandrotirdi i re della storia era stato il piu
fortunato, sia in vita che in morte. Gli dei glieaano rivelato che la terra che avesse
ricevuto il suo corpo, la prima sede della sua aniavrebbe goduto della piu grande fortuna
e sarebbe stata invincibile attraverso i secoli. guel punto i presenti cominciarono a
contendersi il corpo che fino ad allora era statsdurato volendo conquistare quel
privilegio [...] » (Eliano, XII. 64)

% Dodson A., Hilton D. (2004), p. 258.
“0'Lianou M. (2010), pp. 127-128.
“L Eliano, XI1.64.



Benché il carattere aneddotico del testo siarif discussione, trattandosi
probabilmente di una elaborazione postuma di quesicetti, il suo significato e la
sua importanza non ne risultano alterati: si esp@peesenza di uno scontro violento
per il possesso della salma come memoria di urendie fondamentale realmente
accaduta. Infatti, dopo le deliberazioni in merdita successione dinastica e alla
conseguente spartizione dell'impero, i compagniAissandro si occuparono del
corpo del loro comandante, preoccupandosi di rermdé@nmortale la forma e il
ricordo al fine di una futura strumentalizzazithe Avvalendosi di elementi di
tradizione mista, il cadavere fu preparato alla ieranegiziana con l'aggiunta,
secondo l'usanza caldea, di spezie e sostanze tcbmaper favorirne la
conservaziorn® in attesa della predisposizione, durata circa dnef*, di un
impressionante carro funebre destinato a muovéravarso le province dell’impero

quale ultimo testimone della magnificenza del d&fisovrand’.

Fig. 3. Ricostruzione del carro funebre di Alessanit Grande.

“2Saunders N. J. (2007), pp. 30-31.
“3 Curzio Rufo, X.10.10.

“4 Diodoro Siculo, XVII1.26.

“5Bevan E. (1968), pp. 18-19.



Se la sua descriziofie derivata quasi certamente da leronimo di Cardia,
funzionario della cancelleria presente a Babilanitestimone oculare dei lavori di
costruzione, € veritiera, appare ostico figurarsalg itinerario potesse essere
intrapreso da un tale “monumento” mobile, gettandn pochi dubbi sulla sua reale
destinazione: avrebbe potuto una struttura simikggiare fino in Macedonia
attraversando le Porte Cilicie o percorrere chilohtk deserto verso l'oasi di Siwa?
Si tratta, comunque, di un'utile riflessione cherpette di focalizzare I'attenzione
sulle due localita favorite dalle fonti come dimatzrna del corpo di Alessandro e
mettere, conseguentemente, in evidenza i princgatgonisti dei questa contesa.
Secondo Pausarifa Arriand*® e Strabon® fu Perdicca, forte della propria carica di
reggente, ad imporre il suo volere spingendo partumulazione delle spoglie nella
necropoli reale di EG& La maggioranza delle fonti considera, percidylecedonia
come meta dell’'ultimo viaggio del sovrano e indinalla bramosia di Tolomeo, la
causa primaria del mancato adempimento dello stesso

«[...] Passato in Egitto, egli uccise Cleomene,usllg Alessandro aveva affidato la satrapia
d’Egitto: lo riteneva infatti legato a Perdicca enpava percio di non potersene fidare;
convinse poi i Macedoni incaricati di portare adeHgcorpo di Alessandro a consegnarlo a
lui [...] » (Pausania, 1.6.3)

Contrari a questa visione sono invece i sadiddro Siculd® e Curzio Rufe’, i
guali, citando Siwa come luogo di destinazioneadsfioglie di Alessandro, mostrano
Tolomeo nella veste di incaricato al trasportoa®po oltre il confine siriars e di

ottemperante alle ultime volonta espresse dal sovia punto di morte: giacere per

% Essa ci & fornita da Diodoro, il quale parla disamcofago d’oro deposto all'interno di un carro
funebre a volta aurea, caratterizzata da decorazitesta d'ariete e sorretta da un colonnatdii@ s
ionico. Le colonne sostenevano anche una rete alolatcui pendevano quattro quadri raffiguranti
scene di battaglia. La porta del carro era affimaa due statue leonine e le dimensioni total
risultavano, probabilmente, di 5,6 x 3,7 m. Diod&ioulo, XVIII.26; Saunders N. J. (2007), pp. 36-
37.

4" pausania, 1.6.3.

“8 In un frammento giunto a noi per citazione. Jadeb(l962), FGrH 156 F 9, 25.

“9 Strabone, XVI1.1.8.

¥ La stessa in cui, nel 1977, Manolis Andronikosivittid la tomba di Filippo Il. Worthington .
(2008), p. 235.

*LHolbl G. (2001), pp. 14-15.

°2 Diodoro Siculo, XVIII.3.5.

*% Curzio Rufo, X.5.4.

>4 Diodoro Siculo, XVI111.28.3 dice: « [...] Tolomeo, gzarte sua, per rendere onore ad Alessandro, gli
ando incontro con la sua armata fino in Siria@vuto in consegna il corpo, ritenne giusto dedicar
la massima attenzione [...] »



I'eternitd accanto al dio da cui aveva ricevutoeistitura divina nel lontano 331 a.

C>® Zeus-Ammone.

« [...] (Alessandro) a tutti raccomandava di far pogtil suo corpo presso Amon [...] »
(Curzio Rufo, X.5.4)

Per molti studiosi moderni quest'ultima nadf?iappare priva di fondamenifo
Lo stesso Tarn, nella sua opera determinante peutho della storia e delle fonti di
Alessandrd®, afferma che, anche qualora la richiesta di umpmlaga a Siwa fosse
degna di fede, essa non avrebbe alcuna rilevaat#tartdosi di propaganda politica
messa in atto da Tolomeo per aggiudicarsi le satiguie. In questa luce, Diodoro,
Curzio Rufo e Giustino mostrerebbero un atteggidmgoarticolarmente filo-
tolemaico essendosi appropriati, per la redaziaike doro opere, di fonti primarie
appositamente elaborate al fine di giustificar@rasa di posizione del Lagide ed |l
furto del corpd®. Si tratta di una tesi che non lascia spazio didmlomeo avrebbe
strumentalizzato 'ultimo desiderio di Alessandiecse realmente espresso, sarebbe
comunque risultato l'estremo delirio della sua nieg@nia e degenerazione
intellettual&®. Da un altro punto di vista, espresso principal®eta Ohanian, la
richiesta di Alessandro, se vera, mostrerebbe taméssante coerenza con la
tradizione egiziana del periodo tardo. Le sue @twolonta si inserirebbero, infatti,
in una prassi funeraria ben nota a partire datla fell’eta ramesside: I'abbandono,
da parte dei faraoni, della necropoli tebana irofawdi nuove sepolture dislocate

all'interno dei templi cittadini.

%5 || dio aveva la propria sede in un tempio oralaresso I'oasi di Siwa, nel cuore del deserto del
Sahara, ai bordi della depressione di Qattaraa et km a sud dell’'attuale el Alamein. Alessandro
raggiunse il santuario seguendo un itinerario navopi difficolta, attraverso la costa libica er@e,

e fu ammesso, in quanto successore dei Faraoettaiitente netancta sanctorurdove conferi con

il dio in privato. Bosworth A.B (1988), pp. 71-74.

°® Testimoniata da Curzio Rufo, X.5, Diodoro Sicut.81.3 e Giustino, XI1.15.7.

>"Hélbl G. (2001), pp. 14-15; Dodson A., Hilton 2004), p. 258.

8 Tarn W. W. (2003), p. 355.

%9 Saunders N. J. (2007), p. 35.

% A conferma di tale degenerazione vengono di soltati i frammenti superstiti dello storico Efippo
di Olinto, riguardanti gli atteggiamenti tenuti arte da Alessandro nell'ultima fase del suo regno.
L'aneddoto piu noto si riferisce alla pratica delsano di presentarsi ai banchetti abbigliato da
Ammone con vesti di porpora e corna d’'ariete. Gatdah. P. (2001), pp. 97-144.



Ramesse Xl fu, infatti, I'ultimo sovrano adufrsiire della Valle dei Re (Tomba
KV4), ponendo fine ad una pratica di tumulazionevigore da ormai cinquecento

1 venne definitivamente

anni. Con il Terzo periodo intermedio, Il
abbandonato in quanto incapace di corrispondeecestbenziali esigenze di pace e
protezione consone ad un luogo di riposo eternsudavulnerabilita, testimoniata da
intense e ripetute attivita di saccheggio, il caso piu noto riguarda lo scandalo di
una depredazione avvenuta a danno delle tombe Xlladinastia durante il regno
di Ramesse I¥, fu il segno dellinadeguatezza al proprio ruolommtore del
cambiament®. Si prese, quindi, I'abitudine di seppellire saira personaggi illustri
presso i templi in uno strenuo tentativo di ricettaguella sicurezza che solo la
protezione divina poteva fornire: la documentaziaténente a questa pratica
proviene principalmente da Taffisnel Delta orientale, nuova capitale della XXI
dinastia, il cui santuario (consacrato alla triddenata da Amon, Mut e Khonsu)
ospito, nell'area sud-orientale della cinta murakkatombe di Psusennes I, Osorkon

Il e Sheshonq Iff.

recinto principale

porta____tempip settentrion; 1
a__lempp seliontrionglp,
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. | tempio di

1

Eol | = =t Fig. 4. Pianta generale di Tanis.

recinto precedente

¢! Hanning R. (1995), p. 741.

2| resoconto della vicenda, segnalato nel diariotigliano di Deir el-Medina, fu ricostruito da Peet
tramite I'analisi di un notevole numero di fontigieacee. Grimal N. (2002), pp. 376-378; Peet T. E.
(2006),The great tomb-robberies of the twentieth Egyptignasty Hildesheim.

®3Ohanian L. (2008), p. 130.

® Erodoto, 11.169-170, attesta una pratica similen&na Sais, ma di cid non si hanno testimonianze.
% Dunand F., Lichtenberg R. (1998), pp. 87-89; Glka(2002), pp. 402-404.



In accordo a questa pratica, il desiderio dis8andro indicherebbe un profondo
rispetto e una notevole conoscenza della tradizi@wgziana, dimostrando
I'attenzione del conquistatore all'usanza locamefermando, anche nella morte, la
volonta di aderire pienamente al proprio ruoloatabné&®. Reali o meno che fossero,
le ultime volonta del sovrano non furono rispettdteorpo, come ampiamente detto,
non raggiunse mai la sua destinazione divenendaripta di Tolomeo e simbolo del

suo nascente potere Mlarmor Pariunt’ ci offre la conclusione di questa vicenda:

«[321-320 a. C.] [...] Alessandro fu sepolto a MeefiPerdicca, avendo condotto una
spedizione contro 'Egitto, mori .3 (Marmor Parium FGrHist 239 B 11)

Per il prestigio e I'importanza politica derivardal loro possesso, le spoglie regali
non abbandonarono mai Tolomeo, bisognoso di lewatione, ma lo seguirono a
Menfi®® e, successivamente, ad Alessar@rer rendere grande la sua autorita ed

immortale la sua capitdle

"%, (~.5%%, (

La vittoria sugli oppositori per il possesdelle spoglie di Alessandro fu
celebrata magnificamente a MéAfiattraverso sacrifici eroici e giochi secondo il
costume greco. Il corpo del condottiero ed il smdomabile spirito sostennero le
azioni ed aspirazioni di Tolomeo il quale, consapewella forza acquisita, cerco
ulteriore legittimazione con listituzione di un It statale della divinita di
Alessandré®. Lo scopo era manifesto: legare il proprio pote figura del sovrano
macedone portando a compimento un processo diiazgye alla sfera divina,

iniziato ben prima della nascita del condottieqmeeseguito, dallo stesso, in vita.

% Ohanian L. (2008), p. 132.

®7 Unriscrizione su marmo proveniente dallisola dir®che riporta la tavola cronologica degli eventi
della storia greca dal mitico re Cecrope fino & 26 C. Jacoby F. (1904), pp. V-XVIII.

® Saunders N. J. (2007), p. 40. Dopo aver respifitvaksione di Perdicca, I'Egitto divenne
incontestato territorio di Tolomeo che lo considerinto con la lancia”. Stewart A. (1993), p. 245;
Hornblower J. (1981), p. 51; Diodoro Siculo, XVB®8.5, XVII1.43.1, XIX.105.4; XX.76.7.

% Curzio Rufo, X.10.20; Pausania, 1.6.3; Pseudoi§tatie, 111.34.

O Diodoro Siculo, XVII.28.3; Strabone, XVI1.1.8-9.

" Adriani A. (2000), p. 7.

"2 Diodoro Siculo, XVII1.4-5.

" saunders N. J. (2007), pp. 41-43.



Sebbene rimanga poco chiaro in quale misuixeglette alla propria divinita, é
interessante notare come l'origine di questo pemsppaccia nel corollario di
ascendenze familiari dei regnanti di Macedonia.o8do Erodot6® il capostipite
della dinastia argeade, Perdicca, sarebbe stdio €igll'eroe Temeno, pronipote di
lllo, a sua volta nato da Eracle e Deianira. Di lguprogenie paterna di Alessandro
portava a Zeus e a Dioniso. Sulla linea materrstifpe dei Molossi d’Epiro veniva
da Neottolemo, figlio di Achille, supremo eroe aaebndo omerico. Nondimeno il
tema dell’esaltazione divina accompagno Alessatfidralalle circostanze del suo
concepimento: la conoscenza di Filippo con Olimpiaal/venne in una natura
gravida di mistero, durante la comune iniziaziom¢ santuario dei Cabiri presso
Samotraci& e un’aura portentosa circondd la loro unione nvatriial€®. Secondo

Plutarco:

« [...] alla sposa, la notte prima di quella in cuicengiunse sul talamo, parve che si
producesse un tuono, e un fulmine le cadesse esilgy [...] » (Plutarcallex, 2.2)

€ ancora,

«[...] a Filippo fu dato un oracolo che gl'imponediasacrificare ad Ammone [...] il dio che
in forma di serpente aveva giaciuto con la donn§.(PlutarcoAlex, 3.1-2)

Fig. 5. Concepimento e nativita di Alessandro, Fig. 6. Olimpiade in trono ed il
mosaico da Baalbeck, localita Suediyé, villa serpente, moneta.  British
romana. Beirut, museo. Museum.

"4 Erodoto, VII1.137.
S plutarco Alex, 2.2.
® Moreno P. (2004), pp. 19-23.



In questo quadro, appare facile comprenderehpela pratica orgiastica di
Dioniso e soprattutto, la sacralita di Zeus, noibaalonarono mai il sovrano
Alessandro, influenzato sin da bambino dai concstlia sua presunta origine
straordinaria. L’epifania divina giunse con la tasiall’'oracolo di Ammone e si
rafforzo attraverso la strumentalizzazione deledenze egiziane fino all’istituzione,

nel 324 a.C., del culto personale come “dio in¥itto

Fig. 7. Alessandro “dio invitto”, statuetta in brao da Ambelokipi. Atene, Museo
Archeologico Nazionale.

Sebbene l'aura di invincibilita e sacralitd @spirava comportasse non poche
insofferenze e lamentele da parte dei compagni dwste che disprezzavano,
apertamente e a costo della vita (& il caso deddiio Callistene e di Clito il Nefd),
la pretesa di equipararsi agli feiuna volta morto, nulla, nemmeno la pratica
ellenica, poteva opporsi alla devozione verso la gersonalita eroica e alla
strumentalizzazione della sua divinita.

A comprenderne il potenziale fu, appunto, Tido: egli associo alla celebrazione
di Alessandro , fondatore, gia presente in Egitto a partire didledazione di

" La richiesta di un tale culto non riguardava stémea orientale dellimpero ma anche le citta
greche. Le parole che Iperide scaglio contro Deemestaccusandolo di aver innalzato nell’Agora di
Atene una statua di Alessandro come dio invitta(agni probabilita opera di Lisippo), testimoniano
la radicalita del pensiero del sovrano e la suabsigione a tutto I'impero. Moreno P. (1974), pp215
154,

8 Green P. (1974), pp. 378, 366.

" In ambito greco, offrire onori divini ad una pemstitd ancora vivente era una prassi inaccettabile,
empia e, in quanto tale, menzionata solo raransaite fonti: prima del IV secolo a. C. il culto &o

era il massimo a cui un mortale potesse aspiraresed era riservato ai fondatori di citta. Tucidide
V.11.1; Bosworth A. B. (1988), p. 279; Bevan E. &% p. 50.



Alessandrif, il culto dinastico del sovrano, predisposto, seloStewaft, Fraset,

ed Adrianf® presso isemaja tomba del macedotfe

= PI ; = Esngg T

Fig. 8. Tomba in alabastro del cimitero di Terran&aad Alessandria, considerata da
alcuni come il luogo di sepoltura di Alessandr&ilande.

La sicurezza del Lagide nella Terra del Nilo dipsvad in prima istanza, dalla forza
del suo legame con Alessandro, rendendo l'istingliazazione della sua divinita
veicolo fondamentale per I'affermazione del promiatusdi satrapo e della propria
brama di potef8. Tale strumentalizzazione si manifestd esseneiaienattraverso
un mezzo efficace dal punto di vista propagandispper la rapida e univoca
diffusione, la monetaziofig

Tolomeo fu, infatti, il primo tra i Diadochidaimporre un’innovativa scelta
iconografica nei corfll, distaccandosi quasi totalmente dai temi tipicii de
tetradrammi alessandrini, ideati dal conquistatoeeedone in persona al momento
dell’'accesso al trono e battuti in migliaia di epdan nelle varie zecche dell’impero.
Al soggetto piu diffuso e caro ad Alessandro, ciaéraffigurazione di Eracle,

8 Errington R. M. (1975), p. 171; Lianou M. (201p),126.

8 Stewart A. (1993), pp. 246-248.

8 Fraser P. M. (1972), pp. 212-215.

8 Adriani A. (2000), p. 17.

8 |a fondazione di questo culto & incerta: seconav&t A. essa avvenne tra gli anni 311 e 284 a.
C., mentre Von Reden S. la anticiperebbe al 321&820. ipotizzandola contemporanea e parallela
all'istituzione dei nuovi conii egiziani. Stewart £993), p. 247; Von Reden S. (2007), p. 34.

8 Errington R. M. (1975), p. 172.

8 Morkholm O. (1991), p. 63.

8" Probabilmente a partire dal 321 a.C. Arnold-Biudeh(2006), pp. 60-61; Stewart A. (1993), pp.
260-261.



semidio vittorioso contro il leone nemeo ed antemaitico della dinastia Argeatfe

si sostitui il volto stesso del macedone: la praomez della divinita di Alessandro e
la strumentalizzazione della sua figura raggiungproil parossismo, inaugurando
'uso dei ritratti nella monetazione, una pratidaagprovata in ambito greco quale

segno di ma che divenne tratto fondamentale dei conii defani ellenistici®.

Fig. 9. Tetradramma di periodo alessandrino (ci25-320 a. C.) raffigurante Eracle con
il copricapo leonino.

Dall’analisi dei modelli tolemaici, sfruttatnella realizzazione monetaria,
emergono tre principali tipi: il primo, la raffigazione panellenica del macedone con
gli attributi di Eracle, riprese il tema classicoei dtetradrammi imperiali,
guadagnandosi, pero, poca fortuna; il secondfiigedi Alessandro con lexuviae
elephantissul capo, memoria della battaglia dell’'ldaspe (32€.) e del viaggio di
Dioniso in India, perdurd per tutta la dinastia ideycome modello della %0
tolemaica mentre il terzo, le corna d’ariete del Amon, fu strettamente legato alla
teocrazia egiziana, commemorando il viaggio del goistatore a Siwa e

I'affermazione della sua natura diviia

8 La problematica dei conii, emessi durante il regmio Alessandro, va ben oltre questa
semplificazione. Una volta al potere nel 336 a.ilGpnquistatore istitui una monetazione diffeeent
da quella in uso sotto Filippo II: alla comune igidifazione di Apollo e Nike su carro, aderente alla
tradizione attica, si sostitui un’iconografia pignsona alla personalita del sovrano e credo,
legata cioé alle figure divine cui egli si ispiravatetradrammi, le dramme d’argento e le unita in
bronzo acquisirono la testa di Eracle con leontarecto e Zeus itrono con aquila e scettneel
verso. Morkholm O. (1991), pp. 41-45; Von Redef2807), p. 35.

8 Cahn H. A. (2000), pp. 33-44.

% Tondriau J. L. (1948), pp. 49-54.

°1 Ohanian L. (2008), pp. 93-94.



Fig. 10. Tetradramma in argento raffigurante
Alessandro come Eracle.

Fig. 11. Tetradramma raffigurante Fig. 12. Moneta d’argento coniata

Alessandro con le exuviae elephantis durante il regno di Tolomeo e

(311-305 a. C.). rinvenuta ad Alessandria (310-305
a.C.).

L'utilizzo del modello iconografico delle candivine come attributo regale e
fonte di legittimita del potere € noto in Egittocagprima del suo uso in periodo
tolemaico. Esso risale con ogni probabilita alfini del Nuovo Regno (XVIII
dinastia), periodo di certezze politiche e religiodurante il quale la citta di Tebe si
configurd come centro amministrativo e cerimoniadl’ impera E proprio in questa
fase che sovrani e alti funzionari dello stato siprapriano di tale effige
precedentemente riservata alla divinita. La stelevenuta nella tomba di
Neferrenpet, meglio noto come Kenro, capo deglibsdi Amon sotto Ramses I,
(TT 178 del distretto di El-Khokl{, nella quale il funzionario & raffigurato con
I'attributo delle corna, in ginocchio di fronte altlivinita, ed ildromosdi criosfingi

presso il tempio di Karndk sono solo due degli importanti esempi dell’'usdaté

92 Kampp-Seyfried F. (1999), pp. 810-811.

9| cosiddetto “percorso degli arieti”, una via pessionale che congiungeva ad ovest il molo, in cui
la barca di Amon, durante la festaQ@ipet perveniva da Lugsor percorrendo una canale derivel
Nilo, con il secondo pilone del complesso monumlentarimal N. (2002), p. 394.



iconografia su graffiti, stele, statue provenieddille necropoli dellarea tebana e
dalla zona templaré

Passati circa mille anni, questo modello, zigraalla strumentalizzazione
concepita da Tolomeo, si mantenne in auge divenesslenziale nel sistema grafico
della dinastia lagide, in particolar modo nellafigafrazione delle regine, come
dimostra il famoso tetradramma d’argento di Arsitipdatato al 280 a. &

Fig. 13. Tetradramma d’argento raffigurante Arsinbe

Per quanto riguarda i sovrani tolemaiciimitatio Alexandri passo, invece, piu
estesamente attraverso l'iconografia dello scalpceleéfante, emblematica nella
statuetta raffigurante Tolomeo Il Evergete (23@3.in una prassi che varco anche
i confini egiziani consacrando l'inclinazione depgwli del Nord Africa ad
impossessarsi di repertori grafici appartenend siera faraonica. E il caso di Juba |
di Numidia, la cui monetazione emessa attorno ala6@®, richiama adesione
formale all’ellenismo e agli attributi di Alessandcosi come proposti dal figlio di
Lago: le vicissitudini di Tolomeo nel creare undewge personale con il defunto
sovrano macedone inaugurano una tradizione icoficgrdestinata a rimanere viva
per i secoli successivi e ad influenzare I'immagmacomune fino in epoca

modernd’.

Fig. 14. Juba | di Numidia (circa 60 a. C.).

% Porter B., Moss R. L. B. (1927), p. 724.

% Morkholm O. (1991), p. 102; Stanwick P. E. (20q2)221.
% Vanotti G., Perassi C. (2004), p. 203.

" Centanni M. (1995), pp. 153-160.
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Sulla scia di questi importanti cambiament &b videro agire su un piano fisico,
con il furto delle spoglie del defunto sovrano,i@hografico, tramite la creazione di
nuovi conii per I'esaltazione della divinitd del ceglone, Tolomeo opero, infine,
sulla percezione della figura di Alessandro e dslla personalita: acuto, razionale,
diplomatico, il figlio di Lago cerco garanzia aloprio potere non nel condottiero ma
nella rappresentazione di esso, rimodellata daliara coscienza di un vecchio
amico®,

A questo scopo volle divenire lo storico deio modello, scrivendone una
biografia il cui titolo rimane tuttora ignoto: giatta di una testimonianza di prima
mano, relativa probabilmente al periodo 335-328.afocalizzata alla redazione di
un preciso resoconto militare delle vicende st@ictell'impero e all’esaltazione
delle conquiste macedoni. In quanto fortemente iglog e puntuale nella
trattazione della figura del comandante e delentourage essa potrebbe definirsi, a
buon diritto, una “storia di corté® la cui attendibilita fu cosi ciecamente accettita
Arriano, storico del Il secolo d. C., da divenirfente primaria della sua opera,
I’ Anabasi di Alessandt”

« [...] Su Alessandro esistono tradizioni diversenam vi € personaggio sul quale si sia
scritto di piu e i modo piu discorde. Ma TolomeoA&stobulo sembrano a me nella

narrazione dei fatti i piu degni di fede: Aristobuberché accompagno Alessandro nella
spedizione, Tolomeo perché - oltre ad aver segdigssandro - era re, e anche per lui
mentire sarebbe stato piu vergognoso che per chéualyro. Inoltre , scrivendo sia I'uno che

I'altro quando Alessandro era gia morto, non ereostretti, né spinti da nessun profitto a
raccontare i fatti in modo diverso da come eraneauti [...] » (Arriano, 1.2)

Eccetto per Arriano e altre quattro citazipreésenti in Strabone, Plutarco e due
fonti tarde, cid che si preserva dello scritto imdde di Tolomeo sono circa 30
frammenti, contenuti nei Fragmente der griechischen Historikedi Jacoby

% Bingen J., Bagnall R. S. (2007), p. 223.

% La data di composizione dell'opera non & ceiitandica generalmente il periodo 320-285 a. C.,
sebbene Bingen e Bagnall abbiano proposto una stiggépotesi che definisce il 310 a. C. come
terminus post quenalla redazione, periodo in cui si data il lavatioClitarco, fonte di Tolomeo,
ovvero le Storie di Alessandro. Bingen J., BagRalS. (2007), p. 222; Bosworth A. B. (1988), pp.
296-297.

190 Bosworth A. B. (1980), pp. 22-32.



(FGrHist, 138) ed essenziali all’analisi delladerenza ttiffa dell'opera alla
realtd®’. Nonostante la fiducia dello storico di Nicomedippare oggi chiaro come
la trattazione storica del Lagide non tenda, usdaderminologia di Tucidide, al

192 'ma aspiri piuttosto a restituire un’immagine ditt degli avvenimenti: i
momenti di ubriachezza di Alessandro, i suoi atefferata crudelta, quali descritti
da Diodoro e Curzio Rufo, acquisiscono in Tolom&taura di giustizia connessa
alla volonta di punire i cospiratori e non ad estestemperament8®

Ma tale deformazione dei fatti pud essere tificata solo dalla volonta di
raccontare le gesta di un vecchio amico o dallafiee nei suoi confronti?
Ovviamente no. Molto di cid che fu scritto, trovosou nella campagna
propagandistica del satrapo, conscio della vis@reil popolo aveva di Alessandro,
della sua fama, dell’eccezionale natura del suo éatella sua morte prematura:
senza prevederne I'evoluzione, Tolomeo inaugurornumva concezione della figura
del condottiero, scevra da ogni pecca e caricaahdgzza, che sarebbe ben presto
degenerata nell'abbandono della realta storica ka n@eazione di un mito.
Alessandro divenne un modello da imitare, un eomeantico, una fonte costante di
Ispirazione ma, contemporaneamente, si perse laapenolezza della sua natura
umana, delle guerre sanguinarie e della folliauilfec protagonist&”.

Ciononostante durante tutto il governo di ohoko, egli si mantenne, agli occhi
degli Egiziani, un'icona di stabilitd in un monda ipieno mutament8® La
strumentalizzazione della sua figura diede i suaditife innalzo la personalita ed il
potere del Lagide in un gioco di assonanze: 'immaglel macedone fu rimodellata
a tal punto da sovrapporsi all'idea di diplomaticiratega,leader rigoroso che
Tolomeo voleva dare di se stesso e I'operazionelagéca, cosi concepita, giunse a
buon fine penetrando ed influenzando notevolmetupirlione popolar® La

propaganda alessandrina inizio a diffondere dicegigardanti i reali ascendenti del

191 Hsibl G. (2001), p. 14.

102) 5 “piena certezza”, Tucidide, I. 22.

103 Bisogna, comunque, ammettere che, fino a pochi fm Tolomeo fu innalzato dagli studiosi
moderni alla posizione piu alta tra gli storiciiaht. La sua opera venne definita brillante, esaast
razionale, elevandolo al ruolo di “secondo Tucididea i suoi ammiratori ricordiamo: Kornemann
E. (1935), pp. 107, 208, 260; Jacoby F. (1962),488-500; Tarn W. W. (2003), pp. 1-2, 268, 443.
194 | o ricorda, pero, Lucano, X.25.2-4: « [...] se mafatti, il mondo dovesse riacquistare la libert,
egli sarebbe serbato ad infamia, inutile esempio tp#ti di come tante terre possano essere
assoggettate ad un solo sovrano. »

195 Stewart A. (1993), p. 262.

1% Roisman J. (1984), pp. 373-385.
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satrapo, non piu figlio di Lago ma illegittimo raoif di Filippo |
legittimazione del suo potere assegnatogli, peeyda Alessandro stesso in punto di
morte. Fu, ovviamente, un’intelligente falsificazéodestinata, pero, ad avere molto
seguito in ambito letterario, come dimostrgpdmphletintitolato Liber de morte
Testamentumque Alexandri Maffii in cui, allagonizzante sovrano, vengono
attribuite le seguenti parole:

« [...] Poi disse a Tolomeo: ‘proprio tu va in Egigcabbi cura del mio corpo affinché sia
sepolto con cura [...] » (Metz Epitome, §111)

Non si tratta di storia ma di pura propaganda joafit’.

197 Secondo la testimonianza di Pausania, 1.6.2mddre di Tolomeo, Arsinoe di Macedonia, era
concubina di Filippo Il e portava in grembo sudifigjuando fu data in sposa a Lago.

198 a4 sua pill estesa espressione si trova nel téstppendice alldMetz Epitomee in forme meno
complete deRomanzo di Alessandrbleckel W. (1988), pp. 1-4.

199 per una trattazione piti esaustiva della figurdalomeo all'interno depamphletvedere: Heckel
W. (1988), pp. 23-26.






Accecato dalla brama di costruzione di un moteersonale, Tolomeo
strumentalizzo la figura di Alessandro al fine tteaere immediato e pieno consenso
nell’adempimento del proprio ruolo di satrapo peoe$s Terra del Nilo. Tuttavia
I'Egitto, configuratosi per millenni, grazie allaies frontiere inviolabili, come uno
stato solido e fiorente, esercitava su di lui ueduzione particolare che andava ben
oltre il mero mantenimento di un governo embriongimale elaborato, dieci anni
prima, dal defunto sovrano macedbfieil paese aveva le potenzialita per divenire,
nuovamente, grande e tale eccellenza passava,deedohagide, solo attraverso
'assimilazione di una dinastia straniera alla dgsta imporre la propria
personalitd’. In altre parole, non erano la gloria delle armatuccessi in campo
diplomatico, la fedelta allimpero macedone ad arienTolomeo bensi il desiderio
di creare un reame prospero, indipendente nel gurglersi come potente faraone.

Ovviamente il raggiungimento di quest’obiettivon poteva essere immediato ma
doveva sottostare alle rigide regole del tempomardi affermare apertamente la
propria regalita, inserendosi all'interno di quelruttura faraonica che non era
semplicemente un punto di riferimento per la poditdella nazione ma anche un
elemento fondamentale negli equilibri che contralfzo I'universd®? egli dovette
adoperarsi alla ricerca di una legittimazione dalewche assicurasse I'obbedienza
della popolazione indigena ed escludesse ogni iprndli ribellione. Per ottenere
cio, appariva naturale appoggiarsi all'istituziguia stabile e duratura della societa
egiziana, il cler&

Al suo arrivo nel paese, i sacerdoti costdanw un gruppo estremamente
gerarchizzato, preposto all'adempimento delle phatireligiose, allo sviluppo della
vita intellettuale nonché alla detenzione del poeffettivo dello statd”. Difatti, al
puro appagamento delle divinita, si aggiungevdareto funzione, il controllo reale

dell’economia e della societa con conseguente paaiehe nella sfera pubblica e

10 Gorre G. (2009), pp. 471-487.

1 Jouguet P. (1931), p. 513.

112 gjlverman D.P. (1991), pp. 58-74; Frankfort H.189 pp. 15-23.
13 Gorre G. (2009), p. 471; Gozzoli R. B. (2006)1p6.

14 Manning J. G. (2010), pp. 92-93.



morale degli Egiziani: il loro ruolo andava, cidgen oltre I'ambito spirituale e si
inseriva concretamente nei meccanismi di ammiragire del paese, divenendone
saldo punto di riferimento. Non €&, pero, auspi@bdncepire una tale autorita quale
semplice conseguenza di cambiamenti recenti, ocatfenterno del sistema
egiziano, bensi come riflesso di lontane vicend®idte e di una reputazione
maturati nel corso di millenni e radicati in un @m passatd®. Il particolare
prestigio, che caratterizza il clero in questo motaestorico, si configura, cioe,
come la naturale evoluzione di quell’essenzialdoruti garante della legittimita
politica e di creatore dellimmagine della regalithe gli € proprio fin dalle prime
dinastié*®

La sacralita del potere regio derivava, seodadtradizione egiziana piu antica,
espressa in concetti presenti a partire dai Tedte dPiramidi, dalla sua origine
divina: figlio e successore degli dei, il faraoma da questi investito del sostanziale
incarico di curare il benessere degli uomini e aleflazione. Mantenendo |l
fondamentale legame culturale tra 'umano ed ilrdiy egli governava in conformita
con Maat, conferendo ordine alla societa e rendesidara la sopravvivenza dei
templi, dei riti e del culto dei moHi’. In questo complesso sistema teologico,
risultava, percio, essenziale il riconoscimentoladétgittimita del sovrano, dalla
quale derivavano non solo la stabilita della nagiora anche I'equilibrio del mondo
costantemente minacciato d&laos® E quale miglior testimone della suddetta se
non ['istituzione nelle cui mani giacevano le trAdni sacre, vale a dire il clero?
Erano i sacerdoti ad accreditare al potere far@piiramite la progettazione dei miti
e la celebrazione delle cerimonie liturgiche, o carattere divind®, divenendo,
in caso di contestazioni, estremo rifugio dellaittega regalita: molti sovrani
dovettero, infatti, ricorrere all’aiuto di questiagse sociale per trasformare accuse di
empieta in affermazione della propria posizionautentici successori degli déi.

Caso emblematico e quello di Hatshepsut, nebvid Regno. Intenzionata a
dimostrare la legalita del proprio governo, la negassunse, grazie all’appoggio del

clero, una titolatura completa e mascherdo la paoprsurpazione sviluppando

115 pernigotti S. (1990), p. 129.

118 Manning J. G. (2010), p. 93.

117 Sjlverman D. P. (1995), pp. 55-75; Baines J. (199pp. 103-129.
18 Dodson A., Hilton D. (2004), p. 222.

19 punand F., Zivie-Coche C. (2004), pp. 200-202.



all'eccesso la concezione teologica tebana. Elld firimo sovrano a proclamarsi
“figlio” di Amon'?®. come ben testimonia il “racconto della giovinezda
Hatshepsut” inciso sulle pareti del suo tempio farie a Deir el-Bahalf’, ed a
concepire la regalita in un rapporto di estremagenza con il dio. Sulla stessa
scia, si fece ideatrice, assieme alla classe satgha famosa festa dDpet
12Zdestinata, nonostante la sua nascita ad uso progiatjeo e personale, a divenire,
nel corso dei secoli, la piu importante celebragiam area tebana e a produrre un
nuovo modo di concepire la regalita e la sua liegizioné,

Non da meno, I'apporto sacerdotale fu essenzah successore della regina,
Thutmosis ll, che si approprio, dopo anni da cggente, del potere destinatogli per
nascita ed affermo la propria autorita grazie fijara di Amon: il dio lo riconobbe
come legittimo erede, innescando la trasformazideuomo nel falco, Horo,

simbolo del potere regtt’.

« [...] Egli apri le porte del cielo per me. Egli gprcancelli dell'orizzonte per me ed io
giunsi in cielo come falco divino [...] »Ufk. IV.159.12-17)

Il passaggio dalla fase mortale a quella divindirtemia sia, dal punto di vista
teologico, il supporto di Amon sia, pragmaticamerite collaborazione politica
offertagli dal suo clero: la definitiva preminendal culto del dio ed i relativi
privilegi alla sua casta furono, probabilmentgaljamento del debito per il proprio
insediament™.

Alla luce di questi esempi, risulta imposshilon affermare I'estrema dipendenza
del potere politico dall’ambito sacro, preposto rsmfo alla cura dei meccanismi di
culto ma anche alla difesa dei costumi e dei tradai valori regi, in un processo
destinato ad accentuarsi, progressivamente, cevelido dell’'ultima fase della storia
del paese. Il sistema religioso egiziano ebbe \etzezionalmente Ilunga,

120 Karlshausen C. (2009), pp. 308-309.; Silvermaf 0(1995), p. 70.

121 Grimal N. (2002), pp. 265-266.

122 significato cosmico dDpetera straordinario: assicurare la rigenerazionecostore, Amon di
Lugsor, la rinascita di Amon-Ra di Karnak e il ravamento dell'intero cosmo. Murnane W. J.
(1995), pp.187-188.

123 Assmann J. (2001), pp. 31-32.

124 Troy L. (2006), p. 132.

125 Breasted J. H. (1999), p. 363.



tremilacinquecento anni almeno, e non subi, nontestée inevitabili evoluzioni,
alterazioni profonde dimostrandosi funzionale altecazione di stabilita, eternita,
immutabilita richiesta dallo Stato. Tuttavia, nedbrgo del primo millennio, si
verificarono essenziali cambiamenti nella vita pakse e delle sue istituzioni, che
portarono, malgrado l'attaccamento alle tradizioalla crisi di tale assetto e
all'erosione della concezione regfe Le profonde modificazioni della struttura
statale ad opera della conquista straniera (prier@igna, poi greca) dell'Egitto
trasformarono l'antica intellighenzia locale: sfe@md una nuova societa in cui,
insieme ad una inedita organizzazione del potenatredussero differenti tecniche
amministrative, di produzione, di controllo e défevo fiscalé?”.

Nonostante il tentativo di creazione di unaist multiculturale all'interno del
territorio, la popolazione nativa fu relegata adauposizione di inferiorita e
sudditanza con conseguente rafforzamento dellederigstrutture sociali e il
favoreggiamento degli stranieri di origine e cudtdf L'antica civiltd egiziana si
trovo di fronte a popoli giovani che si imposeropepgressivamente, occuparono
I'intero suolo d’Egitto, prima come soldati e conmgianti poi come sovrani di fatto.
Le colonie straniere occuparono le ricche campagne potere centrale autoritario,
nella figura di un faraone ormai mancante dell’aden ideologica alla propria
carica di rappresentante della giustizia, monopolitutte le attivita fruttuose del
paese. Che cosa restava agli Egiziani dopo l'iowvesidel proprio territorio e la
profanazione delle istituzioni? Un solo bene: lggrene, patrimonio inattaccabile da
gualunque soggiogazione. In questo clima di mutannecui la tradizione correva |l
rischio di impoverirsi se non addirittura di estilegsi, la cultura partecipo ad un
processo di sacralizzazione in mano ad un clerqeemit potenté” tra le mura
dei suoi templi, essa trovo il rifugio di un Egitiommutabile, indifferente alle
vicissitudini politiche e alla progressiva decadedzuna civilta millenaria.

Le dimore divine divennero le principali cuditodel sapere antico; i muri
mutarono in immense pagine di letteratura religio#aale e mitic&® il clero si

configurd come unico rappresentante dei valorigadi di fronte alla dominazione

126 bunand F., Zivie-Coche C. (2004), p. 198.

127 T6r6k L. (2009), p. 416.

128 Dunand F., Zivie-Coche C. (2004), p. 200-206.
129 5auneron S. (1957a), p. 167.

130 sauneron S. (1982), p. 49.



straniera nonché detentore di vasti possedimeritickezzé®.. Il suo potere non si
accrebbe, cioe, solo da un punto di vista teolqgitteenendo baluardo di antiche
tradizioni rispettate con tale elaborazione e mliosita da far guadagnare agli
Egiziani la reputazione di popolo eccessivamenté®hima anche pragmaticamente
con l'acquisizione di privilegi e beni materidft era la classe sacerdotale stessa a
gestire le proprieta templari, le cui rendite sfwggo, in massima parte, al controllo
regale. Configurandosi come enclavi quasi autonomsgcerdoti gestivano beni
considerevoli, detenevano quasi un terzo delleatarabile e godevano di una
situazione economica tanto invidiabite da giustificare la tendenza a costituirsi
come categoria privilegiata ed influente: si tra#t di una vera e propria casta
professionale chiusa, all'interno della quale &stnissione delle cariche avveniva di

padre in figlid>>.

& -%3% 4*

Di fronte ad un clero tanto autorevole, coméepa Tolomeo pensare di regnare
precludendosene I'appoggio? Non ne aveva facolasdelta piu consona risultava,
quindi, quella di adottare un atteggiamento dietalhza, generosita e collaborazione
con questa potente istituzidi® Escludere i rituali, ignorare il culto, misconese
le tradizioni, significava non solo frammentazios@ciale ed economica ma, allo
stesso tempo, l'acquisizione di un’aura di empid&stinata a creare gravose

ritorsioni sulla stabilitd del governo. Infatti, s@strarsi prevenuti, nei confronti del

131 Grimal N. (2002), p. 480.

132 Afferma Erodoto, Il. 37. 1: « [Gli Egiziani] sorsiraordinariamente devoti, pit di tutti gli [altri]
uomini». Un tono piu sprezzante appartiene inve@owenale (Satira 15), nella sua descrizione dei
culti egiziani: «Tutti, Volusio di Bitinia, sannahe i culti d’Egitto sono di pazzi/ adoratori di sg./

Si prostrano davanti a un coccodrillo,/ un’ibis fiata di serpenti/ gli suscita timori sacri./ Dol
magiche arpe tremanof/tra gli squarci di Memnoneved'antica Tebe giace/ distrutta, la statua d’oro
di uno scimmione sacro fa luce./ Un’intera cittanea i gatti,/ altre un pesce del Nilo o un cane,/
Diana non ha nessuno./ Guai se violenti un pos® Jhetti in una cipolla i denti./ Oh voi che avete
nei vostri orti/ i Celesti da annaffiare,/ che sapbpolo siete!».

133 Breasted J. H. (1999), p. 367; Pernigotti S. (J9p0127; Teeter E. (2011), pp. 16-17.

13Bingen J., Bagnall R. S. (2007), p. 247; Stept&nA&. (2003), p. 12.

135 Ne & testimonianza Erodoto, II. 37. 5: « [...] Narewn unico sacerdote per ciascuna divinita, ma
molti, e uno di essi svolge le funzioni di sommeoesaote: e quando uno muore, il figlio ne prende il
posto [...] ».

1%%Gorre G. (2009), p. 487.



sacerdozio egiziano e dei suoi valori, era il maodigliore per assumere, ai Suoi
occhi, un carattere impuro, il Lagide non aveveotp® di possedere a fondo la
storia locale per riconoscere l'indubbia disgraziee I'inimicizia del clero poteva
arrecare ai sovrani di razza non indig€heCi riferiamo, con queste ultime parole, al
celebre caso achemenide: Cambise Il, primo sovdatia XXVII dinastia nhonché
artefice della prima dominazione persiana in Egiétaicordato dalle forti® come
sovrano crudele ed empio, essendosi macchiato dicrimine cruento quale
I'uccisione del toro sacro, ApF.

Questo episodio appare, a nostro avviso, aleigiella dimostrazione di come
esista una netta contraddizione tra la narrazianefadti e i dati archeologici. Se
Erodotd®®, nella sua visione fortemente anti-persiana, mirta I'efferata crudelta
achemenide nei confronti dell'animale, il ritrovame nel Serapeo di una stéfe
risalente al sesto anno di regno di Cambise, rafhigte il sovrano in ginocchio al
cospetto della divinita bovina, ed il parallelo vémimento di un sarcofago
riccamente decorato per la sepoltura di un torg Apn indicazione del nome del
persiand*? ci chiariscono quanto tale accanimento versmilouistatore orientale
fosse esclusivamente ideologico. Chi, se non itogclpoteva mettere in atto una
simile orchestrazione, manipolando la realta a fiarsonali? E ancora, da cosa
scaturiva un rancore cosi profondo da creare enpt@giudizio, facendo di Cambise
il prototipo del despota miscredente? L’ipotesualtinente piu accreditata indica,
nella riduzione delle sovvenzioni alla casta saoedé* la causa principale di
quest’alterazione che ebbe, tra l'altro, notevotatinuita in periodo tolemaico:
mantenere una forma damnatio memoridé”, nei confronti dei loro storici rivali,
permetteva ai Macedoni thasformare I'antica opposizione della classe shtale
alla presenza persiana sterritorio, nell’'accettazione di un nuovo governo

“straniero”, il proprio.

137 Bouché-Leclercq A. (1978), p. 105.

138 Trattasi di Erodoto, con le s&orie,e di Ctesia di Cnido, con il suRersika Grimal N. (2002), p.
470.

139 Gozzoli R. B. (2006), pp. 185-186.

“?Erodoto 111.3.27- 29.

11 Gozzoli R. B. (2006), pp. 112-116.

12 Depuydt L. (1995), p. 121.

13 Typlin C. (1991), p. 261.

144 Gozzoli R. B. (2006), pp. 133-136. Ricordiamo iruiegto caso anche i concetti di
“deuteronomismo” e “messianesimo” espressi da Assindedi note 355, 356.



Percio, al fine di evitare inutili complicamioed assicurarsi una futura nomina a
faraone, Tolomeo agi, intelligentemente, per oteend favore del clero e
sottometterne la forza a proprio vantaggto moltiplicare i doni ai templi ed
assecondare le tradizioni risultava il modo migliper raggiungere I'obiettivo tanto
desiderato. Fornendo prova delle proprie buonenmibai, egli dono, quasi in
concomitanza con la nomina a satrapo, cinquanéatiahi sacerdoti di Menfi per

sopperire ai costi del funerale di un toro Api,gs@ la necropoli di Saqqafa

« [...] Dopo la morte di Alessandro, quando Tolomebid di Lago era appena divenuto
signore dell’Egitto, accadde che a Menfi morisse yerchiaia il toro Api; allora il suo

custode spese per i funerali I'intera somma, init¥emolto cospicua, devoluta al
mantenimento dell’animale e in aggiunta si fecesfanr@ cinquanta talenti d’argento dallo
stesso Tolomeo [...] » (Erodoto, 1.84)

Fig. 15. Statua bronzea del toro Fig. 16. Testa mummificata
Api. British Museum, altezza di toro dal Serapeo.
18 cm

Si trattava di un gesto carico di significato chenrsolo produceva un volontario
parallelo con le azioni intraprese da Alessandranamento del suo arrivo nella
capitale egiziamd’ ma anche dimostrava una notevole conoscenza pedissi

cultuale locale o, almeno, il desiderio di adegisit?’.

145 Jouguet P. (1931), p. 515.

48 Diodoro, I. 84. 8; Bouché-Leclercq A. (1978), p51Cabans P. (1995), P. 156.

147 parliamo, in questo caso, del sacrificio offerel 832 a. C. in onore di tutti gli déi, toro Api
compreso. La carica simbolica di tale gesto attiagalla volonta di Alessandro di mostrarsi estoane
alla reputazione d’empieta dei persiani, cui si gwatituito alla guida dell’Egitto. Arriano, 1114,
Bosworth A. B. (1988), p. 71.

18 Holbl G. (2001), pp. 88-89.



Venerato principalmente in area menfita, Agai, enfatti, fulcro di una complesso
pensiero che gravitava attorno alla persona dabfe, alla manifestazione fisica
della sua forza e all'affermazione del suo indiscugpotere: rappresentando
'animale piu sacro alla concezione egiziana, efsdalmente essenziale alle
credenze indigene da sopravvivere, nonostante mmilldi evoluzione teologica,
intatto nelle proprie caratteristiche e nell'im@orza del proprio ruolo di detentore
delle qualita regali di vigore, fertilita e coraghf’. Evidenze dell'esistenza del suo
culto risalgono agli arbori della civilta egiziamapbabilmente al secondo re della
dinastia o ai sovrani Den e Agib della | (seguegdanto indicato, rispettivamente,
nell’ ! di Maneton&® e nella Pietra di Palerrfid), quando il toro sacro si
costitui nella forma di araldo, , € manifestazione vivente del dio creatore Ptah.

Con il sincretismo di Ptah con Sokar ed Osir@vvenuto probabilmente a partire
dal Medio Regnb? Api assunse caratteristiche ultramondane, divémen
incarnazione del dio dei morti ed assumendo qualtgate a rinascita e
rinnovament&®* non a caso, nonostante la mancanza di prove finizdnili*>*
appare probabile, agli studiosi, un’associazion'atémale con la festaSed
celebrazione attestata gia dalla | dindstjayeneralmente organizzata nel trentesimo
anno di regno del sovrano, che simboleggiava ném isgiubileo del faraone e la
sua longevita ma, piu profondamente, il suo ringiomento tramite la sua morte
rituale, la sua vivificazione ed il conseguenteupsro dei suoi poteri, magici e
fisici®®. Alla luce di ci®, non sorprende affatto cheudilto di Api, vista la sua natura
carica di significato, si sia protratto per millgnportando, a partire dalla XVIII

149 Tale concezione trova ampio spazio, soprattugbpariodo tra la XVIII e XXII dinastia, dove, nel
nome di Horo dei sovrani, compare spesso l'indmaei , toro possente. Esempio per tutti sono i
casi di Thutmosis Ill, Sethi I, Ramesse 1X nella tr:lmlatura appare l'espressione

cioeé “toro possente che appare a Tebe”. Pinch @4}, pp. 105-106; Gadalla M. (2001), p. 97; Troy
L. (2006), p. 133; Grimal N. (2002), p. 320.

130 Redford D.B. (2001a), pp. 336-337.

31 Dodson A. (2005), p. 72.

%2y/an Dijk J. (2001), p. 75.

153161bl G. (2001), p. 89; Diodoro, 1.85, afferma: «] Alcuni spiegano le motivazioni del culto di
questo toro affermando che I'anima di Osiride dtgpmorte sia passata in questo animale e che in tal
modo abbia continuato, fino ai nostri giorni, astrégrare nel corpo dei suoi successori [...] »

% Dodson A. (2005), p. 74.

135 wilkinson T. A. H. (2008), p. 217.

%6 wilkinson T. A. H. (2001), pp. 208-215.



dinastia, alla nota pratica di sepoltura dell'arlgraresso il Serapeo di Saqdafe,
in periodo tolemaico, non solo al mantenimentostel prestigi®® ma anche al suo

intervento nella creazione del sincretico Serapide

. 43.00* 29%0-3+--*6.

La pietas dimostrata da Tolomeo nei riguardi del culto lecédovo ulteriore
espressione nel rispetto della prassi costruttiyi@ziana, mezzo attraverso cui Si
manifestava, da millenni, la conformita alle fum@iononarchiche e I'aderenza ai
modelli del passato. Era, infatti, tipico per odaraone che succedeva al trono
soddisfare il proprio fervore religioso e dimostrda propria lealta alle divinita
attraverso opere di accrescimento dei complesgplegmin una continua spinta al
superamento dei propri predecesS8ri Che, nella Terra del Nilo, lo spazio fosse
sempre dipendente dalla volonta e dalla potenziaéigale, era un concetto noto a
molti e, probabilmente, allo stesso Lagide istruitim solo dal clero locale ma, in
ugual modo, dal’esempio alessandfitfoe dalla tradizione erodotea la quale
descriveva gli zelanti sovrani indigeni costanteteampegnati nella ricostruzione
del proprio paese, nellampliamento delle strutteineell’edificazione di monumenti
in pietra e mattorif®

Sebbene legare il proprio nome ad un’attivitéstruttiva costituisse una base
fondamentale nell’affermazione del potere e debBaspnalita regia, Tolomeo ben

157 Alla morte dell’animale veniva proclamato un tutesteso per settanta giorni, cioé il tempo
necessario per compiere i riti di imbalsamaziogendsamente identici a quelli riservati al sovrano.
Una volta terminato il processo, la mummia era ottadpresso il Serapeo, deposta nel sarcofago e
murata nella camera funeraria, adorna della medespuologia di corredo destinata agli umani: essa
riceveva I'adorazione dei fedeli come , signore degli inferi. Budge E. A. W. (1904), d26-
197; Della Monica M. (1997), p. 29.

138 Oltre alla donazione di Tolomeo |, si ricorda Ispbsizione di ben cento talenti,voluta da Tolomeo
Il, per i funerali di un toro Api nonché la costione di un nuovdApieion (corte per i rituali
d’intronizzazione del sacro toro) a Menfi, indicatl testo della stele di Rosetta e, quindi, ris@al
regno di Tolomeo V. Stambaugh J. E. (1972), pp665-

1%9Bouché-Leclercq A. (1978), pp. 122-123.

%0v/asunia P. (2001), pp. 77-78.

181 | a serieta con cui Alessandro assunse lincaricesalrano, sebbene a fini essenzialmente
utilitaristici, convinse la casta sacerdotale ammscerlo come legittimo faraone e restauratore del
tradizionale sistema politico egiziano. Fu per comfarsi alle funzioni del monarca e ai modelli del
passato, che egli diede inizio ad una, pur limjtattivita di costruzione e di restaurazione in

tutto il paese, di cui I'esempio piu noto si tros&uramente, a Lugsor. Green P. (1974), pp. 2B(-27
182 5mith E. B. (1938), p. 152.



sapeva di non poter usufruire di tali benefici 'malinediato: non essendo ancora
faraone ma permanendo nella propria funzione @egwtore, non possedeva le
qualita necessarie alla concreta ed aperta stratierazione di un elemento cosi
potente; si limitd, percio, ad agire celatameniteispetto delle tradizioni nonché il
rigore religioso del satrapo, essenziali all’acqumse del consenso da parte della
classe sacerdotale, furono dissimulati sotto l@ia di rispetto nei confronti dei
sovrani in carica, prima Filippo Ill poi Alessandid, portando all’edificazione di
monumenti in loro nome.

Il caso piu eclatante fu sicuramente quellofidgellastro di Alessandro, che mai
visitdo I'Egitto ma divenne, comunque, artefice diausplendida cappella in granito
rosa, eretta presso il V pilone nel tempio di Anfite-a Karnak® in sostituzione ad
un esemplare identico dell'epoca di Thutmosid®fllll monumento, in eccellenti
condizioni a conferma del paradosso secondo cuionm@portante era il sovrano
meglio noti sono i suoi lavori, non era una mepara di edilizia ma si inseriva in
un’eccezionale concezione ideologica legata al owamento del cosmo e
all'affermazione dell'autorita regia: composto dued sale, allineate all’asse
principale del tempio, esso era, infatti, custatBia barca solare di Am&# nonché
parte integrante di quella processione (la fameséafdiOpe) che prevedeva il
viaggio dell'imbarcazione sacra da Karnak a Lugkorigenerazione del creatore ed,
infine, il ritorno in gloria ad favorendo l'inondazione del Nilo, la fertilita deel
terra e la proclamazione pubblica della legittimiel faraon&® Senza esserne a
conoscenza, Filippo Il si legava, percio, ad uralizione antica quanto il Nuovo
Regno affermando il prestigio del proprio ruoltraterso la cappella ed i rilievi in
essa incisi: in parallelo a cido che era avvenuto ipesantuario della barca di
Alessandro nel cuore del tempio di Lugsor, i muei shonumento si riempirono di
immagini, autentici capolavori dell’arte tarda la tinezza e meticolosita nei dettagli
dimostra una perfetta padronanza artistica e uarehsegno dell'influenza del
modello elaborato dagli artisti di Sebennytos dteada XXX dinastid®’,

183 Egberts A. (1995), pp. 412-413; Maspero G. (19p),224-225; Mysliwiec K. (2000), pp. 178-
179.

164 askowski P. (2006), pp. 200-203; Legrain G. (1)9p7 15.

1% Barguet P. (2008), p. 136.

16 Bell L. (1998), p. 162.

187 Mysliwiec K. (2000), p. 178.



rappresentanti il sovrano nell’adempimento dellereé liturgiche ad Amon-Ra ed

Amon-Ra Kamutef e nell’assunzione dei suoi titoli.

Fig. 17. Pianta della cappella in granito rosa datak.

Senza nulla togliere alla bellezza e allaataridelle numerose scene sui muri
della costruzion®® & la parete esterna meridionale, nel suo regiiperiore, ad
offrirci i piu interessanti spunti di riflessionArrideo, in conformita alla tradizione
egiziana, fu raffigurato affrontare le tappe ritualecessarie alla definitiva
affermazione del proprio potere: prima la purificem, I'imposizione sul capo della
Corona Bianca dell’Alto Egitto, la chiamata del dibot, poi I'intronizzazione da
parte di Amon, dio nazionale, difensore della mohir ed interlocutore principale

del sovrano nell'intero ciclo decoratifd ed, infine, I'allattamento del faraone ad

188 | rilievi della cappella in granito di Filippo I$ono principalmente dedicati alla rappresentazione
del sovrano come benefattore degli déi. Le pareérne, nord e sud, della prima sala presentano
scene di offerta ad Amon-Ra, Amon-Ra Kamutef, Khrauhtoro mentre i muri del secondo ambiente,
destinato ad ospitare fisicamente la barca sacoatreno una decorazione piu adereaife scopo,

con la figura del faraone intenta a collocare debwsu una tavola di libagione, posta frontalmente
allimmagine dell'imbarcazione divina. Le scene piteressanti ornano, pero, fpareti esterne del
monumento: il lato settentrionale vede il sovraadprnato con Corona Rossa ed Atef, presentare
rispettivamente un recipiente ad Amon ed un sacrificio di quattro buoi ad Amoa-Ramutef,
mentre quello meridionale, oltre a mal conservatme di fondazione, conserva la rappresentazione
dell'uscita rituale della barca verso Lugsor (r&gisnediano) nonché le fasi dell'incoronazione tega
(registro superiore). Barguet P. (2008), pp. 139:14grain G. (1917), pp. 13-20.

189 eospo E. (1998), p. 80; Barguet P. (1953), p. 150



opera di Amaunet, paredra del dio tebano, venexatse entita protettrice e madre,
fulcro degli equilibri universali, garante di foregprosperit°.
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Fig. 18. Decorazione del lato meridionale esteretialcappella di Filippo IlI.

Se si considera la realta contingente ed, in paatie, il fatto che Filippo Il mai
mise piede nella Terra del Nilo, I'esecuzione ditale impianto decorativo appare
sorprendente. Gli artisti riprodussero temi notcai alla tradizione senza porsi
problemi di autenticita storica: la regalita eramaee nei suoi simboli ed aspetti
politici, lo Stato necessitava della sua guida @ moportava che essa fosse solo
teoretica, di facciata, gestita dalle élite relggipmancante dell’aderenza ideologica
che laveva caratterizzata fin dalla sua nascitasiGl fratellastro imbelle di
Alessandro assunse una titolatura compfétentracciabile, oltre che a Karnak,
sull’architrave di una porta da NGb Taha nel Deatlteridionale e in due blocchi di
granito presso la muratura esterna del tempio dieS®ytos’?, costituendosi
formalmente come signore delle Due Terre e creamdgero e proprio paradosso:
storicamente parlando, fu, infatti, 'Egitto a fi@snarsi nella terra di due signori,
entrambi assenti.

Anche per Alessandro IV valgono, infatti, ledesime considerazione espresse
per Filippo 1. Il figlio di Alessandro e Rossarascio traccia della carica da lui
investita ma mai realmente adempita: una monunmeptaita in granito, eretta sotto
Nectanebo Il nel tempio di Khnum ad Elefantiffariporta la titolatura del fanciullo

caratterizzata non solo da una forte adesionetadldizione faraonica piu antica

0 Dunand F., Zivie-Coche C. (2004), p. 26.

1 Horo, ) : le Due Signore, : falco d’oro, (incerto); re
dell’Alto e Basso Egitto, ; figlio di Ra, o} . Grimal N. (2002),
p. 608; Gozzoli R. B. (2006), p. 141; Von Beckeratli1999), pp. 232-233.

172 Arnold D. (1999), p. 140.

3 Dodson A., Hilton D. (2004), p. 259; Laskowska-&ias E. (1996), p. 8.



(soprattutto Nuovo Regno e XXVI dinastia) ma anclda spunti innovativi che

influenzarono l'intera dinastia tolemaiéa

Fig. 19. Porta in granito nel tempio di Khnum aceantina.

"Horo, - le Due Signore, : falco d’oro, ! :
re dell’Alto e Basso Egitto, ; figlio di Ra, . Gozzoli R. B. (2006), p. 141.



Come ampiamente riscontrato, la creazionendalido legame tra le controparti
piu influenti del potere egiziano, la monarchiaikedlero, costituisce un elemento
essenziale al mantenimento degli equilibri di gaweiln un rapporto dilo ut desle
due istituzioni collaborano vicendevolmente offrenegittimita e stabilita in cambio
di privilegi, costituendo un sistema di relazioaidui importanza trascende la mera
aderenza alla tradizione locale adattandosi a nwaissitudini storiche: e il caso
della penetrazione greca in e di Tolomeo. E quale miglior manifesto della
complessita di tali rapporti, dell’'approccio ad uealta differente, dell’aderenza alla
sua prassi, dell’utilitaristica ricerca di una ktignazione, dell'accettazione da parte
dei sudditi, che la cosiddetta stele del Satr&o?

Scoperta tra i materiali di riuso a scopiiedih un quartiere del Cairo nel 1871,
guesta notevole lastra in granito nero, dall’aleedz 185 cm ed oggi conservata al
Museo di Antichita della suddetta citta (CGC 2218pyoveniva, con ogni
probabilita, dal tempio di Buto, nel Delta, comesilo contenuto fa ipotizzafé |
rimandi a questa localita egiziana ed alle suend&isono, infatti, ricorrenti nel
documento non solo da un punto di vista puramessieidle ma anche iconografico.
Secondo la piu tradizionale pratica indigena, Ehgento scrittorio fa da contorno
una rappresentazione incentrata, nel nostro casana classica scena d’offerta: |l
sovrano, la cui identificazione appare tuttora oovdrsa a causa dell’incompiutezza
dei cartigli, abbigliato con il gonnellino cortoyiangolare, tipico delle sole
rappresentazioni artistiche bidimensionali a ceratritualé’’, ed il , associato
nei Testi dei sarcofagi ad Horo, legato alla sefmrione ed alla rinascifg
procede, sotto la protezione del disco solare alato , verso Horo, dio falco (da

17 Bingen J., Bagnall R. S. (2007), p. 29.
178 Bresciani E. (1990), p. 637.

7 Egberts A. (1995), p. 60.

18 v/assilika E. (1989), p. 93.



sinistra), e Buto, dea cobra del Basso Egitto (estrd), signori di Pe e DEp
donando loro | etuttii beni che da essa proveng8fio

Se lo scopo delle immagini risulta quello docdlizzare [I'attenzione
dell'osservante sull’argomento principale dellatttzione, definendone una sintesi
ricca di significato e simbolismi¥, allora I'essenzialita del testo della stele del
Satrapo giace nell'affermazione dei benefici cortipau vantaggio delle suddette
divinita. La questione €, in realta, molto piu cdegsa di quanto tale semplicistica
visione farebbe pensare, poiché la peculiarita mbstro documento risiede nella
varieta dei temi trattati e nella coerenza delleo Igestione al fine di giungere
all'espressione univoca della legittimita del petéolemaico. Riprendendo, con le
dovute modificazioni, la suddivisione degli argonieproposta da Gozzdf?
possiamo per semplificazione ripartire il testaire sezioni distinte: la prim&ik.
I 12.12- 15.16), piu generica, aggiunge, alla dat@e canonica ed alla
presentazione del satrapo, la definizione dei puwdiienti della sua attivita
governativa nel periodo 323-311 a. C., elencatiosdo I'opinione soggettiva di
Ladynin®® in ordine di importanza decrescente. La secoratge pfUrk. 1l 15.17-
22.1), fulcro della trattazione, riguarda, inveleehenevolenza compiuta da Tolomeo

, non come un fatto originale bensi quale riprésandmodello antict

con la conseguente reiterazione di un decreto foedéale costituito, in principio,

dall’oscuro sovrano Khababd&h

179 |nsediamenti originari che costituirono, successiente, il centro di Buto. Bowman A. K. (1996),
p. 28.

180 Jouguet P. (1931), p. 518; Holbl G. (2001), p. 83.

81 Dunand F., Zivie-Coche C. (2004), p. 101.

182 Gozzoli R. B. (2006), p. 127.

183 adynin I. (2007), p. 349.

184 Come nellaStele della caresti@d in quella dBentresh il passato, alla maniera della letteratura
tarda, viene strumentalizzato per il presente. @aes E. (1990), pp. 633, 624; Lichtheim M. (1980),
pp. 3-12.

1% Bowman A. K. (1996), p. 30.



Per sintetizzare:

tef® del Satrapo

Prima sezione 1)Datazione tramite il regno di Alessandro IV e sua

titolatura Urk. 1112.12- 13. 3)
2) Presentazione di Tolomebik. Il 13.4- 14.6)
3) Imprese del Lagide:

a) il recupero delle immagini divineJgk. Il

14.9- 14.11)
b) Alessandria capitaldJgk. 1l 14.13- 15.3)
c) La spedizione in Sirid{rk. 1l 15.4- 15.10)

d) La penetrazionein # (Urk. 1l
15.12-15.16)
Seconda sezione 4) Ricerca di cio che ¢ utile agli déi:

a) Khababashyrk. Il 15.17- 16.17)
b) Serse I/Artaserse lllrk. 17.1- 18.6)
c) Il rinnovo del decreto regidJrk. Il 18.7-
21.5)
5) Gratitudine delle divinitalrk. Il 21.7- 21.9)

6) Punizione ai trasgressori del decrdtol( Il 21.11-
22.1)

Tabella 1. Ripartizione del testo della stele peycementi.

Come si puO osservare, la complessita del rdenoto € notevole tanto da
renderne complicata una sua collocazione allirderdel corpus letterario
egiziand®®. Il riferimento finale al rinnovo dell'ordinanzai d™ da parte di
Tolomeo e la sua redazione scritta ( ! 187 'non rendono la stele
del Satrapo un decreto reale, nell’accezione caaahel termine: ben poco di questo
genere, noto agli studiosi tramite papiri, steleistizioni funerarie e templari,
incentrato sulla sola figura del faraone intengvalgere il proprio incarico di guida
del paese in conformita con il modello divino etfeaterso I'espressioné ad
anticiparne la totalita delle decisidff traspare dal nostro testo se non come punto
d’arrivo di un processo narrativo, focalizzato setrato dialogo tra $

, , " , che riprende, nella sua forma, la
Konigsnovelle®®. Se non tutti gli specialisti concordano con Ik associazione,

cido che risulta, unanimemente, accettato € la peeseli una forte connotazione

18 Ritner R. K., Simpson W. K. (2003), p. 392.

¥7Urk. 11 19.4.

18 valbelle D. (1999), pp. 67-71.

18 per la complessita nella definizione di tale geretterario: Loprieno A.(1996), pp. 277-296.



regale nel testo: non importa quanto la regala#ittizia (ci riferiamo in questo caso
al sovrano fantoccio, Alessandro IV, citato neltipit della stele) o nascosta (quella
di Tolomeo), essa ¢ il filo della narrazione, l'acwnante dei differenti temi, lo
scopo primario dell’opera. In altri termini si pyarlare, a tutti gli effetti, di una

Royal Inscription®.

199 ichtheim M. (1976), pp. 4-6.
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Fig. 20. La stele del Satrapo. Museo del Cairo.
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Dopo averne definito, a linee generali, leatt@ristiche salienti, i protagonisti ed
aver accennato alle problematiche inerenti al sumenuto, cio che ci prefiggiamo di
compiere € un’analisi piu accurata del documerdaepdo da un primario approccio
al testo in chiave di traslitterazione e traduziamepassando, successivamente,
all'elaborazione di un commento che ne prenda msicterazione i tratti essenziali e
gli sviluppi, seguendo un approccio interpretattemnesso al ruolo di Tolomeo ed ai
mezzi della sua legittimazioh&.

sl 2.

Oy

" %

Settimo anno, primo mese della stagione dell'inaialee, sotto la maesta di

R HTad

Horo, il giovane, potente di forza,

&2 =

signore delle Corone, amato dagli dei,

<, o o
SR e &

al quale e data la funzione di suo padre,

91 principali autori di riferimento per la trattazie sono: Brugsch H. (1871), pp. 1-13; Wilcken U.
(1897), pp. 80-110urk. 11 12.12- 22.1; Bey Kamal A. (1905), p. 61 ssguBhé-Leclercq A. (1978),
pp. 105-108; Bevan E. (1968), pp. 28-32; Kaplomeckel U. (1982), pp. 613-619; Bresciani E.
(1990), pp. 637-641; Winnicki J. K. (1994), pp. 1¥90; Ritner R. K., Simpson W. K. (2003), pp.
392-397.



b p—
.. |

Falco d'oro, sovrano dell'intera terra,

o= ED

re dell’Alto e del Basso Egitto, signore delle Diare “il cuore di Ra € in gioia,
scelto da Amon”,

A GE=YE o)

figlio di Ra, Alessandro, possa egli vivere in ater

RRR I

amato dagli dei di Pe e Dep.

.43 ""*-_5} %‘&5: T~ .=.m

Egli € re nelle Due Terre e nei paesi stranieri.

(Mentre) sua maesta era all'interno dell’Asia,

—eMHl=57s o= e
&

un grande principe € in Egitto, il cui nome e Toémm
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Egli € un uomo giovane,
4 B —2
pann, L.hlﬂ _ﬂﬁr & ) > —
$II

forte nelle sue due braccia,

$ M

efficace nel consiglio,

§ ok

dalle armate potenti,

e$r=m‘?‘

dal cuore valoroso,

o 00

saldo nei suoi due piedi,

-a“%P
A

che attacca un leone,

-
AT D



che non volta le spalle,

Vs BT e g U OB =2

che percuote il volto dei suoi oppositori quandsi eembattono,
B Y
A n i
!
dalla mano precisa.

Egli afferra I'arco,

A M =nL —Farn

non sbaglia un colpo, (€) con la sua spada nel ondeizcombattimento,

non c’e nessuno che sta nelle sue vicinanze,

=1 =t

valoroso,

e non sono respinte le sue braccia,



non c’e chi torna indietro cio che esce dalla smech,
o L]
2 = S, Al

non c’é nessuno simile a lui nelle Due Terre epagisi stranieri.

R & M o5 5 A1)
$
Egli riportod le immagini sacre degli déi, trovateAsia,
W B NT5E T8
$

con tutti i corredi ed i testi, quelli dei tempkll’Alto e del Basso Egitto,

@..::.,. AN

s e hvda

le riporto al loro posto.

S S P

(Dopo che/poichéggli elesse sua residenza,

Yiavig FTE RS =



il muro del re dell’Alto e Basso Egitto “scelto Ba, amato da Amon®, figlio di
Ra, Alessandro, € il suo nome,

T—hxTa2dd00

sulla riva del Grande Verd€ degli Elleni,

T o <>
_angma

Rakhoti era il suo nome precedente,

P2d e F Bk o 7 13 PSR IR

egli vi riuni molti Elleni con i loro cavalli
ﬁ" A G & % ™

e molte navi con il loro equipaggio.

%EEF%@! — =} T eih="2

Egli procedette con le sue truppe verso la terr&oi@ani

& TV DD e

ed essi combatterono contro di lui.

Yo =2

ek %
192 ﬁk S—= A

Da leggere . Von Beckerath J. (1999), p. 232.
19311 mar MediterraneoWh. I, p. 269



Egli penetro al loro interno,

| o ] I
" !
il suo cuore era potente come il rapace tra larsbor
e~V =T 1

egli prese possesso di loro in un sol colpo.

Ko M 13,08 O <t =

Egli porto i loro principi, i loro cavaft*’, le loro navi,

57 3

ot &

tutte le loro meravigl#®, attraverso Egitto.

‘&v}vl’l\m AUEMQ%‘ M%‘&]l”
#
Dopo cio, (quando) fece una spedizione verso ifinerdi Irem/Marmarica,
) < ol
ﬁ“—— m{:: QO 1ls

egli prese possesso di loro in un unico attacco.

115 s

=

%1 sostituzionea con fenomeno di omissione della desinenza femenibier

Manuelian P. (1994), p. 73.

195 per" . Ricostruzione logica del plurale.
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Egli deporto il loro popolo, sia uomini che donnen i loro dei,

Q= <=FIs

per cio che essi avevano fatto contro I'Egitto.

ZorE<ehs =W
"ol

(Quando) egli torno in Egitto, il suo cuore erayiaia per cio che aveva fatto.

2 T O]

Egli solennizzo una festa,

Pl 1.8 T hrp B =TT P

questo grande principe ando cercando beneficilpdeidi Alto e Basso Egitto,

albang = R S b)Yy Rl
! $

(con il risultato che) dis$® a lui colui che era al suo fianco con i notabél Basso
Eqgitto:

Sy =} W=7

-
19 Grafia difettiva del classic -\ , riscontrabile anche ad Esna. Sauneron S. (198250.



“Il litorale, il cui nome é ‘la terra di Buto’,

s~ U

lo diede il re dell’Alto e Basso Egitto “immaginévente, scelto da Ptah”, figlio di
Ra, Khababash, possa egli vivere in eterno,

w223 3T

agli dei di Pe e Dep,

St By 0y 853

dopo che sua maesta procedette verso Pe e Dep,

per controllare il litorale che era in ogni suo doim,

To=%{-={T

per procedere all'interno delle paludi,
V@ﬁ?—ﬂﬁ < al %Q‘ﬁgﬁm
!

per ispezionare ogni canale del Nilo che procedsovié Grande Verde,

‘““?‘ é".ﬁ& on H] "—‘"3‘23%3\@



al fine di respingere le navi dell’Asia dall’Egitfd.”

UL RS =
! $

Allora sua maesta disse a colui che era al suadian
259 1] —
ee 1L Phviy ﬂ-% ay

“Questo litorale, si faccia in modo che io sappiguardo ad esso)!”
_ t it 5E Q@
!
Dissero essi al cospetto di sua maesta:
D o <>
ee J:C% MKZ\E <o
!

“Il litorale, il cui nome é ‘la terra di Buto’,

0 == A1

ﬁw{“‘"‘ﬁﬂﬂ@ 0Q =1

apparteneva precedentemente agli déi di Pe e Dep,

7, De-yho=fiom )

prima che il nemico Serse lo revocasse.

S 0 ¥ I8 g

A A

197 gpstituzione accertata « < con € %™  Wh II, p. 351.



Egli non fece offerta da esso agli déi di Pe e Dep.

RS

Allora sua maesta disse:

<%0 Ry Gusd R UM - 35

“Siano condotti i sacerdoti e i dignitari di Pe e

mmﬁ
e . ==

Essi (li) portarono a lui velocemente.

N

Sua maesta disse:

{3 o2 B ~T118 5

“Si faccia in modo che io sappia della potenzaid#gjldi Pe e Dep,

Uh—=5h Pt e =

come si comportarono nei confronti del nemico penhlvagita che aveva
commesso.

$ N\



Guardaté®, essi dicono (che)
\ $ @~ —H— 0 0 >
T} o - MELI» T2 00 %" © 1o
!
il nemico Serse fece malvagita verso Pe e Dep,

Mmo [ N]
L, T

egli prese le sue proprieta.”

RSe

Dissero al cospetto di sua maesta:

LI M B rin

“Oh sovrano, nostro signore!

R 12 % TP

Horo, figlio di Iside, figlio di Osiride,

1777 oA IR IR HR K

sovrano dei sovrani, re dei re dell’Alto Egitto,dei re del Basso Egitto,

5’._‘1%-— wg

protettore di suo padre, signore di Pe,

h =

1% |n sostituzione al classic=—"" ' ' Gardiner A. (1957), p. 95.
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che e davanti agli dei, che venne in esistenza,dopo

S MrE

non c’é re dopo di lui,
TEDe=HWHHFa—
| "

espulse il nemico Serse dal suo palazzo

B3y

insieme con suo figlio maggiore,

=fFo¥ [ =0l 2514
$

...*%da Sais di Neith in questo giorno accanto allanmde! dio.”

bes)

Disse sua maesta:

199 Questa parte del discorso appare di complesspiatazione. Kaplony-Heckel contrasta con la

L I 1
partizione presentata da Sethe, proponendo ladedfternativa dei seg === come" ,
nome proprio di un fantomatico figlio di ( opponendosi in tale modo alla piu diffusa
interpretazione # (forma! del verbo ). Kaplony-Heckel U. (1982), p. 617; Brugsch H.
(1871), p. 5.
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“Questo dio, valoroso tra gli déi,

A BN TE

non esiste re dopo di lui,

sia dato il cammino a sua maesta,

+4 @

i0 Vivo Su ess0.”

YEEE ALY

Dissero i sacerdoti e i dignitari di Pe e Dep:

O%{e?“ﬁ Qﬁf‘:".&.ﬂ ce =} Zl-A e

“Comandi vostra maesta di restituire il litoralleguii nome é ‘la terra di Buto’,

ﬁ/m ° 5o :‘9’5‘%‘{' 22 <1

agli dei di Pe e Dep con pane, birra, bovini, \ithjaigni cosa buona.
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sia ripetuto il suo rinnovamento a tuo nome,

T PRI Lt I IV 1
——

3 ‘Tﬁ o i~ n ie

)

la sua donazione agli dei di Pe e Dep, una secaoitis

per rendere prospere le tue azioni.

hat Yy e

Disse questo grande principe:

e et ATIMEL GBS E R ¢

“sia posto per iscritto un decreto nell’ufficio tekcrittura dello scriba regale del
conteggio,

=

come segue:
pm = +Fod = S

)

‘(per ordine di) Tolomeo, il satrapo.



I
La terra di Buto,
s 2 RT - 1-285
! "

la restituird ad Horo, protettore di suo padrensig di Pe ed a Buto, signora di Pe e
Dep,

Z =]

da questo giorno per sempre,

oo =48 <

con tutte le sue citta, tutti i suoi villaggi,

<{2® _

tutti i suoi abitanti,

oo BB o

tutti i suoi campi, tutte le sue acque,

i [§]]
_ Yo~ e

tutti i suoi buoi, tutti i suoi volatili,
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tutto il suo bestiame,
D a VT X
o <D =] g

ogni cosa uscita da essa,

2. ¥ i)

!*II+

com’era in principio

,,g P =S
a\\i.<> e

con qualunque cosa aggiunta ad essa,

th oot RE LWt

con la donazione fatta dal re dell’'Alto e Bassottegisignore delle Due Terre,
Khababash, possa egli vivere in eterno,

Wexer—12s Cpo g

il suo sud € il distretto della citta di Buto, cermopoli del Basso Egitto

2% T L 5=3

fino alle due porte di Nilopolis,



~HEHUTT TP
!
il nord € le dune sulla riva del Grande Verde,
DASNRSRO SIS S 11
* oot

I'ovest & le porte di
o

fino alle dune,

P SRR

I'est e il distretto di Sebennytos.
iy A !
!
Il suo bestiame dalle corte corna ai grandi déi,

© et gy etz 32

il suo bestiame dalle lunghe corna é davanti atia@a delle Due Terre,
Jrorrls i _ i

5 oy R
$

I suoi buoi appartengono ai falchi viventi,

2% probabile denominazione di canaléb. 1, p. 332.
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il suo latte al nobile figlio,

’iilkmg%% 4\\%‘7777/ {>

£

i suoi volatili a colui che risiede in Khemmis, chige del sangue,

ogni cosa uscita dalla sua terra arabile,

P R = 8 12 RAYSE

sulla tavola di offerta di Horo in persona, signdr®e, e di Buto, il cobra sulla
fronte di Ra-Horakhty,

=

per sempre.

b=

Tutto questo,

;
%

1) £\

-
—_—
; A

lo diede il re dell’Alto e Basso Egitto, signordldeDue Terre “immagine vivente,
scelto da Ptah”, figlio di Ra, Khababash, possawgtre in eterno,
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L ——J

agli dei di Pe e Dep, per sempre,

A

JBA. (40w e Y wBosg,

e questo funzionario, il grande reggente dell'Bgiftolomed®, rinnova la
donazione

o T & TE o=

agli dei di Pe e Dep, per sempre.

S 4

In cambio di cio che egli aveva fatto,
, s A T opven L
! n
fu dato a lui vittoria e forza con gioia del cuore,
-_— oo oM gq S
!
affinché il suo terrore attraversi i paesi strameitla loro estensione.

—8T.2%F

%1 Da notare I'assenza del cartiglio per il nome dioheo, a conferma della subordinazione della sua
attivita al legittimo potere regale.



La terra di Buto,

—— ol
%au“"—o 00N

colui che ne prendera possesso ingiustamente,

colui che la disturbera,

< S (0 B2 o

fino a prendere possesso di tutte le t¥wa essa,

19 = a0 men " 8

sara nel giogo di quelli che sono in Pe,

sara nella furia di coloro che sono in Dep,

oliﬁb_:mq.m:.;f_ e T -

mentre sara nel respiro furente di Weptawi, netrgpadella sua furia.

' F-Y-9Y
n L-}F : ST pAMAA AR,

Non ci saranno suo figlio o sua figlia a dargli aaq

2021 questo caso il segr &= viene interpretato corr -
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Come precedentemente affermato, I'aderenzadier della stele del Satrapo alla
categoria letteraria di appartenenza risulta evaldall'incipit stesso del documento
che, in ottemperanza alla struttura dell’iscrizioagale, avvia la propria narrazione
dalla figura del faraone in carica, il sovrano bambAlessandro IV. Tenendo fede
all’espressione canonica della datazione uffié?¥lela completa titolatura del
fanciullo, il cui nome"  giustifica, piu di ogni altro, 'assunzione delospotere

presso gli déi e gli uomini mediante prosecuzioelidcarico paterno ( )20

accompagna lindicazione temporale, " % , la cui prima restituzione in
anni si deve all'interessante analisi condotta dEk&M®, circa un ventennio dopo
il lavoro pionieristico di Brugsch. Se indubbiartequalunque riferimento alla stele
non puo prescindere dalla considerazione dell@idicdi Brugsch,Ein Decret
Ptolemaios’ des Sohnes Lagi, des Satrapdinpoco posteriore alla scoperta del
documento e meritevole di averne indicato una aeestraslitterazione ed un efficace
commento, I'approccio proposto da Wilckendar trilinguen Inschrift von Philae:
Zur Satrapenstelenappare maggiormente completo e dettagliato: pdaoten
dall'intuizione di uguaglianza tra ed il mese di Thét® e secondo una serie di
calcoli utili alla conversione del calendario nitot in anni giuliant®’, Wilcken non
si limitd ad una indicazione temporale vaga ma gsep il 9 novembre 311 a. C.
come data puntuale dell’elaborazione del testo.

Fortunatamente, la conferma della correttediztale congettura, sostenuta dai

maggiori studio$’® dell’argomento sulla base di inconfutabili tabelleequivalenza,

23 Gardiner A. (1957), pp. 203-206.

24 Gozzoli R. B. (2006), p. 142.

295 Wilcken U. (1897), p. 80-110.

298 Brugsch H. (1871), p. 9, Depuydt L. (1997), pp8,IdontraBouché-Leclercq A. (1978), pp. 104-
105.

27 pestman P. W. (1967), pp. 4-5.

% Holbl G. (2001), p. 83; Gozzoli R. B. (2006), {281 Dodson A., Hilton D. (2004), p. 264; Bingen
J., Bagnall R. S. (2007), p. 24; Ritner R. K., Ssmp W. K. (2003), p. 392.



pubblicate da Kubitsché®, Skeat'® Bouché-Leclercd®, risolse il problema
cronologico ma, di contro, apri un'altrettanto cdesga questione. Il 311 a. C. ¢,
infatti, univocamente indicato dalle fonti classiti come I'anno di morte del
giovane Alessandro IV per mano del feroce Cassandro

Sic stantibus rebusl nostro documento venne redatto precedentemente o
successivamente alla dipartita dell’ultimo membeb chsato argeade? Fautore della
seconda ipotesi fu sicuramente Buoché-Leclerc@ stéle a di étre gravée a une
époque ou le toujours vivant n'était probablemdos gn vié™* affermo nella sua
analisi, indicando proprio in tale circostanza gusa prima dell'incompletezza dei
cartigli nella rappresentazione all'apice dellaleste&Secondo I'osservazione dello
studioso, I'improvviso assassinio del sovrano eckirto quadro storico del periodo,
caratterizzato da Diadochi fedeli solo formalmeadtprogetto alessandrino di impero
universale e pronti alla lotta per guadagnarsiifiendenz&®, avrebbero prodotto
una tale indeterminatezza in campo politico da pemmettere la chiara espressione
del passaggio del potere regale nelle mani di Tetmnil trono d’Egitto appariva
vacante, il Lagide ne era degno, ma I'assunziondétdé doveva aspettare. Sebbene
si tratti di un’ipotesi interessante e difficiimentonfutabilé", la sua inattaccabilita
deriva essenzialmente dalla vaghezza delle fayjiardo I'argomento.

Se poco spazio dedicano gli autori classita aipartita di Alessandro 1V,
indicandone generalmente solo I'anno o producermlmetture contrastanti dalla
veridicitd non accertabif€’, allora tutte le opinioni sono possibili: comenterte
cosi la vita potrebbe essere presa in considemzmermettendo di ipotizzare, per il
momento della stesura del nostro documento, laaeenza del fanciullo nella sua

carica ed indicare, quale causa del vuoto all'miedei cartigli, la sua assenza fisica

299 Kubitschek W. (1928), pp. 219-226.

20 gkeat T. C. (1954), pp. 9-19.

21 Bouché-Leclercq A. (1978), pp. 348-407.

*2 bjodoro Siculo, XIX.105.1; Giustino, X.2.5; PaugarX.7.2.

23 Bouché-Leclercq A. (1978), p. 105.

2 \Wheatley P. (2009), p. 61.

15| a considerazione secondo cui I'espressione dgbdeattraverso il computo degli anni di regno di
Alessandro IV sia testimonianza fondamentale detigaravvivenza del giovane sovrano, risulta
fuorviante: come dimostrano una serie di papiri déen— P. Loeb 3P. Louvre 2427P. Louvre 2440

- I'uso della datazione con tale sistema perduchardopo la morte del fanciullo, almeno fino al
305/304 a. C., anno dell'incoronazione di Tolom&woter Pestman P. W. (1967), pp. 12-13.
21%Braund D. (2003), p. 27.



dal suolo egizianfd’ nonché la giacenza del potere nelle mani di unaopelita
impossibilitata a fregiarsi, di diritto, della tigtura regal&® Detto cio, risulta
interessante notare come, indipendentemente dallersda di tali congetture,
elemento comune alle stesse rimanga la credenaasdiciare I'assenza del nhome
regio nel rilievo della stele al clima d’incertezmdituzionale vigente in Egitto:
sebbene, per principio dinastico, la carica morieachppartenesse ad Alessandro
IV, popolo e clero erano ben consapevoli che ddergestione del potere, in tutte le
sue complesse sfaccettature, si associava alleftjurolomed™.

Pertanto, come afferma argutamente Holbl, coseeta di ipotizzare che la figura
rappresentata nell’atto di condurre offerte, atlespnza di Horo e Buto, sia proprio il
satrapo, legittimato nel proprio incarico non depressione di titoli ma mediante un
espediente grafié6® Nulla e, anzi, lo stesso testo, nel suo prosesgmpra darne
riprova: ben presto, infatti, I'essenzialitd delrafane viene meno; il fanciullo
scompare definitivamente dal documento, lasciaraiiopal reale protagonista della

narrazione.

Benché sia il suo titolo ufficialé?’, la connotazione eccessivamente
persiana del termifi& fu, probabilmente, causa primaria della desistenza
dallimpiego dello stesso nella presentazione aieidel Lagide, accompagnato,
invece, da un epiteto piu classico della termin@l@giziana: , nella sua accezione
bivalente di “grande, notabile”, proprietario temd associato all’ambiente
palatind®, e di “principe”, nella designazione, frequentepartire dalla XIII

dinastid®*, dell'autorita di monarchi stranieri il cui poteg situava fuori dagli

21 Non dimentichiamo che la quasi totalita degli &sidconcorda con lesilio di Alessandro 1V, in
quel periodo, in Macedonia o nei Balcani. BoswdkttB. (1988), pp. 174-175.

Z8Hglbl G. (2001), p. 83; Gozzoli R. B. (2006), 281 Stephens S. A. (2003), p. 13.

29 Bowman A. K. (1996), p. 22.

220 Brugsch H. (1871), pp. 8-9; Hélbl G. (2001), p. 83

22L\wh. 11, p. 339. Appare iturk. Il 19.7.

222 Chauveau M. (2009), p. 126.

22 Doxey D. M. (1998), pp. 159-161.

224\/on Beckerath ipotizzo I'uso del termine in tale accezione dalla XV dinastia, mentrB.iBulagq
18 ne testimonia la presenza gia a partire dalla. d&fbn Beckerath J. (1964), p. 107; Scharff A.



schemi della  egiziana, si associa perfettamente all'ambiguitaut@o svolto da
Tolomed? . Semplice gerente dello stato alla ricerca di bewse legittimatoria per la
propria, futura nomina a faraone, egli apparelUda 1l 12.4, inserirsi appieno in
una serie di processi destinati ad accrescernante fdi devoto osservante della
prassi locale ed affermarne l'adeguatezza nel rublalegno prosecutore della
tradizione regale. Su questa scia, una serie detepial carattere prevalentemente
militare costituisce la descrizione delle qualitl datrapo, enfatizzandone il valore
fisico secondo un uso ampiamente noto nella pradezietteraria della Terra Nera:
il vigore del suo coraggio, la fermezza dei sudi, dlaudacia del suo cuore, la
destrezza sul campo di battaglia riportano allateméncaratteristiche di Ramesse Il
nel Bollettinodella battaglia di Quadesti

« [...] Sua maesta era potente, il suo cuore saldssuno poteva stare di fronte a lui. |l
terreno sotto i suoi piedi era infuocato, perchéagva bruciato ogni paese straniero con la
sua fiamma. | suoi occhi erano pieni d’ira nei loomfronti [...] Sua maesta si lancio contro

'armata dei nemici ittiti e dei numerosi paesiasieri con loro,[...] sua maesta stermino
I'intera armata [...] Sua maesta era solo, senzauness lui [...] » KRI II, 120-22)

Come afferma Bain&s, la responsabilita del potere faraonico trasceitaeero
appagamento delle divinita e la guida del popo&ardo un’ulteriore dimensione in
cui I'aggressivita diventa protagonista: poichéptatezione reale dello stato passa
attraverso l'opposizione alla negativita che giumigd’esterno, I'azione distruttiva
del sovrano, eroico in battaglia contro schieregfiositorf?®, neutralizza le forze del
chaos pronte a scardinare l'ordine del regno. Sullaebds questi concetti, si
costituisce, percio, anche la figura di Tolomeo,e cki appropria, a fini

propagandistici, di elementi esclusivamente affér@ta sfera regafé®. Egli & senza

(1922), pp. 51-68; Shaw I. (2003), pp. 164-165;dBulacobsen A., Ryholt K. S. B. (1997), pp. 86-
87.

% Gozzoli R. B. (20086), p. 127.

226 Grimal N. (2002), pp. 326-335.

227 Baines J. (1995a), pp. 10-12.

228 Ricordiamo che, generalmente, nella letteratufarione & indicato agire da solo sul campo di
battaglia e distruggere i nemici con la forza sovana derivante dalla giustezza del proprio incarico
Non a caso tale concezione trova riscontro icorfagnamente nella diversita di proporzioni tra il
sovrano ed i suoi sottoposti. Lichtheim M. (197&), 57-72; Baines J., Malek J. (2000), pp. 58-59;
Frankfort H. (1978), pp. 7-13.

29 Jouguet P. (1931), p. 518.



egualiin e 230 g 'affermazione del suo potere avviene mediartedoggio
del clero e la benevolenza degli déi, destinateeadere atto grazie alla restituzione,
ai templi, delle immagine sacre (insieme a coreetiesti) recuperate oltre i confini
d’Egitto.

Diversamente da quanto espresso da GozZolguale, sulla base della
sopravvivenza di questo tema nei decreti saceidudateriori al regno dboter ne
indica il fine in una sorta di vendetta anti-pensfa’, la teoria piu convincente
riguardo il reale scopo di tale espediente letierappare quella espressa da
Schafef** poiché I'assenza delle effigi divine nei santuarcausa di corruzione,
della vittoria di Isefet mentre il loro recuperoestimonia il ritorno di ordine e
prosperitd nonché, in parallelo, la giustezza deitine regale e la sua legittinfita
non si puo prescindere dall’ipotizzare una consalgestrumentalizzazione di tale
ideologia da parte del satrapo. Il sentimento petsian6®*, cui accenna Gozzoli,
potrebbe essere contemplato ma, sicuramente, langgatanza appare subordinata
all'esigenza del Lagide di affermare la propriaradea al sistema locale.

Ad offrire testimonianza di cio, contribuisake evidenze interne al testo della
stele. Nessun accenno diretto viene fattoUJrl. Il 14.9- 14.11, agli Achemenidi:
espressioni quali" # $ # , , , presenti
rispettivamente dei decreti tolemaici Aidulitanun?™®, Rafi€>® e Canop®’’, sono
sostituite dal generico termine, il quale, in contrasto con la canonica indicagion
di Asig®® appare qui riferirsi ad un’area geografica norglineidentificabile o,
forse, non volutamente specificata Chi abbia rubato le immagini sacre degli déi

20Urk. 11 14.6.

%1 Gozzoli R. B. (2006), pp. 133, 136.

232 gchafer D. (2009), p. 144.

23 \/ernus P. (1995), pp. 147-148.

23 presente gia fortemente in Erodoto si trasfornmssprattutto durante il regno di Tolomeo lll e IV,
in sentimento anti-seleucide, attraverso l'indicae di questi ultimi come reali successori della
dinastia persiana. Holbl G. (2001), p. 8.

> 0GISI.54.9-22.

2% Thissen H.-J. (1966), pp. 17-19.

2TUrk. 11 128.11;Urk. 11 129.4.

238 | adynin 1. (2002), pp. 3-19.

239 Se nel Periodo Tardo, il termine indica, ordinaméate, 'impero achemenide nella sua completa
estensione, esso assume un’accezione diversastelbadel Satrapo: (Urk. 11 13.4)

ci fa capire che, poiché risulta accertata storaten la presenza di Alessandro IV in Macedonia (o
nei Balcani) per quel periodo, il vocabolo non gteidurre il toponimo “Asia” ma, probabilmente,
designa la totalitd dell'impero costituito da Alasdro il Grande. Diodoro Siculo, XVIII. 52.4;
Giustino, XIV. 6.13; Schafer D. (2009), p. 14%ntraThiers C. (2007), pp. 40, 102.



egiziani e dove esse giacciano non e importantiatd essenziale € che Tolomeo si
sia reso agente di tale benevolenza nei confrailé dlivinita, ricostituendo  in

. A questo punto, se lo scopo risulta manifest@qogd essere detto riguardo al
mezzo attraverso cui esso viene perseguito? Valkirea I'esigenza di esplicare
I'azione legittima svolta dal satrapo avviene matkala strumentalizzazione di un
fatto reale o la creazione di una cornice fittiztagti, cioe, riportd realmente, nella
Terra del Nilo, le statue situate altrove? Htfss Bianch?** negano la verita di tale
fatto, considerandolo, vista la frequenza con @mgare in molteplici documenti

tolemaici di epoca successiva, un menosletterarig*

« Il re andod in Asia, egli raggiunse la Palesti@,trovo gli déi [...] egli li riportd in Egitto
[...] essi furono ricevuti in Egitto con gioia [...](®ecreto di PithomUrk. 11 91.6- 92.3)

« Le immagini degli dei, portate dai vili di Perdizori dall'Egitto, sua maesta fece una
spedizione in Asia e le libero [...] » (Decreto dinGpo,Urk. 11 128.11- 129.4)

Tuttavia, data l'originalita di tale tipologeneddotica, che trova nella stele del
Satrapo la sua prima, completa attestaZithe vista I'esistenza di testimonianze
scritte riguardanti I'avvenuta spoliazione dei tdéimggiziani durante il dominio
assiro e persiaid’, I'episodio potrebbe avere un reale fondamenturicst,
situandosi cronologicamente nel 312/311 a. C.,agugo alla campagna contro

Demetrio Poliorcete in Sif&>. Per la precisione, sarebbe la battaglia di Gaka a

240 Huss W. (1976), p. 70.

241 Bjanchi R. (1983), p. 492.

242 | adynin I. (2005), pp. 108-109.

243 prendere possesso delle effigi di divinita straniera una pratica attestata nel Vicino Oriente
antico come conseguenza comune ad azioni belliCiiemo, ad esempio, la sottrazione della statua
di Marduk, nel Il millennio a. C., da parte degttiti nel loro saccheggio di Babilonia o la
depredazione di templi stranieri attuata da Assufazd e registrata nella nona campagna dei suoi
Annali. Liverani M. (1984), p. 422; Gozzoli R. B(06), p. 135. Scarse sono, invece, le attestazioni
di tale pratica in ambito egiziano, eccezione fptala menzione di una statua d’argento condata n
paese da Thutmosis lll, dopo la spedizione sir@dglasuo ventitreesimo anno di reghirk. 1V 666;
Winnicki J. K. (1994), p. 153.

244 | a stele da Nahr el-Kelb di Esarhaddon, datatalesimo anno del suo regno, menziona il
saccheggio della citta di Menfi e la spoliazion#edsue immagini sacre. Diodoro Siculo testimoia |
razzia di papiri da parte di Artaserse Il nonchéolo restituzione sotto lauto riscatto e l'is@ire di
Udjahorresnet indica lo stato pietoso del tempibl€iith a Sais, a causa degli stessi persiani. Lambe
W. G. (1982), p. 63; Diodoro Siculo XVI.51; Lloyd. 8. (1982), pp. 171-172.

245 Winnicki J. K. (1991), pp. 147-201; Lorton D. (197p. 163.



essere comunemente indicata dagli studiosi cemmeinus post quenall’azione di
recupero degli idoli sacri, fondamentalmente sul&dinizione della stessa come
episodio storico principale della penetrazionetasiadel satrapo ed, analogamente,
sulla base della sua evidenza nel testo della.dikle Il 15.4- 15.16 introduce,
infatti, un’ulteriore argomentazione nel complesswadro della definizione del
potere tolemaico, evidenziandone l'aspetto marziakdl'indicazione di due
spedizioni militari di basilare importanza: , #

Se, generalmente, non esistono dispute ritega’identificazione della prima
sequenza terminologica con la battaglia sudtf&ttanaggiori problematiche produce
linterpretazione di  # 247 partendo dall'incertezza stessa della sua
lettura. L’Alta Nubia e, per la precisione, la zaidrem, localizzata unanimemente
presso la settentrionale regione sudanese di Biifasambrod ad O’Connor e Quirke
soddisfare le proprie esigenze interpretative, vanio alla definizione di
equivalenza tra essa ed il termine del nostro dectm Poiché Zibelius, massimo
specialista della resa geroglifica e ieratica dgonimi africani, non fa alcun
riferimento, in Afrikanische Orts und Vdélkernamen in hieroglyphe&athund
hieratischen Textéf’, a tale uguaglianza, esclusa presumibilmente e belle
differenti grafie dei due nof’, ci appare coerente criticare tale teDfia

>3 sull'identificazione di

Similmente anche le ipotesi di Kapldfiye Ritne
# con il regno di Meroe e quelle di Givesh e Goedick&®
sull’assonanza del termine con gli etnonimi “araleal’ “arameo”, presentano dei

punti di debolezza.
Nel primo caso, oltre alla totale assenzairdandi, nelle fonti classiche, ad un
azione bellica intrapresa da Tolomeo a sud delttegiincertezza dell’affermazione

risiede nella mancanza di paralleli nelluso destno termine per l'identificazione

246 Bouché-Leclercq A. (1978), p. 49; Vandersleyeifl®71), p. 1&ontraFraser P. M. (1972), p. 12.
247 adynin 1. (2007), p. 346.

28 Torok L. (1997), pp. 94-94; O’'Connor D. (1987), §8-136; Darnell J. C. (1986), pp. 17-23.

249 Zibelius-Chen K. (1972), p. 84.

— N (LYY
250 AD—%% bvs ™= Sy . Hanning R. (1995), p. 1309irk. Il 15.12.
1 Kienitz F. K. (1953), p. 134; Swinnen W. (1973)123; Huss W. (2001), pp. 135-136.
#2Kaplony P. (1971), p. 257.
23 Ritner R. K., Simpson W. K. (2003), pp. 393-394.
% Giveon R. (1971), p. 181.
2% Goedicke H. (1985)p. 34-39.



del reame kushita: le stele di Harsiétee Nastasen’, entrambe del IV secolo a.
C., punti di riferimento essenziali per questaloga di studi, riportano, per Meroe,
le rispettive denominazioni di 28 o 29 palesando alcuna traccia
della nostra forma. Per quanto riguarda la secaodgettura, preferiamo rifarci alle
argomentazioni di Ladynin, il quale ha saputo ewmilgre, concisamente e
magistralmente, la vulnerabilita delle teorie di/&in e GoedickK&® il sostantivo
riferito ad # definisce, secondo I'uso del Medio egiziano, ihtare

“confine, limite”?%:

, associandosi ad aree territoriali geograficamexitigue alla
Terra del Nilo. Per questo motivo, il suo collegatoecon aree remote come le
regioni asiatiche appare difficilmente accettabihen a caso, irJrk. 1l 15.4, il
toponimo risulta preceduto dal vocabolo di pill ampia acmezj %% Tutte le
teorie sopra esposte presentano, comunque, utodiietomune, cioe la scarsita di
informazioni riguardanti i toponimi presi in conerdzione: esigue fonti citano,
infatti, campagne militari svolte dal Lagide in NapMeroe e in regioni minori
dell’Asia, mettendo in dubbio, non tanto I'attendib dei fatti, quanto la loro reale
importanza.

Perché, quindi, la stele del Satrapo, il codp® primario risulta descrivere
'adeguatezza di Tolomeo alla carica regale e Eamtenza, si soffermerebbe sulla
descrizione di eventi storici tanto irrilevanti dan essere registrati dalle cronache?
Questo punto ci impedisce di accettare la verithsoussa delle ipotesi riportate,
permettendoci di introdurre nella discussione (gdamentazione meno recente,
elaborata da Brugsch alla fine dell'Ottocento epsufata da un discreto numero di
studiost®® l'identificazione di ~ # con la Cirenaic®”. La ribellione

della popolazione di Cirene nel 313 a. C., con egasnte uccisione dei delegati

26 Torok L. (2002), pp. 264-266.

27 Torok L. (1997), pp. 389-392.

28 Urk. 111 116.

29 Urk. 111 144.

280 adynin I. (2007), p. 348.

“1\Wh.V, p. 328.

%52 Winnicki ha suggerito un'influenza della linguandetica nel Medio Egiziano della stele del
Satrapo, ipotizzando, conseguentemente, un’equijpar®, frequente nei decreti di periodo tolemaico,
del termine con e, quindi, l'identificazione di # con I'Asia. Tuttavia la sua
argomentazione, basata sulla sola ricorrenza d#dtdo tardo nel testo, appare debole, se non
inconsistente. Winnicki J. K (1991), pp. 166-167.

263 Bouché-Leclercq A. (1978), P. 49; Kees H. (1980)s. 1881-1883; Gauthier H. (1935), pp. 178-
180; Welles C. B. (1962), p, 172.

%64 Brugsch H. (1871), p. 13.



tolemaiciin loco, e la descrizione dell’attacco punitivo del Lagidel 312 a. C.,
unitamente alla deportazione in Egitto di uomini denne della regiorf,
concorderebbe con " > ed " nel testo del documerftd.
Supportando tale teoria, la lettura del geroglifstcasemplificherebbe nella scelta di

, Ovviamente non derivato dal termine latino Marcer bensi
dall’etnonimo grecoMarmaridai, attestato nella zona, secondo quanto riferito da
Pseudo-Scilace nel sueeriplo (capitolo 108), dalla meta del IV secolo a*%€.
Concludiamo l'analisi della prima parte della stebecupata dall’inquadramento
storico delle vicende e dedicata al panegirico dliofneo nonché alla descrizione
della sua benevolenza e degli eventi piu significatlel suo governo, con
un’ulteriore argomentazione a supporto dell’eviéelggittimita del Lagide e della
giustezza del suo operato. Urk. Il 14.13- 15.3, l'attenzione della narrazione si
focalizza, infatti, su un episodio fondamentalaligersamente dal caso precedente,
storicamente accertato: la costituzione di Alesganduale nuova capitale dello
stato.

Secondo una tradizione ben nota in ambitoi@ylz che vedeva la regalita dei
successori consacrata attraverso il completamehtid ®uperamento in grandezza
delle opere paterA®, il satrapo portd a compimento cid che Alessarmieva solo
pianificato, innalzando la citta ad una fama imjpea, destinata a renderla, per oltre
sei secoli, regina del Mediterraneo e perla dellura grecd*. Lo stesso nome
ufficiale attribuito alla futura megalopoli testima la nascente importanza del

centro: , fortezza, divenne espressione del suo scopo foedtale, cioé
accogliere e proteggere il potere diventandonaeste primario. Non € un caso che
il termine medesimo sia ricalcato sull'antica demnmamione " , Muro Bianco,

attestata gia a partire dai testi della Il dind$tim associazione con Menfi, capitale

285 Djodoro Siculo, XIX.79.1-3.

25 Urk. 11 15.15.

26T Urk. 11 15.14.

%8| aronde A. (1987), pp. 350, 356, 373.

29| adynin 1. (2007), p. 351.

20vasunia P. (2001), pp. 77-78.

21 Bowman A. K. (1996), pp. 203-205. Questo stessento sarebbe palesato dalla presenza, nella
stele del Satrapo, di espressioni quali: " # "

Urk. I 15.2-3.

212 3ethe K. (1964), p. 124.



dello stato egiziano per gran parte della suaatdrionorata dall'incoronazione di
sovrani illustri, incarnazione dell'identita potiéi, religiosa e culturale localé ad
indicarne la sostituzione in importanza. La stdiel Satrapo attesta, percio,
I'acquisizione da parte di Alessandria dell’eredita 2" definendo il principio

di un innovativo percorso per la regalita, tempemmente solo trasferita
geograficamente ma, ben presto, destinata ad aemgin nuovo faraone, lo stesso

Tolomed'®

Una nuova fase del testo prende, invece, agtaiork. Il 15.17- 22.1: I'elogio
della persona del satrapo, nonché I'espressionmaliserie di atti significativi alla
definizione del suo potere, lasciano il posto adelemento altrettanto essenziale,
destinato ad essere protagonista della narraziome &l suo termine, cioé
I'affermazione della legittimita dell’incarico tateaico attraverso il recupero del
passatt’’. La locuzione - testimonia la
consapevolezza del Lagide riguardo le azioni detghesuo ruolo e la serieta del suo
incarico: nel rispetto della tradizione locale,daa volonta risultava strettamente
legata all’appagamento delle divinita, come mezgpressivo della bonta del suo
operato e della validita del suo govettio

Nella brama di ricerca di una condotta so@dishte e consona alla posizione da
lui rivestita, i membri del consiglio ed i notabdel Basso Egitto vennero in aiuto
alla sua peregrinazione intellettuale, ponendoldraiite al caso emblematico del
tempio di Buto e del suo distretf Secondo uno schema espositivo, noto, in ambito
egiziano, a partire dal Medio Regno ed attestatalmimente in testi narrativi come

il Racconto del Naufragd, I'enunciazione della presenza di Tolomeo nel ®slt

23 Montet P. (1957), pp. 28-32.

27 Assmann J. (2003), pp. 42-43.

23| loyd A. B. (1975), pp. 11-13.

2’® per una trattazione su Alessandria, si rimandagitolo 8 dell’elaborato.
2" Gozzoli R. B. (2006), p. 126.

2B Urk. 11 16.5.

2 loyd A. B. (1982), pp. 175-176.

280 Ritner R. K., Simpson W. K. (2003), p. 394.

8 jchtheim M. (1973), pp. 211-215.



riduce a mera cornice letteraria, fungendoimapit per una nuova narraziona,
story within the storysecondo le parole di Bairfés Il re dell’Alto e Basso Egitto,
" 283 noco noto alle fonti locdlt* (eccezion fatta per la stele del Satrapo & il
Libbey, un contratto matrimoniale datato al primo annbstde regné®), faraone di
complessa collocazione tempofafe guida di una rivolta anti-persiana nel nord del
paese (circa 336-338 a.?€&) in concomitanza con un periodo d'instabilita ditiea
dellimpero achemenide, susseguente all'avveleméondi Artaserse I8 diviene
soggetto delle vicende esposte, attraverso la mesat#o di un serrato dialogo tra
ed " "

Come, giustamente, notato da Ritffei’ambiguita del documento & notevole: il
passaggio dalla centralita di Tolomeo all’esordi&kdababash non appare rimarcato
da nessun elemento interno al testo, producendovamazione dei riferimenti, sia
nominale che temporale, cosi repentina da condadrénterpretazioni erronee gli
stessi specialisti. Ci riferiamo, con tali paraécaso di Brugsch, primo editore della
stele, il quale associo il termine al Lagide, di fatto mal intendendone il
contenuto e la complessitd dei rim&idi Come chiarito, successivamente, da
Wilcken, data I'impossibilita del satrapo di fregiadi qualunque titolo afferente alla
sfera regale, la locuzione “sua maesta” rimandseaza ombra di dubbio, alla figura
di Khababash, creando, simultaneamente, I'equiaomtuta di una regalitde facto
esistente ma non ancora esprimibile e ricalcandscla dei cartigli incompleti

all'apice del monumentd™.

%2 gj tratta del noto meccanismo diehme-tale racconto a cornice. Baines J. (1990), p. 58;
Rendsburg G. A. (2000), pp. 13-23.

283 'origine & incerta. La lista di oggetti recaritislio nome, forniti da Huss e di provenienza quasi
esclusivamente menfita, potrebbe supportare laatatslla nazionalita libica del personaggio. Huss
W. (1994b), pp. 98-99. L'ipotesi di riconoscere i il " della stele di Nastasen,
facendone, percio, un principe di Bassa Nubia, cpnoposto da Kienitz, non pud essere accettata
sulla base delle obiezioni di Spalinger e Gozzd#lienitz F. K. (1953), pp. 133-135; Spalinger A. J.
(1978), p. 147; Gozzoli R. B. (2006), p. 130.

84 Kienitz F. K. (1953), p. 232; Huss W. (1994b)9p; Devauchelle D. (1995), pp. 40-42; Schneider
H. S. (1996), p. 37; Burstein S. (2000), pp. 1584-1

25 gpiegelberg W. (1907), pp. 1-12.

288 \/asunia P. (2001), p. 266.

27 Grimal N. (2001), pp. 482; inverno 338/337- febbra35 a. C., Kienitz F. K. (1953), pp. 187-188;
337-336 a. C., Goedicke H. (198p) 53; 333-332/331 a. Glelles C. B. (1970), p. 510.

288 Grimal N. (2001), pp. 483.

289 Ritner R. K., Simpson W. K. (2003), p. 392.

20 Brugsch H. (1871), pp. 4-9.

291 Wilcken U. (1897), pp. 83-87; Schafer D. (2009)146.



Interrogando i dignitari sulla situazione di ! , Il faraone venne a
conoscenza, secondo un sistema di rimandi tempadahniti argutamente da
Bresciani “a cannocchid&”, delle malvagita compiute da  nei confronti degli
dei locali e della conseguente punizione derivant@l’insolenza del suo
comportamento. Notevoli contrasti genera tuttora, ambito accademico,
I'identificazione di questo nuovo personaggio, aditto nella narrazione quale
esempio di empieta morale e materiale verso leniévidi Pe e Dep: seguendo due
correnti di pensiero antitetiche, Serse | ed Arssdll appaiono le personalita
favorite a tale riconoscimerftt. Se studiosi del calibro di Wilck&H, Kienit7*°,
Bresciani>®, Gozzolf®", Schafet®® sostengono il primo caso, equiparando I'egiziano

al persianox3ayarsd™, tale identificazione appare difficilmente compéé
con il contesto storico descritto dalla nostraestel

Seguendo le argomentazioni di Spiegef&rgpalinget®, Ladynirt®, poiché
I'attestazione di una presenza fisica di Serse Itamitorio egiziano risulta
difficilmente sostenibile, Artaserse Il si presembbe come il candidato piu adatto:
conquistatore di  nel 343 a. &3 generalmente additato dalle fonti classiche come
autore di numerosi sacrilegi nei confronti dei iclatali*®*, meglio si adeguerebbe al
topos letterario anti-persiano presente nella nostrassteste®> e derivato dalla

292 Bresciani E. (1990), p.637.

293 30lo Goedicke formuld una teoria discordante, eend protagonista della narrazione Arses, figlio

e successore di Artaserse lll. La sua argomentazituttavia, appare inconsistente. Il geroglifico
e il persiandArSanon possono essere equiparate a causa dell’ardiedito delle radicali e

r, nonché dell’assenza, nel persiano, dell'aspirataoltre, come indicato dalla nostra stele, é hia

che apparve in Egitto personalmente mentre Arses mdm 130n vi mise mai piede, avendo

svolto il suo incarico di sovrano per un tempo egi¢338-336 a. C.), ma anche regno, probabilmente,

in contemporanea con Khababash, rendendo vanocibgli rimandi temporali del testo. Goedicke H.

(1985) pp. 39, 53-54; Kent R. (1953), p. 158.

2% \Wilcken U. (1897), pp. 83-84.

2% Kienitz F. K. (1953), p. 69.

2% Bresciani E. (1990), p.637.

27 Gozzoli R. B. (2006), p. 130.

2% gchafer D. (2009), p. 147.

299 486-465 a. C. E difficile credere si possa tratiirSerse |1, che fu al potere per un periodopoop

limitato di tempo, attorno al 424 a. C. Diodor@Bo, XI1.71; Ladynin 1. (2005), p. 99.

30 gpiegelberg W. (1907), p. 5.

301 gpalinger A. J. (1980), p. 150.

392 adynin 1. (2005), p. 112.

393 adynin 1. (2007), p. 341.

%4 plytarcoDe Is 31; Eliano, VI.8; Schwartz J. (1949), pp. 68-85,

%5 Urk. 11 17.15- 18.6.



tradizione classi¢d®. Ovviamente anche questa seconda teoria presenfuti di
debolezza, strettamente legati alla difficolta dineepire come una
trasposizione di Artax3@24>°’ ed allargumentum crucisproposto da Kaplony-
Heckel, di leggere iturk. Il 18.5-6 il nome di Arses, figlio di Artasersa®f® ipotesi
che non trova unanime accettazione da parte deglicsi.

Francamente, al fine della nostra trattazigriengere alla verita in tale
discussione ci appare superfilib chiunque egli sia, il conquistatore persiano si
macchio di un pesante crimine, cessando di rend&esta agli dei di Buto e
appropriandosi dei loro beni. La sua sorte, coshealescritta dai sacerdoti a
Khababash ed, indirettamente, allo stesso Tolomgpare chiara: la punizione per
un tale scellerato misfatto passa attraverso ldiggedel trono e I'annientamento
fisico del peccator2®. Se un buon comportamento nei confronti del ter@piguindi,
prerogativa di un sovrano giusto e caritatevoleegiituzione dei possedimenti a Pe
e Dep costituisce un atto essenziale alla staliétagoverno: cosi, sulla scia tl
il Lagide ne rinnova il decreto, beneficiando leidita e rendendosi, apertamente,
protettore del loro culto nonché equiparando ilppi@ ruolo a quello dei faraoni
antichi, responsabili di regnare in conformita con.

A posteriori, appare evidente che I'esempioppsto dagli ufficiali di Tolomeo
non si dimostra pienamente adatto alla situazidnee Khababash fu certamente
sconfitto dai persiani contro cui si preparava derdiere i propri confini,
contraddicendo apertamente l'idea che, alla restite dei privilegi divini tramite
decreto, seguisse il completo mantenimento delrpoteale e l'imbattibilita sul
campo. Ma al fine della questione il dato storicarrésorio: la rilevanza giace,

invece, nelle qualita di quest'uomo, identificatone ultimo sovrano indigeno

3% Erodoto, 11.29. Sulla veridicita delle fonti e fiabilitazione dell’operato persiano in Egitto veete

Posener G. (1936), pp. 30-33, 171-175; Kienitz F(1953), pp. 57-59; Bresciani E. (1968), p. 334;

Bianchi R. (1982), p. 944.

%97 Sebbene Von Beckerath indichi in la reale trasposizione del nome del sovrano,tesisri

della teoria si appoggiano, nel suo avvaloramerdd,una pratica riscontrabile nelle fonti classjche

cioé la diffusa sostituzione del termine ‘Artagerson ‘Serse’, forse a causa della comune radice —
. Una tale ipotesi suscita, di contro, un altrolpeena: il riscontro di questa prassi ellenica nella

stele del Satrapo, costituisce un’argomentazionddmentale dell'influenza greca nella redazione dei

testi ufficiali egiziani, gia a partire dal prime&godo tolemaico? Von Beckerath J. (1999), pp. 220-

221; Ladynin 1. (2005), pp. 101-102.

308 Kaplony-Heckel U. (1982), p. 616.

399 Schafer D. (2009), p. 147.

%10 Gozzoli R. B. (2006), p. 131.



egiziano e, quindi, come modello di continuita,rep® di valori nazionalistici da
riscopriré™* e a cui legarsi per rendere grande il paese edremdefinitivamente nel
cuore degli egiziani. Ancora una volta, nella istatella regalita, il passato risulta

fondanté*?

311 Khababash, comunque, servi per poco tempo a qsesio, venendo oscurato, al momento
dell'assunzione dei titoli regali da parte di Toleanl Soter dai rimandi alla XXX dinastia, migliore
esempio nazionalistico. Gozzoli R. B. (2006), p1.13

12| oprieno A.(1996), pp. 286-287.



Con l'imposizione del potere macedone nel @ats Terra del Nilo divenne il
punto d’'incontro di due culture profondamente dédfei, che, sotto la spinta della
realta contingente, furono costrette al confrontalla coesistenza. Una dinastia,
ellenica per cultura, si impose alla testa di utatostradizionalista in cui la fonte
primaria di legittimazione derivava dall’'aderenpanfiale ai costumi antichi. Come
organizzare queste diverse componenti? Come maatelee propria natura
adattandosi al sistema millenario vigente in E@itt@ soluzione migliore risultava
quella di dimostrarsi clemente e disponibile nenfoonti della realta locale,
attraverso I'essenziale aiuto della classe indigeitiapotente e stabile, il cletd.
Questa fu la scelta di Tolomeo, una mossa astuwgifawole ma, comunque, non
innovativa, traendo essa spunto dalle vicissitugensiane del periodo precedente.

Con la conquista del territorio egiziano dat@ali Cambise, nel 525 a. ¥ si
apri infatti, per il paese, una nuova fase stodasatterizzata da una massiccia
penetrazione straniera in e dalla conseguente imposizione di autorita estam
punti nevralgici del potere. Diversamente dallavierparentesi assira che vide, agli
inizi del VIl secolo a. C., il susseguirsi di viake scontri per il mantenimento del
Basso Egitto sotto tributd’, la supremazia achemenide cerco una via pit padifi
occupazione, optando per linstaurazione di un ipwof dialogo con Elite
sacerdotale local®’. Accettando, con tale scelta, la complessa idémlegiziana, il
suo costume cultuale, la simbolica importanza ofitio faraonico, i re persiani
assunsero a loro volta i titoli regali, accogliendodivinita del proprio incarico,
attuando la costruzione, I'espansione, il rinnoeotdmpli e proclamando la sacralita

del loro ruolo attraverso la continuazione delliedé agli déi, il proseguimento delle

3 Gorre G. (2009), p. 471; Gozzoli R. B. (2006)196.

314 Arnold D. (1999), p. 91.

315 Naunton C. (2010), pp. 126-127. Occorre, comunquesisare per completezza che nel racconto
delle operazioni militari assire in Egitto non airhenzione ad offese nei riguardi delle divinitéale,
facendo, perci0, ipotizzare il mantenimento di yrasumibile indipendenza interna, politica e
religiosa, dell'Egitto, previa ovvia fornitura deecessari tributi ad Esarhaddon ed Assur. Spalinge
A. J. (1974), p. 306; Muninno G. (2008), p. 128.

%18 Briant P. (1999), p. 101.



feste liturgiche, la cura degli animali s&tfi Poiché il mantenimento dellstatus
guo appariva essenziale alla solidita amministrativardgoverno espletato da una
regalita risiedente fuori dai confini egiziani, glichemenidi agirono secondo
tradizione ricercando la collaborazione delle pite astituzioni egiziane al fine di
giungere all’instaurazione di rapporti reciprocisaa sul vantaggio comune ed il
personale interes$&

A tale categoria di intenti appartiene il cotto naoforo vaticano, statua
raffigurante Udjahorresnet, funzionario saita viesdurante la prima dominazione
persiand™® eretta con ogni probabilitd nel 519 a. C. préksempio di Neith a Sais
ed, oggi, conservata al Museo dello Stato PorifidVaticano inv. N. 196F°.
Questo eccezionale prodotto artistico, unica testianza diretta di un momento
storico tanto comples&d, rientra in una tipologia scultorea molto in userahte
tutto il Periodo Tard¥? caratterizzata dalla rappresentazione interandi figura
umana recante tra le mani un piccobose ricoperta, secondo il gusto della propria
epoca, da iscrizioni in geroglifico. Generalmentdlacate all'interno dei templi,
siffatte effigi combinavano due funzioni essenzrak distinte quali, da un lato, la
riproposizione delle tradizionali stele funerariedall’altro, quella degliex votos
'uso di formule standardizzate di offerta, di ekawti autocelebrativi e biografici, si
univano alla pratica della dedica dei testi, a roaee la partecipazione del
committente al culto nonché la sua personale demweznei confronti della divinita
sotto la cui protezione era posto. Il simbolisma evidente ed illustrava la tendenza
a considerare gli déi, piu che gli antichi riti &bri, come garanti esclusivi della
felicitd postuma dell'individu&®

Nonostante le notevoli analogie di forma rigcabili nel monumento di
Udjahorresnet, esso presenta, ad un’attenta ogsemea delle apprezzabili

discordanze dalla tradizione. Non é tanto la peddifione dell’elemento scrittorio,

317 Assmann J. (2002), p. 367.

318 Mysliwiec K. (1991), pp. 233.

%19 | a sua tomba fu scoperta ad Abusir nel 1988-1988ner M. (1989), pp. 283-290. Si ricorda in
questa sede: Bares L. (1998)usir IV. The Shaft Tomb of Udjahorresnet at Ahiaga.

30| loyd A. B. (1982), p. 166.

%21 Baines J. (1996), p. 83.

22| primi naofori fecero la loro comparsa durant&ilovo Regno, in chiave sia regale che privata,
come chiaramente espresso da Vandier J. (1958}18p 443, 460 e Bonnet H. (1961), pp. 91-98, per
poi divenire sempre pit comuni nel Periodo Tardmedorma di devozione individuale. Bothmer B.
V. (1960), pp. 269, 294; Aldred C. (1980), pp. 2033, 233.

323 Ryholt K.(2010), pp. 709-731.



qui reso in una lunga iscrizione ideata per inviadmtalita della veste persiana del
funzionario secondo una moda tarda, finalizzatdesghnsione dei testi e
all'intensificazione esponenziale del legame trgdtoglifico e la tridimensionalita

del support®, a sorprenderci quanto il suo contenuto.

Fig. 21. Il torso Borgia. Museo Archeologico Nazd# Napoli. Inv. 1065.

La produzione di una traduzione esauriente tdsto, accompagnata da un
commento coerente incentrato sulla distinzioneldraealta storica dei fatti e la
stereotipicita degli elementi caratteristici dehgee letterario, ricavabile solo tramite
una profonda conoscenza delle formule tipiche e \amiaboli dello stess®,
impegnod, gia dalla prima meta del novecento, ssidiel calibro di Ott&° e
Posene¥’, i cui contributi appaiono ancora basilari per sfaetipologia di ricerca.
Numerose traslitterazioni fecero la propria comgéfsed, insieme ad esse, analisi
innovative finalizzate alla definizione di un preeie definitivo ordine di lettura delle
linee del testo: basti pensare a Bafftsell'articolo On the Composition and

Inscriptions of the Vatican Statue of Udjahorresoegll’interessante contributo

324 Tale processo raggiunge il suo massimo con ldaiii® tarda di statue definite “magiche”, sulla
cui superficie veniva fatta scorrere dellacquanafié si impregnasse del potere rigenerante delle
immagini e delle parole e di cui il Torso Borgiapape il miglior esemplare. Kakosy L. (1999), pp.
119-153; Russmann E. R. (2010), p. 967; Frankfidtgi1998), pp. 45-50; Daumas F. (1957), pp. 35-
57.

35| loyd A. B. (1982), p. 167.

326 Otto E. (1954)pp. 169-174.

327 posener G. (1936), pp. 1-12, 164-169.

328 Brugsch H. (1884), pp. 636-642, 682-698; Gardihe(1961), pp. 366-371; Tulli A. (1940), pp.
1-71; Assmann J. (2002), pp. 368-371; Lichtheim(’d80), pp. 36-41; Lloyd A. B. (1982), pp. 166-
180.

329 Baines J. (1996), pp. 87-92.



riportato in Zur Textkomposition der naophoren Statue des Udjakpet/Vatikan
Inv.-Nr. 196da Rossler-Kohlé®, che, contrariamente al classitmdus operandili
approccio alle iscrizioni nella sequenzaos(A), veste inferiore (B), supporto della
cella (C), zona superiore dell’abito (D), pilastiorsale (E), proposto da Farifa
preferisce un criterio tematico basato sulla destine delle azioni dei protagonisti e

sulle divinita menzionate.

Fig. 22. Naoforo vaticano con testa ricostruita.

Nonostante la vastita della bibliografia apdsizione, un approfondimento della
guestione in questa sede risulterebbe eccessivaroemplesso e fuorviante. Per tale
motivo, ci limiteremo ad affrontare la trattaziode un argomento cosi articolato
nell’'ottica esclusiva dei rapporti tra il potentenzionario ed i sovrani, Cambise e
Dario I. Nelle due iscrizioni sottostanti le bregcatli Udjahorresnet, si colloca
I'introduzione al documento, resa attraverso lazitne di due formule

332 indirizzate ad Osiride $ **° di Sais, cui fa seguito I'elenco dei titoli del

330 Rossler-Kohler U. (1985), pp. 43-54.

%1 Farina G. (1929), pp. 449-457.

332 Brugsch H. (1884), p. 637, II. 1-6.

333 gi tratta del culto specificatamente saita delénia, connesso intimamente con quello di Neith e
localizzato nel " , posto all'interno dello stesso spazio templam@yedtrovava collocazione



dedicante, in rapporto alla considerevole impomangestita non solo durante il
governo persiano ma anche sotto la XVI dind&ti€omandante della Flotta (

" ) per volere di Amasi e Psammetico’{f| egli mantenne il proprio officio
navale fino allavvento achemenide per poi perdeldinitivamente a vantaggio
dell'assunzione di cariche civili, a dimostraziodell'essenzialita, per i sovrani
esteri, di mantenere stabile la classe dirigeragpgesente nel paese. Governatore di
Sais e archiatfd’, ben presto le sue qualita personali scompaiohtesi® lasciando
posto all’enunciazione dei passaggi principalialsila vita sotto il regime straniero:
incise sulla veste anteriore e sul pilastro dorsafgalesano rispettivamente i titoli e
le azioni di Cambise e Dario |, la cui estrema adea alla realta egiziana e alle sue
necessita, si rivela essere, in una forma di elgmgosonale, opera dello stesso
Udjahorresnet.

Secondo le sue stesse parole, egli realizziitdature faraoniche dei due re
persiani: # 337 divenne la definizione di Cambise, grande principe
dei paesi stranieri, presumibilmente in un proces®mfatizzazione del suo primario
ruolo di invasore della Terra del Nilo, denominawEp poi, abbandonata per i
tradizionali , sovrano d’Egitto, e " 338 grande principe di
ogni terra straniera, a definizione della dupliad&l suostatusdi monarca estero e
faraone, ossequiente nei confronti della prassaléocl’accettazione dell’incarico
sacro della gestione del regno e, contemporaneaim&coglienza positiva del suo

governo dalla controparte egiziana risultano testiati dal proseguo dei termini ad

egli dedicati, e , carichi di valori profondi ed antichi afferentlaasfera
regalé™®.
Sulla stessa scia del predecessore, " " 340 anche Dario | ricevette

una titolatura quanto piu conforme al costume lecdivenendo : ,

341 Sotto il comando di questi monarchi, molte azidmiorevoli furono

I $ , il sito della sepoltura rituale di Osiride, sieiton ogni probabilitd alDsireion di
Abydos. Erodoto 11.170.1; El-Sayed R. (1975), pp9-R00.

34 loyd A. B. (1982), p. 168.

35| loyd A. B. (1972), pp. 272-277.

3% Brugsch H. (1884), p. 638, I. 13.

337 Brugsch H. (1884), p. 638, I. 11.

338 \vi, p. 638, I. 12.

339 posener G. (1936), p. 12.

%0 Brugsch H. (1884), p. 639, I. 18.

*11vi, p. 642, |. 43; Lloyd A. B. (1982), pp. 173-174.



compiute nel rispetto delle divinita egiziane e ah@ntenimento dell’ordine cosmico,

prima fra tutte la restituzione del tempio di N&ith ! , alle sue
condizioni originarié*’, mediante la cacciata dei vagabondi stranieri aliénterno
delle sue mura, avevano trovato rifugio devastaadernproprieta ed impedendone

I'espletamento delle funzioni.

Fig. 23. Statua di Dario | da Susa con iscriziamigeroglifico.

L'offerta di doni alle divinita, il mantenimém delle feste liturgiche, la
restaurazione dell'officio della Casa della Vffa tutti i benefici attribuiti ai due
sovrani achemenidi rispecchiano la volonta di agekrispetto della pratica locale,

in funzione di una legittimitd necessaria al gowem rintracciabile solamente in

%2 | a notevole attenzione rivolta a Sais ed al smapte risponde ad esigenze di tipo espressamente
pragmatico. Non dobbiamo, infatti, dimenticareublo di capitale che la citta rivesti durante la\KX
dinastia: I'intento persiano, sotto la lungimiragtida di Udjahorresnet, prevedeva, probabilmdate,
creazione di un forte legame con questo centrasita \di una legittimazione che passasse attravierso
proseguimento della prassi dei faraoni antichinMaoo G. (2008), p. 134; Posener G. (1936), p. 168;
Atkinson K. M. T. (1956), pp. 169-170.

33 gj indica con tale perifrasi, la restituzione tihpio al suo splendore originario, il ritorno allo
stato di ordine presente al momento delle creaziamgco a permettere la reale purezza del saiduar
nonché l'indissolubile legame con la sfera ultnaea. Assmann J. (2001), pp. 38-39; Reymond E. A.
E (1969), pp. 3-4.

%44 Tulli A. (1940), pp. 30-71.



guelladerenza ai costumi locali che solo laiuto dn funzionario come

Udjahorresnet poteva permettere.

« Questo fu I'operato di sua maesta, poiché io ifechodo che sua maesta riconoscesse la
grandezza di Sais » (Lloyd A. B. (1982), p. 170)

L’autobiografia iscritta nel naoforo appare, perdiésempio cruciale dei rapporti di
collaborazione tra potere costituito e autoritaigede, fornendo, allo stesso tempo,
un altro spunto interessante. L'invasione pers@elta Terra del Nilo viene, infatti,

definita attraverso il termine 3%

, tumulto, manifestazione di capacita demoniache
e distruttive, in netto contrasto con la giustezil'incarico svolto dai due
monarchi, espressa mediante la titolatura regaletré@ta, in realta di una
contraddizione solamente apparente: inizialmenposieari di potenzialitd negative,

" e 348 yennero in seguito identificati con Horo, I'ordjneroducendo una
vera e propria trasmutazione di intenti, passaradarw stato di aggressivita al ruolo

di campioni dell'ordine cosmi@d’. Non possiamo sapere se questa credenza fosse
diffusa o rispecchiasse semplicemente [lillusione Wdjahorresnet circa
I'inserimento dei dominatori achemenidi nella teadhe faraonica, cio che, invece,
appare indubbio e la sicura perdita di tale valeoaza la seconda dominazione
persiana™.

La spinta collaborativa che mosse il nostrozfanario e poche altre figufe
dovette, infatti, esaurirsi in breve tempo lascmmubsto ad un odio diffuso nei
confronti dei sovrani stranieri: ad eccezione dri®# passato alla cronaca come re
pio e giustd®°, le fonti antiché”®, unite probabilmente ad un avversione popolare
derivata dalle scelte amministrative ed economideeé conquistatori, portarono

all'accusa di empieta dei suddetti, ed in partimi@ambise ed Artaserse lll, in una

%5 Baines J. (1996), p. 88.

346 \/on Beckerath J. (1999), pp. 220-221.

%7 loyd A. B. (1982), pp. 176-177.

348 Muninno G. (2008), p. 143.

9 Huss W. (1997), pp. 131-143.

%0 'erezione del tempio di Hibis presso l'oasi di-Hharga, lo svolgimento del programma
decorativo di questo santuario, dedicato alla figdir Amon, nonché la presenza di iscrizioni con il
nome regio in diversi altri luoghi di culto (a QaskGhueda, El-Kab, Busiris), evidenziano la
posizione cauta e conciliante di Dario nei confralel'Egitto e delle sue tradizioni. Bresciani E.
(1985), p. 508; Arnold D. (1999), p. 92.

1 Erodoto IIl. 3.27- 29.



pratica strumentalizzata e addirittura acuita stitdinastia tolemai¢&. Il regime
persiano divenne un’esperienza di fallimento, uatastrofe, il dominio dethaos
dalla cui ombra risultd possibile uscire solo cdawdento di un salvatore,
Alessandro, destinato a riportare I'ordine nel nmna governare con giustizia e,
quindi, in conformita con il culto. L'imposizione gersonalita straniere al potere
venne riletta in chiave sostanzialmente negativatapdo ad un fondamentale
recupero del passato e della sua stabilita comesesato modello per un ritorno di
alla sua antica grandez?a Di conseguenza, le vicende storiche del Periodo
Tardo divennero metro di giudizio del male e fur@taborate dalla mente egiziana
secondo i concetti astratti di fallimento, dipenmemlall’attitudine negativa del
faraone riguardo alle leggi cosmiche, e di salveeaa la punizione dei peccatori ed
il ritorno delle divinita sulla terra, mirabilmentefiniti da Assmann con i termini
“deuteronomismo” e “messianesimo” che divennero soggetto di una corposa
letteratura popolare, attestata dalronaca Demotick®> e dall'Oracolo del

Vasaic™®.

%2 Gozzoli R. B. (2006), pp. 133-136.

353 Loprieno A.(1996), pp. 286-287.

¥4 Assmann J. (2002), p. 384.

%5 Riportata sul retto dePap. 215della Biblioteca Nazionale di Parigi, datato ainpy periodo
tolemaico. Il testo presenta una visione dellaigtone ricalca i principi espressi dalla tradizafel
Deuteronomio. La conquista persiana del 343 a.i€lilta, infatti, descritta come un episodio
fallimentare, una catastrofe legata alle sole calpesovrano in carica, reo di non avere seguito le
tradizionali leggi dell’'ordine cosmico e punito gesuoi crimini: « [...] egli non era sul cammino del
dio, non doveva essere riconosciuto come sovrarjosf.Assmann J. (2002), pp. 378-380; Johnson J.
H. (1974), pp. 1-3.

%% 5 tratta di una profezia politica, composta imdéco al principio del lll sec. a. C., in cui, cunte
una visita ad Ermopoli, un sovrano, identificabidlen Amenophis Ill, incontrd un vasaio, la cui
sfortuna personale venne interpretata come segiuuilo disastro per I'Egitto: I'avvento nel paatie
personalita dedite al culto di Seth, la distruzideétempli, la scomparsa dell’ordine sulla tettdte

le avversita potranno essere superate solo canvbadi un salvatore, inviato dalla benevolenza del
dio sole, che caccera gli invasori riportando k&l suo giusto corso. Koenen L. (1970), pp. 249-
254.



Nonostante la diffusa ostilita verso il poterehemenide, 'operato persiano in
Egitto si rivelo, comunque, notevolmente proficdendo inizio ad una pratica di
dialogo, tra l'autorita straniera e la classe s#mile, destinata non solo ad essere
strumentalizzata dallo stesso Tolomeo nei diffiaiini della satrapia bensi a divenire
prassi con listituzione della dinastia lagide. &mombra di dubbio la penetrazione
greca in suolo egiziano porto con sé profonde nadifoni in ogni ambito della vita
sociale, influenzando massimamente la realta palitied il suo rapporto con
I'ideologia religiosa. Come gia abbondantementeressm, la concezione locale
prevedeva che il sovrano, figlio ed amato del diviRa, garante dell’'ordine
universale, si assumesse I'onore e I'onere di atEmmpculti allo scopo di assicurare
la presenza degli déi sulla terra nonché la stateliprosperita del regtd.

Purtroppo, tale pensiero, pur tenace nei sgpetti e simboli, era specifico di
questa sola cultura e, come tale, alieno alla rfigntdi sovrani stranieft® in altre
parole, nonostante I'estrema diffusione e pensetepresso gli Egiziani, in ogni
ambiente ed ogni epoca, di siffatta visione del dupri’imposizione al potere di
personalita straniere, di differente tradizione twale, portd ad un
ridimensionamento di tali concetti; la serieta aan il sovrano esprimeva, nella
pratica dell’organizzazione politica e socialesla natura divina di rappresentante
della giustizia risultava ormai completamente p&atiti All'antico modello regale,
legato alla strenua difesa del mondo dhhos e alla conformita con , si
sovrappose, infatti, una nuova ideologia di origijneca, elaborata, in concomitanza
alla formazione dei regni ellenistici, dagli amtiditosofici greci di pensiero stoico.

Si trattava di un’innovativa immagine dellagaéta, molto lontana dalla
tradizione classica, di per sé diffidente versoiofgmma di potere assoluto, e
chiaramente segnata dalla personalita e carriedéedsandrd™. Per essere degno di

governare, il sovrano ellenistico doveva necessemie possedere determinate

%7 Silverman D.P. (1991), pp. 58-74; Frankfort H.{89 pp. 15-23.
%8 Grimal N. (2002), pp. 468-484.

%9 Dunand F., Zivie-Coche C. (2004), p. 202.

%0 Bosworth A. B. (1988), pp. 181-182.



virtl: audace, intelligente, cinico, egli eranbmos empsuchp$a legge vivente,

unica fonte di ogni legislazione, ed incarnavailanfropia, cioé la benevolenza e
generosita che assicuravano il benessere dei subditdinastia lagide era, essa
stessa, intrisa di quest’ideologia, cosi che, &rpatal 11l secolo a. C., I'Egitto venne
a costituirsi come uno stato misto, caratterizzitita compresenza di due forme di
pensiero regale differenti ma complementari: qukdkzle, con il sovrano garante
dell’equilibrio del mondo ed indispensabile ingrggm della societa, e quella greca,
la cui fedelta da parte dei Tolomei fu ampiamemsigessa attraverso I'uso di epiteti

ufficiali *%*

(Soter Evergete, Epifane.) in un processo di assimilazione diretta al
pantheorolimpico®?

Ma una tale compresenza di elementi diffenpottdo mai ad un’unificazione degl
stessi? Secondo alcuni studi8&idopo un periodo d'incertezza iniziale, si osservo
nel paese, una sintesi (0 meglio un sincret§fhali ideologie ed istituzioni che
condusse alla creazione di una distintiva e nualtur@, greco-egiziana, ottenuta
tramite la progressiva “egizianizzazione” deglinetmti ellenici. Numerose prove
escludono, pero, questa visione: Alessandria, @iapé centro di cultura greca,
definita da Strabone, per la sua unicad, Aegypturff® in opposizione al centro
religioso di Menfi, la fondazione della Biblioteeadel Museo ad imitazione della
scuola peripatetica di Aristotele ad Atdtfeed in contrasto con I'antico sapere
riposto nei templi egiziani, [I'imposizione del geec come lingua
del’lamministrazione e I'uso del demotico per lgpkazione nativi’, la presenza,
nelle sfere piu alte del potere e per tutto il egolemaico, di ufficiali e burocrati
macedoni devoti, superiori alle autorita indigengti questi elementi tenderebbero,
infatti, ad indicare una durevole separazione wHura straniera ed autoctona,

ipotizzando un reciproco isolamento e un’influessio superficiale fra le dd®.

%1 Che vennero anche tradotti ed inseriti nellaaitaia ufficiale dei Tolomei, come ! ,
, . Von Beckerath J. (1999), pp. 235-238.
%2 punand F., Zivie-Coche C. (2004), pp. 203-206.
33 Droysen J. G. (1833)Geschichte des Hellenismudamburg; Thissen H.-J. (1966), pp. 20-31;
Onach C. (1976), pp. 137-140.
4 preaux C. (1978), p. 545.
% Strabone, XVII. 1. 4-5.
e Holbl G. (2001)p. 26.

%7 Mysliwiec K. (2000), p. 179.
%8 Johnson C. G. (1995), p. 145.



L'incapacita dei sovrani tolemaici di estrasiacompletamente dalla propria
natura ellenica cosi da portare ad una penetrazielte stessa in ambito nilotico ed
ad una forzata convivenza con I'elemento locateilta, infatti, convinzione espressa
da numerosi studio®?. Lo stato lagide & un’innovazione o, meglio, unatmgenza
causata dalla necessita di adattamento e di rapprartiue culture differenti, alla cui
guida il sovrano appariva come una forza unificamteiale, costretta a soddisfare,
nelle loro aspettative, sia greci che egizighiSe risultava impossibile per i Tolomei
escludere, nellamministrazione del paese, la paopultura, essi non avevano,
comunque, bisogno di possedere a fondo la stoc@dagoer riconoscere l'indubbia
disgrazia che l'inimicizia della popolazione poteaaecare ai sovrani di razza non
indigend’. Ed ecco perché I'apporto del clero risulti casenziale.

La dicotomia e evidente: mantenere la progtlanicita ma governare come
faraoni, propagandare I'aderenza alla tradiziormalk ma preservare il concetto di
superiorita greca, € lo scopo di questa monarchisaeerdoti ne sono di ausilio. In
questo contesto, i sinodi dei preti erano occagi@niun pratico dialogo tra la corte
alessandrina e dlite intellettuale egiziana in una pratica innovative @revedeva
I'incontro annuale, tra i rappresentati del poterella capitale (o, a partire da una
data pit tarda, a Meriff) in occasione di eventi speciali, quali I'incoaaibne ed il
compleanno del sovrano, la celebrazione di vittariedelle feste di nazionale
importanzd”. 1l clero era il motore pill attivo dell’accettam® del governo straniero
e, come tale, era incoraggiato ad esprimere, apertge, la propria lealta per
contrastare il risentimento della popolazione raativei confronti della dinastia
tolemaicd’ la discussione di materie riguardanti i temptirdanizzazione dei cult,
le finanze, nonché lo scambio di favori e privilég le due istituzioni al fine di
mantenere stabili i rapporti reciproci, avvenivahwante questi sinodi, che, a buon

ragione, appaiono come unicumnella storia egizian&’.

39 preaux C. (1978), p. 570.

$"%anning J. G. (2010), p. 91.

371 Bouché Leclercq A. (1978), p. 105.

372 stanwick P. E. (2002), p. 5.

373 Holbl G. (2001)p. 105.

374 Cabans P. (1995), p. 157.

375 punand F., Zivie-Coche C. (2004), p. 132; Mysligvie. (2000), p. 180.



Se, infatti, risulta consono indicare neglkcantri di sacerdoti, in occasione di
celebrazioni reali come la fes8ed dei precedenti a questa praffCaé altrettanto
vero che esistono delle differenze sostanzialessi e la prassi tolemaida, primis
I'aspetto deliberativo di questi confronti annudlidecreti sacerdotali, chiamati
& 0 ™% alla maniera egiziana, erano l'esito del dialdge clero e
monarchia e ne esprimevano i reciproci accordi ma forma innovativa. Come
affermano Quirke S. e Andrews>®, sotto le antiche dinastie era impensabile per
chiunque, eccetto il sovrano promulgare le decigiazionali e porle per iscritto su
pietra; i decreti erano dipendenti dalla sola peatith del monarca il cui potere
assoluto e legame con le divinita dipendevano ss@mente dallpietasdimostrata
nei propri atti di governo: onnipotenza e sacraitano qualita innate del faraone e,
come tali, non dipendevano dall’approvazione deiteNella pratica tradizionale
risultava, percio, inconcepibile la caratteristipsimaria delle deliberazioni di
periodo tolemaico: il riconoscimento dei meriti delvrano da parte del sacerdozio e
'assegnazione, come conseguenza alla valutazielie sua “buona condotta”, di
onori e riconoscimenti divini.

Da dove prendeva, dunque, spunto una talenedvativa concezione che
prevedeva la passivita del monarca e I'accettazibmma glorificazione proveniente
dal basso? Ovviamente dall'esperienza dell'assearibleo grecd®, originatosi in
ambito classico ma sopravvissuto ed intensificatogieriodo ellenistico. Il decreto
promulgato nella cittd di Priene in onore di ListngdOGIS I, 11)**° produce un
parallelo sorprendente con i decreti in questionmodirando come la loro
concezione sia puramente ellenica. La struttuiedip costituita da quattro elementi
ricorrenti che scandiscono il testo, codificato eormna lunga proposizione
ininterrotta:

1) L'identificazione del sovrano cui la glorificaziogerivolta.

2) La definizione della controparte, recante gli onadcompagnata dai termini

& o]

3) L’elenco dei meriti del monarca, preceduto dallagionzione (

37 Manning J. G. (2010), p. 98.

3T Holbl G. (2001)p. 106.

378 Quirke S., Andrews C. (1988)assim

79 Bingen J., Bagnall R. S. (2007), p. 260.
30 Clarysse W. (1999), p. 49.



4) L’indicazione delle decisioni specifiche prese dadditi per celebrare la

magnificenza regale.

Decreto di Priene Decreto di Menfi

Al re Lisimaco A Tolomeo (+ titolatura)
Decreto del popolo Decreto del clero
Poiche Poiche

1) Fu benevolo nei confronti di Prieng 1) Fu benevolo nei confronti dei temp

[...] [...]

Fu decretato di Fu decretato di
1) Celebrare la nascita del re con una 1) Celebrare il compleanno del faraone
processione [...] e la sua ascesa al trono [...]

Tabella 2. Paralleli strutturali tra il decreto dfriene e quello di Menfi. Gozzoli R. B. (2006),
p. 127.

Se, dungue, la concezione alla base dei mibestrieti € inequivocabilmente greca,
bisogna, comunque, ammettere che il loro contesiypoesenta largamente egiziano.
Sono le contingenze storiche a produrre tale dmi@plo stato & eterogeneo e le due
componenti, greca e autoctona, devono essere ddagrae soddisfatte. Per questo
motivo alla forma ellenica si aggiunge, nel rispettella controparte locale, un
contenuto aderente quanto piu possibile ai coswigenti nel paese dominato: i
benefici dati ai templi, il recupero delle immagwotive, la cura del culto degli
animali sacri, le opere costruttive, il manteninoedella pace, I'abbattimento dei
nemici, la conformita con , sono espressione della piu pura tradizione etpzea
partecipano al processo di assimilazione dellastimalle usanze native.

Per la medesima necessita di stabilire unattinton le differenti etnie presenti
nel paese, i decreti, incisi su stele in innumelieapie, poste presso i cortili esterni
dei templi principali, furono concepiti in tre ling: geroglifico, demotico e gre®
divennero i veicoli per la comprensione, da padiedotalita della popolazione, dei
temi trattati e delle risoluzioni prese duranteigtontri annuali, in un processo di
affiancamento tra tradizione ed innovazione. Latigal dei sovrani tolemaici alla
testa del regno cambio radicalmente i rapportodzd tra le varie parti linguistiche:
il trasferimento della capitale ad Alessandriagé&@olazione negli incarichi pubblici

di personalita elleniche, I'arrivo massivo di cdloella valle, modificarono I'assetto

%1 Gozzoli R. B. (2006), pp. 125-127.

32 gj parla, percio, di testi trilingue anche se micautori pongono dei seri dubbi su tale
denominazione, essendo geroglifico e demotico fatmano stesso sistema linguistico. Chauveau M.
(1999), pp. 26-39.



del paese. In un processo lento ma inesorabileeitagsi impose come idioma
dominante relegando il demotico, espressione crsiella lingua sviluppata in
Basso Egitto tra VII e VI secolo a. C., a partiralld ieratico, ed imposto
nelllamministrazione da Psammetico | e Anigsi alle sole esigenze private degli
Egizianf®. Ma se il greco risultava cosi essenziale allagrensione dei testi da
parte degli immigrati elleni, che occupavano pasizdi spicco nella Terra del Nilo,
ed il demotico costituiva il legame essenziale leopopolazione nativa, che funzione
aveva il geroglifico? Esso si connetteva, printagate, all’istituzione autoctona piu
potente, il clero, al mantenimento delle tradiziantiche nonché alla conservazione
dei privilegi di questa cast&. In un periodo di profondi cambiamenti come quello
tolemaico, I'esistenza della classe sacerdotatgtéealla vecchia politica religiosa,
divenne esclusivamente dipendente dal proprio rwldalla propria erudizione
producendo la tendenza a guardare la propria posizsociale con gelosia. La
conoscenza dei geroglifici venne monopolizzata camesegreto professionale
elitario ristretto a pochi circoli: visto che lecigioni servivano ancora come mezzi
di propaganda politica al fine di legittimare i dowatori stranieri nel loro ruolo di
sovrani divini, la scrittura, soggetta a cambiarenateriali consisterii®, mutod

nello strumento principe per marcare 'indispenki@bilei sui sacerdoti-guardiafy.

33 Vleeming S. P. (1981), pp. 31-40.

%4 Chauveau M. (1999), p. 32.

$530lé R., Valbelle D. (2002), p. 3.

%6 Durante il periodo greco-romano si assistette adewluzione destinata a complicare
notevolmente la grammatica geroglifica e la sua memsione: si sviluppo la scrittura tolemaica,
un’estensione puramente grafica del sistema sgotga vigente in Egitto da tre millenni, preposta
principalmente a ricoprire le pareti dei templi.nfinata, per motivi storici, a soddisfare le esien
della sfera religiosa, essa si compose, in un gerd drastici cambiamenti sociali e culturali famte
relazione con il passato; la lingua classica (@dib egiziano) ne divenne il punto di riferimentsie
ampliarono notevolmente la grammatica ed il vocalio] basti pensare che, se per la scrittura
normata il numero di segni non risulta superiorandle, il catalogo dei geroglifici tolemaici
dell’'Institut Francaisd’Archeologie Orientalalel Cairo ne conta piu di seimila. Sauneron S. 2)98
p. 45.

%7 |versen E. , 1993, p. 24; Van Der Horst, 1994824.
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Attualmente siamo a conoscenza di circa 15ih@di, testimoniati, in massima

parte ma non esclusivamente, dai rispettivi de@aterdotali, occorsi tra il 11l e |l

secolo a. C., a cominciare dagli anni di regnoalbieo Il Everget&®,

Sovrano

Tolomeo
1]

Decre
to

Data

provenienza

Collocazio
ne

Materiale

Lingua

Pubb
licazi
one

3 a. Elefantina | Parigi, granito demotico e Bingen
dicemb Louvre rosso greco J.
re 243 (1992),
a. C. pp.
319-
327
sconosciut | Durham, calcare geroglifico Tait W
a Museo J.
d’'arte (1984),
orientale p. 149
2 238 a. Tod perduto granito greco /
C.
Assuan Parigi, diorite demotico Devau(
Louvre, helle D.
MG 23093 (1986),
pp. 45-
47
3 7 Tanis Cairo, calcare geroglifico Spiegel
marzo Museo di , greco, berg
Dec.re 238 a. antichita demotico W.
todi | c, egiziane, (1922),
Cano 22187 pp. 3-
po 37
Kom el- Cairo, calcare geroglifico Spiegel
Hisn Museo di , greco, berg
anctichita demotico W.
egiziane, (1922),
pp. 3-
22186 37

38 Holbl G. (2001)p. 106.



Cairo Parigi, basalto geroglifico /
Louvre, C , greco,
122 demotico
Cairo, arenaria geroglifico Bayou
Museo di , greco mi A.
El-Kab antichita (1947),
egiziana, op
17/3/46/1 :
373-
382.
Karnak Karnak, Il | granite geroglifico | Lauffray
pilone rosso ,demotico | J.,
Sauneron
S., Anus P.
(1970),
pp. 73-75
Tell Basta | Port Said, | granite geroglifico | Sauneron
Museo nero S. (1957b),
nazionale pp. 67-75
Tolomeo |4 221- Cairo Cairo, granito greco /
v 217 a. Museo di
C. antichita
egiziane,
3/5/33/1
5 15 Mit Rahina | Cairo, basalto geroglifico| Thissen
novem (Menfi) Museo di , greco, H.-J.
Decre | pre 217 antichita demotico (1966)
to di egiziane, .’
Raphi a. C. 31088 passim
a
Tell EI- Cairo, calcare Geroglific | Thissen
Maskhuta | Museo di o, greco, | H.-J.
(Pithom) | antichita demotico | (1966),
egiziane, passim
50048
Tod Cairo, calcare Greco, /
Museo di demotico

antichita




-

egiziane,
IFAO
Tolomeo | 6 27 a. Rashid Londra, granito Geroglific | OGIS190
\Vi marzo British rosa 0, greco,
Decre | 196 a. Museum, demotico
todi | C. EA 24
Menfi b. El- Cairo, arenaria geroglifico| Spiegelbe)
Noberieh | Museo di gW.
antichita (1922), pp.
egiziane, 38-65
22188
c. Elefantina | Parigi, arenaria geroglifico| Devauchell
Louvre , greco, eD.
E12677+A demotico | (1986), pp.
F 100067 45-47
d. Nub Taha | Alessandri basalto greco Fraser P.
a, Museo, M. (1956),
21352 pp. 56-62
7 6 a. File In situ / geroglifico | Urk.
settemb , demotico | 11.214-230
Decre | re 186 - - - ' -
todi | a. C. b. sconosciut | Cairo, / geroglifico | inedito
File Il a Museo di
antichita
egiziane,
27/11/58/4
8 ottobre- a. File In situ / geroglifico | Urk.
novem , demotico | 11.198-214
Decre | pre 185
to di a. C.
File | b. Dendera Cairo, arenari | geroglifico | /
Museo di a
antichita
egiziane
9 aprile- a. sconosciut | Cairo, calcare | geroglifico | Daressy G.
giugno a Museo di (1911), pp.
Decre | 182 a. antichita 1-8
to c egiziane,
della ' 2/3/25/7
nno b. Asfun El- | Cairo, arenari | geroglifico | Daressy G.
23 Matana Museo di a (1917), pp.
antichita 175-179
egiziane,
44901
10 199- sconosciuta Parigi, arenari | geroglifico | Devauchell
194 a. Louvre, a eD.
C. AF (1986), pp.
10077+100 45-47
78
Tolomeo | 11 162- sconosciuta Cairo, / / /
VI 161 a. Museo di
antichita




C. egiziane,
22184

Tabella 3. Breve riassunto dei principali decretigi fino a noi. Clarysse W. (1999), pp. 42-43.

Come riscontrabile dalla tabella, il piu antitesto a nostra disposizione,
proveniente da Elefantina, data al 243 a. C., cagssant’anni dopo la nomina a
faraone di Tolomeo | e la formale istituzione delthnastia lagide. Tale
considerazione risulta interessante: cos’é mutatpoco piu di un cinquantennio da
indurre alla nascita di una pratica come quelldidegontri annuali? Quali esigenze
hanno portato alla necessita di un confronto dirett potere politico e sacro? Non lo
sapremo mai con precisione ma lipotesi piu suggestiguarda essenzialmente
I'obbligatorietd di creare un terreno comune tractamponente ellenica e la sua
controparte egizian&.

Durante il regno dei primi due sovrani toleonal’Egitto vide un periodo di
relativa quiete in cui le trasformazioni economiclseciali ed amministrative
risultarono mitigate e rese maggiormente accettafsiittando il clima di positivita
ed entusiasmo derivato dalla liberazione delloostarima dal crudele dominio
persiano poi dalle pesanti misure fiscali imposieGeomene di Naucraif. Come

afferma Teocrito nell'idillio XVII, noto come “Encuio a Tolomeo (11)3%%

«[...] ma nessuna terra tanto produce quanto il ggiate suolo d'Egitto, quando
straripando l'arida zolla ammorbidisce il Nilo, esauna possiede un tale numero di citta
dove gli uomini son abili nel compiere il lavoro [.su ogni mare sui continenti e i fiumi
risonanti Tolemeo regna e intorno gli si affollacavalieri in gran numero e soldati che
portano lo scudo, ricoperti di scintillante bronEoper ricchezza puo superare tutti gli altri re
[...]» (Teocrito, Idillio XVI1.77-105)

Il regno, sotto il Filadelfo, era in trasforam@ne: sebbene I'elemento greco si
stesse lentamente imponendo ed il potere iniziadsessere declinato nella forma

pil consona alla mentalita ellenica, tutto questoancora cosi in divenire da non

39 Gozzoli R. B. (2006), p. 131.
390 Bouché Leclercq A. (1978), pp. 13-14.
%91 Cabans P. (1995), p. 145.




turbare pesantemente la vita della popolazioneevidenze del cambiamento si
fecero piu manifeste a partire dal terzo Toloméaoacluse il periodo di transizione
con il conseguente avvio della reale amministrazidagide. | cambiamenti
precedentemente abbozzati divennero definitivelparazione tra le etnie ostentata,
la necessita di ricerca di una convivenza pacifizde parti primarid? L'urgenza di
controllare il cuore del proprio territorio, eviégamsurrezioni nazionalistiche, creare
un dialogo con la popolazione porto, percio, atiazione di un rapporto sempre piu
stretto con la classe sacerdotale, il cui appoggia richiesto nell’essenziale
meccanismo di accettazione del govériio

Nacque cosi la pratica dei sinodi e dei ribgedecreti, i cui esemplari piu famosi
sono sicuramente Canopo, promulgato ad Alessaidtimarzo 238 a. C., e Menfi,
emanato nell’'omonimo centro il 27 marzo 196 &*tSopravvissuti in innumerevoli
copie, rispettivamente sei per il primo (da TarMem el-Hisn, Cairo, El-Kab,
Karnak e Bubastis) e quattro per il secondo (da-TNafta, Elefantina, EI-Noberieh e,
owiamente, Rashid}’, essi presentano, vista l'appartenenza alla medesi

categoria testuale, delle nette somiglianze nellamé e nel contenuto.

392 H6lbl G. (2001)pp. 58-61.

393 Manning J. G. (2010), p. 93.

394 Clarysse W. (1999), p. 44.

%95 per un elenco completo delle varie copie nonchéidghi e tempi del loro ritrovamento: Solé
R.,Valbelle D. (2002), pp. 135-138.



Canopo Menfi

Data, eponimi, nomi dei mesi macedoni

Data, titoklatompleta, eponimi, nomi de
mesi macedoni

Decreto dei sacerdoti

Decreto dei sacerdoti

jon

Poiche Poiche
1) Tolomeo e Berenice 1) Tolomeo e Berenice
beneficiarono i templi e gli déi beneficiarono i templi, il clero e
il popolo egiziano
2) si presero cura degli animali 2) il sovrano fu generosi abolendo
sacfi le tassazioni per il clero, i debiti
ed il viaggio annuale ad
Alessandria
3) il sovrano riporto, dalla 3) ristabili il culto
Palestina, le immagini sacre
4) mantenne il paese in pace, 4) dispenso la giustizia
combattendo contro i nemici
esterni
5) forni nutrimento in caso di 5) diede amnistia ai ribelli
carestia
Fu decretato di 6) difese I'Egitto per terra e per
mare
1) incrementare gli onori al sovrano € 7) riconquisto Licopoli
ai suoi predecessori nei templi
2) manifestare la lealta sacerdotale al 8) diede benefici agli animali sacri
culto regale attraverso il possesso|di
anelli votivi
3) costituire una quinta tribu di 9) ristrutturo i templi
sacerdoti
4) organizzare una nuova festa in onoréu decretato di
della coppia reale nel giorno in cui
sorge la stella di Iside
5) attribuire onori divini alla 1) incrementare gli onori al sovrano
principessa Berenice, morta durante
il sinodo
6) iscrivere il decreto su pietra in 2) porre una statua del re in ogni temy
geroglifico, demotico e greco
3) stabilire un culto regale del faraone

della regina

4) festeggiare il compleanno del
sovrano e commemorare la sua

incoronazione

5) iscrivere il decreto su pietra in

geroglifico, demotico e greco

i

o

Tabella 4. Il contenuto dei decreti di Canopo e farconfronto. Gozzoli R. B. (2006), p. 131.



Ma sono le loro differenze ad offrire i mamygispunti di riflession&€® e a
permettere, a innumerevoli studiosi, di proporrenowative opinioni sulla
complessita dello stato lagide, sulle difficoltacdnvivenza delle varie parti sociali e
sullandamento delle contingenze storiche. Una eddkorie piu interessanti,
sviluppata proprio a partire dalle caratteristigiteinseche e dai contrasti tra i testi di
Canopo e Menfi, fu concepita da Thissen H. e On&sth Secondo la loro analisi i
due decreti rappresentano gli estremi di un pracassiato gia a partire dalla presa
di potere del generale di Alessandro, nel 323 ae@ortato al suo pieno sviluppo
sotto Tolomeo V, cioe la trasformazione della dil@asla straniera, impostasi nel
paese in seguito allo smembramento dell'impero oh@awe, in parte integrante della
realtd egiziand®. Come scrive Austin M. M., insieme a Bagnalf°.uno dei
massimi sostenitori di questa teoria:

« [...] (Menfi) simile in carattere al precedente o di Canopo, sebbene la comparazione

con questo testo riveli un esponenziale “egiziaarzme” della dinastia tolemaica a partire
da Tolomeo V.» (Austin M. M., 1981, p.374.)

Il dettaglio essenziale alla base dell’elabmmae di un tale pensiero € la titolatura
faraonica, del tutto assente in Canopo ma completdecreto di Menfi. Se, infatti,
nel primo caso, la dinastia lagide si mostra casieqte e sicura nella propria
posizione da non sentire I'esigenza di legare cetapiente la propria autorita alle
tradizionali forme indigene, prediligendo i propitoli ellenici agli essenziali “5
nomi” di designazione classica del potere locate cambiamento drastico avviene
nel testo di Menfi: i titoli compaiono nella loraterezza, occupando non solo
'ambito geroglifico e demotico, ma anche lo spagieco. ", " , "
diventano ) , # 0, # * #

! + # , ad indicare una significativa coesione alla zamtie nativa nonché la
volonta di dipingersi come faraoni persino agliltiatella popolazione ellenit®.
Lo stato lagide diventa, secondo questa teoridge pategrante del sistema egiziano

appropriandosi delle caratteristiche proprie dekepoe creando una nuova cultura

3% Gozzoli R. B. (2006), p. 124.

397 Thissen H.-J. (1966), pp. 10-11; Onasch C. (19716)137-139.

3% Johnson C. G. (1995), pp. 145-147.

399 Bagnall R. S., Derow P. (1981), p. 226.

4% johnson C. G. (1995), p. 147; Bingen J., BagRa$. (2007), p. 262.



dalla totale fusione della componente stranierawgdctona. Ma tutto cio & aderente
alla realta? Pu0 essere la mera titolatura segnatmtrastato di un processo di
egizianizzazione dei greci alla guida del paese®teBendo quanto espresso da

Gozzolf®!

, questa teoria ci appare limitante.

Se é indubbio che, con l'inizio del Il secaloC., la dinastia tolemaica divenne
maggiormente aderente alla cultura faraonica, assdone forme e caratteristiche in
ottemperanza alle norme dei tempi antichi, nontasaitrettanto sicuro attribuire un
tale cambiamento alla reale volonta di abbandoghraspetti ellenici in favore di
quelli locali. Invero, si tratta di necessita stari e non di un’effettiva
trasformazione: il paese era fuori controllo, laaditia stava per perdere la propria
posizione e l'unica possibilita per evitare I'anmi@mento risiedeva, ancora una
volta, nell'appoggio del clero e nell'adesione, atro formale, alle tradiziot¥. Da
un punto di vista storico, gli eventi precipitaroocon la quarta guerra siriaca (219-
211 a. C), che vide Tolomeo IV Filopatore contragpad Antioco IlI per il
controllo dell’area siriana e palesting§eLa vittoria arrise alla dinastia lagide ma la
battaglia di Rafia, combattuta il 22 giugno 217G, segno la fine della gloria
tolemaica e linizio dei problemi interni per landistia. | due eserciti avversari,
incontratisi presso l'attuale striscia di Gazatdaino strenuamente ognuno con
70000 uomini e, nonostante l'armata tolemaica fosseotta, la situazione si
rovescio grazie all'intervento della popolaziondivea Non sapremo mai in quale
misura gli egiziani salvarono la situazione, ma elamento appare evidente: i
paesani, deprecabili mangiatori di cipolle e vetmradi divinita a testa di

coccodrillg'®

avevano dopotutto un proprio valore, emerso grafla protezione
dell’Egitto dall'invasione seleucid®.
Il loro intervento in guerra si dimostro, daaitro punto di vista, disastroso per le

sorti dello stato, poiché fu segnato, in parallela, un incontro forzato e diretto tra

401 Gozzoli R. B. (2006), pp. 132-140.

40250]é R., Valbelle D. (2002), p. 143.

403 per i dettagli: H6Ibl G. (2001pp. 127-134.

404 Secondo un tono sprezzante che appartiene a Gilevé®atira 15), nella sua descrizione dei culti
egiziani: «Tutti, Volusio di Bitinia, sanno/ checulti d’'Egitto sono di pazzi/ adoratori di mostrsi
prostrano davanti a un coccodrillo,/ un’ibis gotdiali serpenti/ gli suscita timori sacri./ Dove le
magiche arpe tremano/tra gli squarci di Memnoneved'antica Tebe giace/ distrutta, la statua d’oro
di uno scimmione sacro fa luce./ Un'intera cittanea i gatti,/ altre un pesce del Nilo o un cane,/
Diana non ha nessuno./ Guai se violenti un pos® Jhetti in una cipolla i denti./ Oh voi che avete
nei vostri orti/ i Celesti da annaffiare,/ che sapbpolo siete!».

405 50lé R., Valbelle D. (2002), pp. 139-140.



popolo ed amministrazione. | pregiudizi dell'eteigiziana nei confronti della classe
al potere vennero rafforzati da questo confrontwtigiani e funzionari tolemaici,
nelle cui mani giaceva da tempo la reale gesti@igpdese, erano ricchi e corrotti
mentre la maggioranza della popolazione nativawaven condizione di poverta
rurale. Lo sconforto e linsoddisfazione contro régime, nonché la presa di
coscienza del potere derivato dalle azioni di rid$sspinsero gli egiziani ad una
pesante rivolta, che, iniziata nel Delta, in cuigh@noto e il caso di Licopoli (197
a. C*, si diffuse con effetti devastanti anche nel seti paese dove, proclamata
I'indipendenza, due capi ribelli, Herwennefer e Anlkennefer (dal 206 al 186 a. C.),
assunsero la carica di faradfii All'epoca dellemanazione del decreto di Menfi,
meta del paese era percio fuori dal controllo dedi@na.

Come poteva Tolomeo V, allepoca solamentettqt@dicenne, contrastare una
tale perdita di potere ed il disprezzo della popiolae che rivendicava liberta e
ritorno agli equilibri antichi dello statd™ A riprova della necessita crescente non
solo di adottare forme di regalita piu consoneirathaginario comune dei sudditi
egiziani in endemica rivolta contro i funzionari vgonativi e le forme di
amministrazione di una dinastia sentita come strare oppressiva, ma anche di non
alienarsi i favori della potente casta sacerdotfaiedamentale fonte di mediazione
nei conflitti sociali, labasileia tolemaica accentuo i propri aspetti faractfciCio
risulta visibile dal confronto tra il testo di Cge quello di Menfi.

Il sinodo dei sacerdoti rappresentanti diituttempli d’Egitto, riunito presso
Alessandria nella duplice ricorrenza del genetligcalel nono anno di regno di
Tolomeo Il Evergete, emano un decreto in cui, atwa tradizionali disposizioni
che comportavano il palese accrescimento del nyndette funzioni e dei privilegi
dei sacerdoti egiziani, ridistribuiti nei loro cefji in cinque tribu rispetto alle quattro
gia esistenti, I'elemento protagonista era, semmbra di dubbio, il riconoscimento
dell'autorita del sovrano lagide e la stabilitaldalinastia. La componente greca

risulta, in questo caso, predominante. Poiché nhidm é saldo ed il regno pacifico

4% Come afferma Polibio, V.107.1-3, che vede un galfeento diretto tra i fatti di Rafia e le
successive rivolte nazionalistiche egiziane.

407 Conclusosi nel 185 a. C. con una falsa amnistipatte del potere regale e la successiva messa a
morte deieaderribelli. H6Ibl G. (2001)p. 155.

%8 virgili B. (2003), p. 106.

4950lé R., Valbelle D. (2002), pp. 132-133.

“Ovirgili B. (2003), p. 102.



nelle mani del casato straniero, la necessita pdoggiarsi alla tradizione indigena
come sostegno per la sopravvivenza del governorappdevante: il legame con la
prassi locale viene mantenuto per consuetudine mearente nei suoi punti
essenziali, come, ad esempio, la titolatura ufigianancante giacché sentita
superficiale al reale scopo del testo, cioé I'osteione della sicurezza dei sovrani
ellenici al potere.

Cosi accanto ai tradizionali motivi di onarénza dei sovrani, quali I'elargizione
di benefici agli déi egiziani, il recupero (con ¢ampagna asiatica di Tolomeo
durante la terza guerra siriaca) delle statue diiocasportate dai Persiani, la
restaurazione della pace nel paese grazie alle esaprmilitari, la buona
amministrazione del regno, le provvidenze adottareccasione di un’insufficiente
inondazione del Nilo e della conseguente rovindszta, le importazioni di grano a
spese del faraone per le necessita di sostentandentsudditi, compaiono punti
innovativi, legati alla natura greca dei sovrangnamnti e destinati ad incrementare il
prestigio della monarchia e la sottomissione dsaiccl

Si accrebbero gli onori resi nei santuari do@o Il e alla regina Berenice,
Theoi Euergetd, ai genitori Tolomeo Il e Arsino&heoi Adelphqiagli antenati
Tolomeo | e BereniceTheoi Soteresuna riforma del calendario, rimasta tuttavia
inapplicata, cerco di introdurre un nuovo giorndeinalare ogni quattro anni
(ottenendo cosi periodicamente un anno religiosg6@i giorni) al fine di mantenere
fissa, secondo un razionalismo tipicamente grecmrdrario ad una prassi locale
vecchia mille anni, la data di svolgimento dellestéereali di nuova istituzione
nelllambito del potenziato culto reété la divinizzazione e il culto di Berenice,
figlia adolescente di Tolomeo IIl e Berenice, madtaante il sinodo all’eta di circa
nove anni, venerata attraverso processioni sulliaccsacrifici e riti di natura
funeraria come dea dall’epiteto di “signora dellergmi” e per la quale vennero
erette statue di culto d’oro, ornate di pietre @ee, disposte nel tempio di Osiride a

Canopo, testimoniano chiaramente il tentativo dditeastia di imporre, nei templi

“1 Nonché l'imposizione, per il clero, di indossareelii con lincisione “sacerdoti degli dei
benevoli”, a dimostrazione della sottomissionealelista al casato tolemaico. Manning J. G. (2010),
p. 98.

“2H51bl G. (2001)p. 109.



locali, un culto tolemaico che andava oltre la izexhale devozione egiziana nei
confronti del solo faraorf&

Se il decreto di Canopo ostenta, percio, ¢arszza e I'audacia riformativa del
governo greco alla guida del paese, il testo difMigsulta antitetico. In circostanze
piu critiche per la regalita tolemaica, il suo @mito, pur inquadrandosi nella
medesima linea del documento precedente, acceatpaopensione ad esaltare |l
carattere divino ed egiziano della figura del soetan questo caso Tolomeo V. Le
donazioni in denaro e in cereali, i numerosi bemedlargiti dal monarca nei
confronti dei templi e dei sacerdoti, il ripristigd condizioni di favore per il clero e
le proprieta templari, le riduzioni fiscali a faeodei sudditi, le elargizioni in denaro
per I'esercito vengono riconosciuti come i prindipaotivi di merito del faraone,
lodato ugualmente per la prosperita, la giustizia elemenza del suo regno, per la
repressione della ribellione di Licopoli, per leeop idrauliche approntate al fine di

contenere un’eccezionale inondazione del Nflo

Fig. 24. Il decreto di Menfi nella copia rinvenuaRashid. British Museum.

Questi atti appaiono grandiosi, degni deilaimmensa generosita regale. Ma, se
la natura stessa dei decreti sacerdotali prevedmninonto ed un aperto scambio di

favori tra la politica e la sua controparte relggpcosa guadagno la monarchia lagide

“B3Virgili B. (2003), pp. 104-105.
“4Virgili B. (2003), pp. 107-110.



da questincontro? Con una formula analoga a qaeltdtata nel decreto di Canopo,
I sacerdoti definiscono l'accrescimento degli on@sistenti per la dinastia,
prescrivendo il culto dei sovrani anche in ambitoaio e decretando la creazione di
statue di culto, raffiguranti Tolomeo Epifane iteggiamento di vittoria, che fossero
venerate, dai sacerdoti dello stesso monarca, dederrelative prescrizioni in tutti i
templi della Terra del Nifd>.

La disparita &€ evidente: 'audacia greca earoompletamente perduta e al suo
posto rimane la sottomissione della testa macedbpetere del sacerdozio indigeno.
Tutti i favori sono a vantaggio del clero che riegvista la sua posizione di garante
della stabilita di una monarchia in crisi, vittoimportanti, quali il ritorno ad una
maggiore indipendenza economica e religiosa nomehgossibilita di realizzare i
propri sinodi lontano dalla corte reale di Aless@mdprecisamente a Menfi in un
processo di crescita dell'importanza cultuale dégja centro iniziato gia a partire da
Alessandrd'®.

Il ritrovato potere sacerdotale si espressssimamente attraverso le concessioni
offerte alla monarchia ormai in crisi, la cui unigassibilita di salvezza giaceva nel
recupero della prassi antica Nei versi del deciesmvrano lagide, in ottemperanza
alla tradizione millenaria, tornd ad essere egaifparagli déi, divenendo Horo
vivente, campione di Iside ed Osiride, immagin€l dot, 0O e" nonché
esplicito protagonista di una pratica essenzialejlattivita costruttiva. Era tipico
per ogni faraone che succedeva al trono soddisffgseoprio fervore religioso e
dimostrare la propria lealta alle divinita attras@ropere di accrescimento dei
complessi templari, in una continua spinta al samento dei propri predeces$dfi
questo fece Tolomeo V, almeno secondo quanto apbtesto di Menfi. Un’analisi
messa in atto da Lanciers E., sulla documentazaarteeologica dell’epoca di questo
sovrano, testimonia, infatti, la quasi totale agsethi costruzioni nel suo periodo di

regno. La conclusione € evidente:

“>30lé R., Valbelle D. (2002), pp. 135-137.
“1° Gozzoli R. B. (2006), pp. 139-142.
“7Vasunia P. (2001), pp. 77-78.



« [...] i decreti sacerdotali forniscono un'immagifaesata dell’attivita di costruzione dei
templi sotto Epifang®

Non ha importanza la verita, cio che conta e igraggimento dello scopo, cioe il
ritorno alla prassi antica per esigenze di gove@uest’adesione alla tradizione fu,
comunque, solo di facciata: sebbene costretta gargealle necessita storiche, la
natura del dominio lagide si mantenne greca p&a tatdurata della dinastia, come ci
ricordano l'iscrizione biografica di un sommo sal#e di Ptah del | secolo a. C.
(stele Harris BM 886), che designa Tolomeo XI cdmeedegli loni, la cui residenza
e sulle rive del mare greco” ed il caso di Cleagpattl, ormai alla conclusione del
governo macedone in Egitto, unica tra i sovrarart@ici a cercare un avvicinamento

con i propri sudditi apprendendone la lingida

“18| anciers E. (1987), p. 181.
“1% Dunand F., Zivie-Coche C. (2004), p. 225.



Detto questo, i principi di dipendenza delgpetstraniero dal sacerdozio egiziano
non si esaurirono con la disfatta della dinasti@ni@ica ma sorsero piu forti e
decisivi sotto la dominazione romana. La stelénguie’® di C. Cornelio Gallo ,
rinvenuta nel 1898 presso il tempio di Augusto a Fifé ed attualmente conservata

al Museo del Cairo (CGC 9295), ne & esempio langpant

.

Fig. 25. La stele di C. Cornelio Gallo. Museo @aliro.

Datata al 16 aprile 29 a. C., questa lastrgramito rosso di Assuan si colloca in

un periodo storico complesso, transizionale in auseguito della nota battaglia di

“20Erman A, (1896), pp. 469-474.
2 yons H. G. (1896), p. 29.
“22 porter B., Moss R.L.B. (1939), p. 253.



Azio, la dinastia tolomaica soccombette a Romatimesdo I'Egitto al ruolo di
prima provincia imperiafé® Ottavianode factoassoluto signore dello stato romano
anche se non ancora formalmeftenceps detentore delldribunicia potesta&*
assegno la gestione del paese ad un rappresed&qetere centrale, nella carica di
praefectus Alexandreae et Aegyjpéile C. Cornelio Gallosuo condiscipulu&™, di
rango equestfé® cui venne affidato imperium ad similitudinem proconsdfé e,
con esso, autonomia amministrativa ed autoritatamdi per assicurare stabilita alla
propria provincia.

Il suo governod durd solo dal 30 al 27 a*€ ma fu sufficiente, alla Terra del
Nilo, per ritrovarsi, dopo meno di tre secoli dadiperienza di Tolomeo, nuovamente
divisa tra la teoricita del potere e la sua reastigne: in un periodo difficile per lo
stato romano come il passaggio tra repubblica mcipato, la monarchia egiziana,
nella figura di un faraone ossequiente nei confradle tradizioni locali, si
esprimeva, formalmente, nel senato (e concretamanfgusto) ma il comando
effettivo del territorio era nelle mani di un suappresentante disciplinato ed
influenté”®®. Sebbene anche per il noseques in paragone al caso della satrapia
lagide, si ipotizzasse lo svolgimento pedissequd meprio incarico in una
dimostrazione di completa fedelta ad una causa mmaggla circostanza sfocio,
tuttavia, nella manifestazione di una mira persemgalquantomeno, di un’eccessiva
autonomia che lo condusse alla morte.

I documento trilingue di File costituiscdtllcro di questa questione, riprendendo
uno schema gia noto dalla precedente analisi da#ée del Satrapo: il potere
nominale giace altrove ma la fedelta del popolesaprattutto, del clero appare
completamente appannaggio del reale gerente dekpa@cora una volta, sotto la
parvenza di rispetto all’autorita costituita siaéksaltazione di una personalita che

riceve, nonostante la subordinazione del propmarico, onori solitamente riservati

42 Dunand F., Zivie-Coche C. (2004), p. 201.

424 Titoli che ricevette rispettivamente nel 27 ae mel 23 a. C. Syme R. (1993), p. 107 ss.

425 Ammiano Marcellino, XVI1.4.51; Boucher J.-P. (196fp. 5-37.

426 gebbene, secondo la norma romana, solo una periooeto senatorio potesse aspirare alla
gestione di un provincia, Ottaviano interruppe tagwatica concedendo tale onore adegues
Probabilmente, come afferma Cassio Dione, LI.1/a. §celta fu legata al tentativo di evitare un pote
troppo eccessivo in Egitto, con il rischio di ureurpazione del territorio, preferendo una perstnali
leale e di fiducia. Hoffmann F., Minas-Nerpel Mfeier S. (2009), pp. 5-10.

427 36rdens A. (1997), pp. 326-327.

28 Minas-Nerpel M., Pfeiffer S. (2009), p. 265.

42 Boucher J.-P. (1966), pp. 39-47.



alla maesta del sovraff@ Cosi, sotto la protezione del disco solare &htcC.
Cornelio Gallo diventa protagonista della scenarfigjva, occupando, in tutto il suo
vigore, lo spazio centrale della lunetta all'apitsdla stele nella posa di un cavaliere

intento a soggiogare un nemico sconfitto, in gimiecdifeso dal proprio solo scudo.

Fig. 26. Lunetta all’apice della stele trilingue.

Se una tale iconografia appare certamente motmbito greco e romafis,
soprattutto a seguito dellimportanza che il moaedissunse con Alessandro |l
Grandé®, non dobbiamo supporre che essa fosse totalmestenea alla
percezione egiziana: rappresentazioni bellicose falelone intento a soggiogare
schiere di nemici con la forza della propria irrs@rcompaiono in stele, graffiti,
scarabei, palette, sigflft* dagli albori della storia locale, basti pensate #mosa
tavolozza di Narmér®, passando per I'Antico Regh fino ai meravigliosi rilievi

430 Hoffmann F., Minas-Nerpel M., Pfeiffer S. (200pp. 11-16.

31| a sua presenza é ricostruibile solo da una adstheggia di stele: il documento, originariamente
alto 165 cm, si presenta, infatti, molto frammeiotaavendo subito, nel corso del tempo, un
accorciamento di una decina di centimetri ed unos® taglio longitudinale allo scopo di essere
riutilizzato come probabile basamento dell’altarsd ttmpio di Augusto a File. Minas-Nerpel M.,
Pfeiffer S. (2009), pp. 266-268; Boucher J.-P. @)96. 38; Bresciani E. (1992), p. 99.

432 |n ambito greco la prima rappresentazione di gueftre include la presenza di un cavaliere a
cavallo € attestata nel tempio di Nike ad Atenéd(420 a. C.) dando luogo, a partire dalla fine\del
secolo a. C. al noto motivo del giovane eroe a ltavascontrabile nei monumenti funerari
dell’Attica, come, ad esempio, la stele tombal®ekileos, figlio di Lysanias (394 a. C.). Borchaddt
(2002), pp. 100-101; Clairmont C. (1993), pp. 88-883-145; Hurwit J. M. (2007), pp. 35-60. L'uso
di questo motivo ebbe ancora piu fortuna a padakperiodo ellenistico penetrando potentemente
anche nella realta romana. Se, durante il periegabblicano, la rappresentazione di membri del
senato e di cittadini di alto rango in chiave efgepoteva suscitare perplessita a causa di una
dimostrazione di potere considerata eccessivagediene del noto monumento di Silla davanti ai
rostri, segnd una svolta in tale visione avvianda pratica di rappresentazione che divenne comune
con I'awvio del principato. Appiano, XI11.97; Bergeann J. (1990), pp. 34, 57-59, 151.

433 Egli influenzd notevolmente il motivo del guerdea cavallo che soggioga il nemico, di cui &
esempio il famoso mosaico scoperto nella Casa @ehd a Pompei. Calcani G. (1989), pp. 44-48,
141; Andreae B. (2004), pp. 70-78.

“34Hall E. S. (1986)passim

35 Blackmann A.M., Lloyd A.B. (1998), p. 118.



che ricoprono i muri dei monumentali complessi teripdi Nuovo Regn&’’ e del
Periodo Tardo, arricchendosi di questo nuovo temafldenza ellenica a partire dal
217 a. C., anno di elaborazione del decreto digRédicui due versioni conservate al
Museo del Cairo (CGC 31088, CGC 50048) mostrancomieb IV scagliarsi

trionfalmente a cavallo contro un avversario inétthe
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Fig. 27. Sethi | travolge gli
oppositori.

Fig. 28. Decreto di Rafia, CGC
31088. Museo del Cairo.

'l Fig. 29. Decreto di Rafia, CGC
50048. Museo del Cairo.

Se e, dunque, il caso di affermare come srapcovata la pratica della resa
ellenistica del tradizionale schema egiziano defllantamento del nemico, cio che
si dimostra inconsueto nella raffigurazione e, awjel'assenza delle divinita di

dedica del documento, rese non visivamente mavatsa I'elenco di nomi ed epiteti

43¢ Ricordiamo in questo caso i rilievi di Snofru a #WMaghara in Sinai. Hoffmann F., Minas-Nerpel
M., Pfeiffer S. (2009), p. 26.

43" Una per tutti la raffigurazione di Sethi | chavolge con il proprio carro gli oppositori siro-
palestinesi, presso la sala ipostila del tempidatnak. Hall E. S. (1986), fig. 47.

438 Clarysse W. (1999), p. 45.



accanto alla scena figurata. Khnum, Satis, Ardkisla cosiddetta triade di
Elefantina, ed Osiride, Iside, Horo di File non egrotagonisti della vicenda ma, al
contrario, rivestono un ruolo marginale, mantensido in virtu della necessaria
fedelta alla prassi cultuale locale voluta dal @& Tale scelta iconografica &
sintomo del cambiamento dei tempi; 'aderenza @#idizioni sopravvive in chiave
puramente utilitaristica e si appropria di nuovizzieespressivi piu consoni alla
mentalita dei conquistatori: non € la benevoleraaw gli déi ad emergere, bensi il
valore militare depraefectusforse a compensazione di quel trionfo che I'iitieta
del proprio rango gli impediva di compiere a R8fha

Se, fino a questo momento, definire i motil'dentificazione tra il personaggio
a cavallo e C. Cornelio Gallo era apparso superflu@overosa completezza della
trattazione ci spinge, ora, ad affrontare il proide La certezza di tale
riconoscimento sta, come egregiamente affermat8reaciani, nella didascalia in
geroglifico che illustra la scené: 442 «narole dette
dal principe di Alessandria e dell'Egitto” si rifsce, secondo una prassi epigrafica
nota, al figurante della rappresentazione chenastro caso, appare indubbiamente
essere ipraefectus Alexandrieae et Aegypti.

Di piu complessa interpretazione si mostra il pgose di tale dicitura, cosi
corrotta da impedire agli esigui studiosi interéisalia questione la formulazione di
un commento univoco: se secondo Erffian curatore delBditio princeps
dell'iscrizione, e Wilckef{**, il primo a concepire I'equivalenza tra il cavatiedella
stele e Gallo, la lacuna testuale doveva essargitia con la diciturd "+
a precedere il nome all'interno del cartiglio, resto dagli stessi come ( la
teoria avanzata un secolo piu tardi da Bresciamcqoee una strada opposta,
focalizzandosi essenzialmente sulla centralitéadigdiura delleques tramite la resa
* + Basandosi sulla ricorrenza dell’espressione suadett

43 Gadalla M. (2001), p. 71.

449 Minas-Nerpel M., Pfeiffer S. (2009), pp. 277-278.
“1Beard M. (2007), pp. 1-7.

442 Bresciani E. (1989), pp. 94-95.

“3Erman A, (1896), pp. 469-482.

444 Wilcken U. (1897), pp. 76-80.



nellintroduzione di cittadini notabili romani neelebri obelischi di Beneveritt,
sull’assenza del classico! a completamento dell’appellativo regale nonché&sul
chiara lettura del segno di un piccolo leone e della terminazienea trascrivere

il latino —ius**®, essa formuld un’ipotesi suggestiva ma, comunnae,inattaccabile.
La sua debolezza primaria emerge dal seguenteragedivo: in base a quale
principio, il nome di Cornelio, governatore per tordi Roma, avrebbe potuto
trovare posto all'interno del cartiglio, per prapmatura riservato al faraone nella
sacralitd del suo incaritd? Sarebbe stato un atto singolare se non, additittu
d’insolenza.

Un recente studio, condotto da Hoffmann, MiNaspel e Pfeiffer, offre una
nuova prospettiva alla problematica facendo tesoelle osservazioni dei
predecessori: se la pluralita dei segni incisi ichpee il riconoscimento del termine

, cosi come l'aderenza alla tradizione vieta 'eenpéttura ( una
ragionevole soluzione potrebbe essere indicata daa , romand®®, ad
indicazione dello stesso Ottaviano in una pratica medita ma che trova riscontro
nei cartigli del tempio di Kalabsf&, in Bassa Nubia, dedicato ad Iside e Mandulis,
ipostasi locale del dio HotY, e Dender&". Affrontato il problema della singolarita
decorativa della stele, appare, ora, opportunolitzzae I'attenzione sul suo testo,

anch’esso non scevro di peculiarita.

445 | 'espressione “il cui bel nome &” in questi obefisprecede sempre I'indicazione del dedicante,
identificato con Tito Giulio Lupo che fu prefettoEdjitto tra il 70-71 d. C. Bresciani E. (1986), pp.
83-98.

446 Bresciani E. (1992), pp. 100-101.

47 Minas-Nerpel M., Pfeiffer S. (2009), p. 273.

448 Hoffmann F., Minas-Nerpel M., Pfeiffer S. (200pp. 33-40.

49 Gauthier H. (1911), pp. 57,142, 144, 342; Winte(1®79), p. 70.

SOH51bl G. (2004), pp. 104-106, 134-135.

4! Grenier J.-C. (1989), p. 17; Cauville S. (2007)3p. Secondo quanto espresso da Von Beckerath,
il termine costituirebbe ilnomendi Ottaviano mentre ( nell’accezione del genitivo
ellittico “figlio di Cesare”, attestato per la prinvolta per Tolomeo XV, figlio del dittatore romaro
Cleopatra VII, ne indicherebbe prenomen Von Beckerath J. (1999), pp. 248-249; Ratkowit€ch
(2001), pp. 37-44.
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Fig. 30. Il testo in latino e greco della stelditrgue di C. Cornelio Gallo.

Le due versioni, latina, redatta con ogni pimhita dallo stesso C. Cornelio Gallo,
e greca, predisposta a scopi amministrativi, agstibno le diciotto linee meglio
preservate del documento nonché le pitl indagatk stagiosf% La loro chiarezza
& esemplare cosi come la loro sintetféitasoggetto della trattazione appaiono le
gesta militari svolte dgbraefectusnella Terra del Nilo, caratterizzate non solo dal
mantenimento della sicurezza all'interno del paesa, allo stesso tempo,
dall’espansione oltre i suoi confini. In parall@l@uanto riportato da Cassio Didtie
e Strabon®&> il fiduciario di Ottaviano si rese protagonistelld repressione di un
focolaio di ribellione nella zona tebana, ponenahe falle mire insurrezionali dei
centri di Boresis, Coptos, Ceramice, Tebe, Opheiagfatando, in questo modo, il
mito della totale approvazione alla penetraziomeaioa in Egitto: la propaganda che
indicava la liberazione dal regime tolemaico comprincipio di un nuova era di
ordine e prosperita, accettata ed acclamata diai eaiassunta nell’epiteto augusteo
- 458 veniva smascherata dallo stesgaesn un documento pubblico,
a dimostrazione di quanto la fedelta dibe potesse essere facilmente sopraffatta

452 Bernard P. (1969), p. 302; Burstein S. (1995)16%7; Huss W. (2001), pp. 580-582; Stickler T.
(2002), pp. 98-99.

53 Hoffmann F., Minas-Nerpel M., Pfeiffer S. (200pp. 119-172.

5% Cassio Dione, LI. 17.4.

“% Strabone, XVI1.1.53.

456 Cassio Dione, LI.15.1.



dall'esaltazione di vittorie militari ed abilita monalf®>’. Sempre in deferenza alla
brama di accrescimento del proprio potere, Galortd la conquista della Bassa
Nubia (la cosiddetta Triakontaschoinos senza colpo ferire, nonché la
riorganizzazione del suo territoff§ e listituzione di rapporti di clientela con il
sovrano di Mero&®. Tutte queste azioni, la cui attenta analisi t&elssenziale alla
comprensione dell’operato depraefectus in luce di una distinzione tra
I'adempimento dei doveri richiesti dalla sua caricda loro travalicaziorf€’, non
trovano, pero, spazio nelle dieci righe della \arsigeroglifica.

Il fine di tale parte delliscrizione &, infatdifferente: la manifestazione della
potenza militare di Cornelio appare un dato impugana la centralitd assunta nella
resa classica del testo risulta, qui, mitigata daobiettivo ambizioso quale la
dimostrazione di aderenza alla prassi egiziananddlo della stele del Satrapo, con
cui la lastra trilingue di File spartisce somigkandi intenti, la definizione delle
imprese del protagonista acquisisce valore soloecor@zzo di espressione della sua
adeguatezza nella gestione di, che, come noto, richiede congruenza ai modelli
del passato, benevolenza verso le divinita, protezdei culti e conformita con
Nonostante gli studi riguardanti tale sezione dstd siano scafSt, probabilmente a
causa delle enormi difficolta interpretative doviwae pessime condizioni del
documento, la recente e valida pubblicazioBee dreisprachige Stele des C.
Cornelius Gallus: Ubersetzung und Kommentir Hoffmann, Minas-Nerpel e
Pfeiffer, ha permesso di disporre di una completaesplicativa analisi testuale
destinata a fornire appoggio alle suddette conoéZfo

Dopo I'espressione canonica della dataziofieiae ( " 1 " 2 ),

x4 I “%9 il vincitore della battaglia

5" Minas-Nerpel M., Pfeiffer S. (2009), pp. 282-284.

458 Sy tale questione gli studiosi sono discordi:Kiicipotizza la creazione di uno stato cuscing#o
I'Egitto ed il regno di Meroe, Holbl considera lagsibilita di una rimanenza della Bassa Nubia
allinterno del reame suddetto mentre Costabilesygppongono la creazione di una nuova entita
topografica alle dirette dipendenze dello statoam Stickler T. (2002), p. 81; Hoélbl G. (2000), p.
14; Costabile F. (2001), p. 317.

9 THrok L. (1996), p. 693.

4%0 Cassio Dione, LIII.25.1, LIV.4-5; Strabone, XVIIS&. Per una precisa trattazione dell’argomento
si rimanda a Minas-Nerpel M., Pfeiffer S. (2009), g90-291.

! Erman A, (1896), pp. 469-482; Wilcken U. (1897p, [70-80; Bresciani E. (1989), pp. 93-98;
Bresciani E. (1992), pp. 99-102; Pierce R. H. (39pf. 696-700.

62 Hoffmann F., Minas-Nerpel M., Pfeiffer S. (2008j. 45-118.

83 \vi, p. 48.



di Azio nonché nuovo rappresentante del poterel@eggiziano, scompare dal
documento, lasciando posto al reale protagonisila darrazione: Cornelio, come
Tolomeo, appare indicato dall’epiteto “®* necessario non a designarlo quale
semplice gerente dello stato bensi ad inserirloesmopin una serie di processi rivolti
ad accrescerne la fama di devoto osservante dedlssiplocale, ad affermarne
'adeguatezza nel ruolo di degno prosecutore de#dizione regale e indicarne
I'opera di collaborazione con il sacerdd?fo

L’accoglienza di doni provenienti da Punt, Nuled India, le battaglie oltre i
confini orientali ed occidentali di , la ristrutturazione dei templi alle divinita
nonché le offerte a Khnum ed ad Osiride, Iside,df@i dimostrano tutte azioni
destinate a procurare il rispetto della popolazitowle avvezza a vedere, nella
prosecuzione delle proprie tradizioni, la quali&l thonarca ideale. A Gallo, cosi
come era avvenuto nei confronti di Tolomeo, venremomgate caratteristiche che
trascendevano il proprio rango in un’affermaziomeatere destinata, purtroppo, a
non avere esito positivo.

Gli autori classici sono discordi sulle caudella renuntiatio amicitiae che
costrinse il praefectus dopo aver abbandonato la propria carica, a canepdr
fronte al senato e, successivamente, a suicidansilg perdita di tutti i suoi
possedimenti e titoli. Se Ovidio riporta I'indicare di uncrimen amicinei confronti
di Augustd® precisando in un‘altra occasidfiela mancanza di rispetto per il
Princepssotto gli effluvi del vino, e Svetorild® addita tra igravissima criminadi
Cornelio la sua frequentazione con Q. Cecilio Bpircaduto in disgrazia per volere
del senato, & Cassio Didfiza fornirci, probabilmente, il reale motivo dellaas
sciagura: furono I'eccessiva ricerca di gloriasteetto legame con il clero egiziano,
I'attribuzione di qualita regie, a renderlo permsd agli occhi di Ottaviano. Non
bisognava, di fatti, conoscere a fondo la storGal®, per comprendere I'essenzialita
dell’'appoggio di popolo e notabili nella realizzaze di un potere personale: la sola

possibilita che ilpraefectuspotesse assurgere ad un ruolo maggiore delliczari

%4 Vedi note 224, 225.

%% Mai il nome di Cornelio compare nel testo gerdgiifper la cui restituzione ci basiamo sulle
corrispondenti parti in latino e greco. Minas-Nérnde, Pfeiffer S. (2009), p. 269.

% Ovidio, Am, 111.9.

7 Ovidio, Trist., 11.445-446.

“%8 Syetonio, 66.2.

“%9 Cassio Dione, LI11.23.5-7.



affidatogli, assumendo la guida del paese e gliebaipvi regali e sottraendo di
conseguenza a Roma il proprio “grandi”doveva essere sufficiente per destituire

il presunto traditore e sottoporlo a giudiZio

" Dunand F., Zivie-Coche C. (2004), pp. 210-213.
4’1 Boucher J.-P. (1966), pp. 49-57.






La stele del satrapo costituisce, come ampisnespresso, il manifesto politico
di un Tolomeo alle prese con la prima e piu dedicktse del suo progetto di
conquista: la pacifica penetrazione all'interno wetitorio e delle istituzioni native,
I'accettazione della propria autorita da parte aldéiera casta sacerdotale nonché
I'acquisizione del consenso popolare in mancantajukde I'aspettativa di governo
appariva inconsisterft€. Onorare le divinita, rispettarne culto e tradiZjo
intraprendere un’adeguata prassi costruttiva, asslzce le esigenze dei sudditi e dei
loro rappresentanti, conformarsi alle usanze lpaastituivano i punti salienti di
quell'innovativa politica di fusione applicata ddeasandro in tutto Iimpefd® e
perseguita, successivamente, dallo stesso LagideTrezra del Nilo.

Si trattava, senza ombra di dubbio, di unatigaa efficace nell'ottica
dell'immediata imposizione di una personalita Seeanin un paese soggiogato ma
che poneva dei seri limiti di mantenimento a lungomine: la necessita di
assecondare le istanze locali era, infatti, desstirea scontrarsi con la naturale
esigenza di ogni conquistatore di imporre la peopoultura e circondarsi di
un’efficiente macchina amministrativa costituita @@nazionali fedeli e capaci. La
nascita di una netta distinzione tra I'elementoalece quello greco era, cioe,
I'inevitabile conseguenza dell’incontro tra civiltatrinsecamente differenti, in un
processo destinato a travolgere tutti i regni eler a partire dallesempio di
Seleuco |, grande fondatore di citta ellenicheimertra i Diadochi ad applicare una
politica di disparita tra macedoni e barB&fri

Tolomeo stesso era consapevole della trastoome, inevitabile quanto
desiderata, che avrebbe subito il suo governo wmecafferma Kornemann nelle

suggestive pagine intitolateie Satrapenpolitik des ersten Lagideanche volendo

472 Jouguet P. (1931), p. 514.

473 Jouguet P. (1972), pp. 98-99.

47 Secondo quanto afferma Grainger, se nel regnaicidke notevole importanza era attribuita agli
immigrati greci e macedoni, la popolazione natigaltava, invece, relegata al ruolo di mera risorsa
economica. A tale proposito, scarse sono le testimmze di un’accettazione incondizionata, da parte
dei sudditi , principalmente di origine siriana/l'dperato del governo: il caso del centro di Aragdo
che si oppose all'autorita seleucide per manteneeepropria autonomia come regno vassallo, € solo
il piu lampante esempio dell’opposizione al domisi@niero. Grainger J. D. (1993), pp. 149-151.



abbandonare la politica di integrazione propostaAl@@sandro non avrebbe potuto
farlo bruscamenfé®. La stabilitA del suo operato dipendeva massiménen
dall’adesione formale alle pratiche locali la conoscenza profonda rappresentava,
comunque, il punto di partenza per la costituzideeregno tanto agognato su cui
innestare liberamente il proprio potere persondke @opria concezione dello stato.

In altre parole, pur persistendo nella creazioriendeessario legame con le classi di
potere indigene, egli lavoro alacremente al fin@reédisporre i tratti principali della

propria futura amministrazione: un evidente segrdileio € rintracciabile nella

stessa stele del satrapo.

«[...] Egli elesse sua residenza, il muro del ré¢Aléd e Basso Egitto “scelto da Ra, amato
da Amon”, figlio di Ra, Alessandro, € il suo norsella riva del Grande Verde degli Elleni,
Rakhoti era il suo nome precedente [...JUrk; Il 14.13- 15)

Il trasferimento della capitale dall’antica Miealla nuova Alessandria costituisce
un passo essenziale verso l'affermazione del patesecome concepito dalla mente
di Tolomeo. Se un’analisi superficiale di tale dpasento potrebbe far propendere
per una decisione presa al puro scopo di raffordategame con la figura di
Alessandro, fondatore nonché strumento cardindaplegittimazione del Lagidé®,
un’indagine piu approfondita mette in luce la maggicomplessita della questione:
non si tratta semplicemente di un mero e propagéaodiavvicinamento alla figura
del conquistatore macedone, ma di un vero e pragamobio di rotta nella gestione
politica del satrapo, un superamento della tosdbpene utilitaristica, aderenza alla
tradizione locale in vista della creazione di ugn®@ nuovo, prospero, guidato da
un’élite ellenica, aperto al mondo, alla circolazione dinibepersone, idee e
rappresentato da una capitale in una vitale pasizatrategict’.

La fama di Alessandria, regina del Mediter@aneerla della cultura greca, stava
per sorgere in tutto quello splendore commemoratsettoli di tradizione letteraria,

a cominciare dall'approccio geografico di Strabdfie proseguendo con il

47> Kornemann E. (1925), pp. 235-245.

4’® Gozzoli R. B. (2006), p. 113.

47" Empereur J.Y. (1998), pp. 36-43; Vasunia P. (20pp) 268-272.
478 Strabone, XVII.



contemporaneo Diodoro Sicdl§ cosi estasiato dalla magnificenza della metropoli
da definirla “la prima citta del mondo civilizzatopassando attraverso il giudizio
positivo di Ottaviano, registrato da Plutaft fino ai romanzi tardi di Pseudo-
Callistene, Achille Tazio, Teofilo di Alessandred animato nella suaison d’étre
dalle circostanze stesse della sua creaZion€osa rendeva, infatti, la futura
megalopoli cosi essenziale nel processo di affdonazlel potere tolemaico se non
lo spirito stesso con il quale fu concepita? Lelitpu@ccezionali che permisero alla
citta di dominare per oltre sei secoli il panoraonigntale, mantenendo saldo, grazie
alla peculiare vivacita ed agli stimoli esternipiloprio ruolo di centro economico,
culturale, politico di primaria importan?4, non erano solo il puro risultato delle
contingenze storiche ma riguardavano primariamelete modalita della sua
progettazione.

Per esprimerci piu chiaramente, Alessandfignesentava, in territorio egiziano,
un elemento particolare, un fenomeno a sé stante,01 2 come affermano gli
storici*®® vicina ad esso ma indipendefife separata dalla realta locale, un’anima

greca in suolo straniero.
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Fig. 31. La localizzazione della citta.

" Diodoro Siculo, XVI1.52.5.

“80 plytarco,Anton 80.9-11.

“81 Bonacasa N. (1995), p. 68.

482 Bowman A. K. (1996), pp. 203-205.

83 |n latino Alexandrea ad Aegyptymilexandrea apud AegyptumBell H. I. (1946), p. 130;
Mysliwiec K. (2000), p. 179.

484 Lo stesso titolo del prefetto romano in Egittoit@matico dellimportanza e durevolezza di tale
dicotomia:praefectus Alexandreae et Aegyjdas Candeias Sales J. (2003), pp. 83-105; Mgnhin
G. (2010), p. 107.



La scelta stessa del luogo di fondazione testimianivita di quest’approccio: nella
strada verso l'oasi di Siwa, presso la zona noddentale del Delta del Nilo, a circa
30 km dalla costa in un punto mediano tra il lagarébtide ed il mare, Alessandro si
fermo allo scopo di fondare la prima nonché pitrigka di una serie di citta portanti
il suo nomé&®>. L'istinto greco con cui il conquistatore si gettéll'impresa lo spinse
a comprendere a fondo I'importanza strategica @il gatto di litorale, adatto alla
costruzione di un porto protetto dai venti marimiadla sabbia del deseff§ proteso
verso i commerci mediterranei, le cui potenziaétano rimaste oscure agli occhi
della tradizione locale.

Le diversita di metodo appaiono evidenticantrasto con il carattere aperto del
mondo greco, la civilta egiziana dimostro sempreare interesse verso i contatti
internazionafi®’ e, nonostante la presenza di centri come Pi-Ramneapitale della
dinastia ramesside presso il braccio pelusiacoNilel, e Naucrati, a 70 km dalla
costa, avessero aperto il territorio alla penetreai esterr&® la preferenza
insediativa dei centri nevralgici di potere rimadesttamente legata all’entroterra,
ottimo punto di gestione di uno stato introspetteszéortemente legato alla propria
realta locale. Per questo motivo un’area cosi puaficome quella litoranea apparve,
nel momento della penetrazione macedone, non ctenpémte sfruttata: il sito della
futura megalopoli, privo di una qualungue rilevastarica, occupato probabilmente

da un villaggio di pescatori e da guarnigioni diega per gli arrivi nel Delf&’

85 Bosworth A. B. (1988), p. 74.

“86 Ohanian L. (2008), pp. 72-73.

87 E pene ricordarsi, in questo frangente, il profondzionalismo che caratterizzo la civilta egiziana
fin dai suoi albori: sviluppatasi all'intero di cfimi ben precisi, delineatasi intorno al corso b,
essa maturd una concezione personalistica del iprognritorio e della propria identita. L'umanita
risiedeva in , sotto la protezione di Horo, e cio che ne valicalimiti non partecipava all’ordine
cosmico ma era sentito, in una visione oggi deiflimitxenofoba, come distante. Ovviamente
I'isolamento teologico egiziano dovette fare i ¢psul piano pratico, con le contingenze storiche:
anche la Terra Nera si apri al Mediterraneo a ngadalla XIl dinastia e, piu proficuamente, dal
Nuovo Regno. Tuttavia, come dimostra il raccont&idiuhe, databile al Medio Regno e pervenuto in
centinaia di copie, la concezione della superiodié riti, dei costumi, della cultura locali rimase
sempre insita nella credenza popolare: «[...] Gliidarono rimossi dal mio corpo. Fui rasato; i miei
capelli pettinati. Tale era il mio squallore undtadornato dalla terra straniera. Fui vestito dian.
Dormi in un letto [...]» e potremmo anche aggiunggre una magnifica tomba fu predisposta per lui
a spese del faraone. Kemp B. J. (1991), pp. 1%2mal N. (2002), pp. 211-213.

488 Empereur J.Y. (1998), pp. 35-36.

89 | 'erronea indicazione, riscontrabile nelle operalduni studiosi moderni, della presenza nel sito
di un antico ma consistente insediamento umanogrdarato Rakhotis, precedente alla fondazione
della capitale alessandrina, nasce principalmeateirth tendenziosa interpretazione dei documenti
antichi e dalla mal riposta fiducia negli autoragsici, Straboné primis, i quali, nhon conoscendo
l'idioma locale, interpretarono inesattamente illdetto termine. Ricordiamo: Adriani A. (2000), p.



venne, percio, scelto, dopo un’attenta analisi, per proprie caratteristiche
intrinseche, a cominciare dalla sua posizione siit@ale, adatta al flusso di traffici
e, come afferma Ohanian, ad una probabile sostitezin importanza della citta di
Tiro**® dal solido suolo roccioso non soggetto alla futélla piena del Nif&*
nonché dalla strategica presenza dell'isola di Fapprodo di tradizione miceri€g
la cui fama influenzo I'immaginario greco gia a tpardal periodo omeri¢é® e su

cui presto sarebbe sorta la meravigliosa torreginalazione per i naviganti. Percio:

« [Alessandro] giunto a Canopo e dopo aver circwigiado il lago Mareotide, sbarco la
dove ora € sita la citta di Alessandria [...] gliy®che il sito fosse bellissimo per fondarvi
una citta e che questa potesse essere prospénaian I11.1-2)

Innumerevoli sono le fonti classiche che @tda fondazione della capitale,
avvenuta, secondo quanto affermato da Pseudo-@a#¥’ il 25 Tybi 331 a. ¢
affollando le proprie descrizioni di particolari exheddoti cosi fantasiosi e
sorprendenti da ricondurre volontariamente la deama del centro ad un’origine

eccezionale. Plutarco, ad esempio, cita un sogamgnitore e la figura di Omero,

37, Bevan E. (1968), p. 22 ss., Gauthier H. (198824. Nella sua opera intitolat2&gypte au temps
de Cléopatre Chauveua risolve tale incomprensione: , lavori in corso, fu semplicemente la
denominazione egiziana dilessandria, sviluppata, gia nel lontano 331 a. dalla necessita di
contrasto con la terminologia greca e dalla logidlusione alla condizione di cantiere in cui
imperversava la citta. Successivamente essa penelled tradizione locale, fino in epoca bizantina,
forse a definire come, agli occhi della popolaziowadiva, la megalopoli rimase sempre un sito in
costruzione, mai pienamente integrato nella réattale. Chauveau M. (2000), p. 57.

49 Ohanian L. (2008), p. 71; Bosworth A. B. (1988), f7-68.

91 Erodoto, I1.1.

492Bonacasa N. (1995), p. 67.

93 Omero,OdissealV.351-586.

494 pseudo-Callistene, 1.32.10.

4% |e altre fonti non indicano una datazione pre@ssono, comunque, discordanti: per Plutarco,
Alex26, ed Arriano, 111.3.3.1, la citta sorse primd gimggio di Alessandro presso l'oasi di Siwa,
mentre Diodoro Siculo, XVII.51.4- 52.1, e CurziafB, I1V.7.5, sostengono il contrario. Per quanto
riguarda gli studiosi contemporanei citiamo: FraBeM. (1972),Ptolemaic Alexandrid/ol. 1, Text
Oxford; Jouguet P. (1940), “La date Alexandrindaléondation d’Alexandrie”, irRevue de I'Egypte
ancienne Vol. 42, pp. 192-197; Bagnall R. S. (1979), “Tbate of the Foundation of Alexandria in
Egypt”, in American Journal of Ancient Histaryol. 4, pp. 46-49; Welles C. B. (1962), “The
Discovery of Sarapis and the Foundation of Alexaidm Historia, Vol. 2, pp. 271-298.



cardine e modello della sapienza arffi§acome agenti per accrescere I'importanza
di questa scelta insediatft/a

« Nella notte, mentre dormiva, ebbe una straoriinasione: gli apparve a fianco un uomo
dai capelli bianchi, d’aspetto venerabile, chergtitd questi versi: “C’é un’isola nel mare

ondoso, dinnanzi all’Egitto; la chiamano Faro” [..Quando dunque vide il luogo

eccezionalmente adatto per la sua posizione natlrdl allora disse che Omero era davvero
straordinario per molti altri motivi, ma anche sapissimo architetto; ordind quindi di

tracciare la pianta della citta adattandola a tuegjo» ( PlutarcoAlex 26.8-10)

Da Arriand®® e Curzio Rufé® si apprende, poi, che Alessandro stesso traccio la
pianta della cittd, esprimendo all'architetto Dirmie di Rodi® incaricato
dell'impresa, il desiderio di donarle la forma defiua clamid®'. Secondo un altro
racconto: non disponendo di gesso, le fondaziennero tracciate con della farina
che divenne, ben presto, cibo per stormi di ucdedali. Aristandro di Telmesso,
espertissimo nell’arte divinatoria, interpreto kewo positivamente, profetizzando
alla nascente megalopoli floridezza e splentfarelessandria aveva, percio, fin
dalla sua nascita, tutti i presupposti per divergrande ed incarnare in sé la
perfezione, caratteristica determinante per ilreeptimario alla guida del territorio.

49 Riprendendo un noto aforisma di Dostoevskij: «MNigltle, Omero ha conferito all'ordinamento
della vita terrestre e spirituale del mondo antic@ struttura altrettanto possente quanto Cristo al
mondo moderno.» Pacini G. (2002), pp. 149-150.

49" Empereur J.Y. (1998), pp. 44-45.

% Arriano, 111.2.

99 Curzio Rufo, IV.8.

9 vitruvio, 11.1- 4.

1 preaux C. (1968), pp. 176-187.

2 Ohanian L. (2008), p. 74.



Fig. 32. Pianta di Alessandria antica e moderna.

Fondata da una personalita eccellente, inttidauoni auspici, collocata in una
posizione strategicamente rilevante, aperta adligai provenienti dal mare, essa
divenne la scelta di Tolomeo, desideroso di agstituno stato potente, aperto,
secondo uno spirito totalmente ellenico, alle vitenmediterrané®® ed
insoddisfatto dall'inadeguatezza della vecchia tedg@i Menfi, sacra nella sua
importanza cultuale e cosmogonica, dedicata e damidal culto di Ptah, antica
sede dell'incoronazione regalé fonte di ineffabile potere spirituale, prima diro
dell’ordine cosmict™, fulcro dell’autoritd faraonica per gran parte laestoria
egiziana, fu esautorata della propria posizionetipal cedendo definitivamente il
ruolo dileaderterritoriale alla “citta presso il mar&® e sopravvivendo, negli ultimi

secoli di indipendenza locale, solo come centrigicso di primaria importan2¥.

%3 5cheidel W. (2004), pp. 1-5; Holbl G. (2001)2p.

*%Dunand F., Zivie-Coche C. (2004), p. 223.

% Ne & prova convincente la teologia menfita, davereazione, caso unico nella civilta egiziana,
non e data da un atto fisico ma e il frutto delgyem e della parola: come descritto nella stele di
Shabaka, un’idea si insinua nel cuore di Ptah,igtsdultore, che provvede a darle voce, cioé a
nominarla, trasformandola all'istante in realta.

«Cosi nacquero gli déi e fu completata 'Enneadgi@arola del dio si manifestd secondo cio che |l
cuore aveva pensato e che la lingua aveva ordjnaloCosi € stato creato ogni lavoro ed ogni arte,
I'attivita delle mani, il camminare dei piedi, ilato di tutte le membra». Bresciani E., 1999, p. 17;
Iversen E. (1990), pp. 485-493; Grimal N. (20025§-59; El-Hawary A. (2010), pp. 6-19.

%P Oxy., XXI1.2332.59; Thompson D. (1994), p. 67.

%7 La denominazione stessa dell’Egitto in gred, , deriverebbe da una storpiatura del nome
del tempio di Ptah a Menfi e del quartiere ad ead@mcente,3wt-k3-pB8. Non bisogna, poi,
dimenticare la centralita che la citta mantenneetmgo di legittimazione del potere regale: éonait
incerto se i primi Lagidi abbiano beneficiato diaucerimonia di incoronazione in questo centro, ma



Sebbene gli studiosi non siano ancora concorda sidta esatta del trasferimento,
generalmente indicato prima della Terza GuerraDiatlochr®®, tale cambiamento

costituisce in sé un passo essenziale nell'amlalia destione tolemaica del potere,
mutando nel primo, determinante tentativo di abbanddella totale aderenza alla

tradizione locale in vista dell’assunzione defiratdella corona e dei titoli regali.

appare sicuro che essa divenne prassi dal 11l seeoC. Saunders N. J. (2007), p. 44; Dunand F.,
Zivie-Coche C. (2004), p. 224.

%8| periodo in cui avvenne il passaggio di capitalicerto. La stele del satrapo data al 311 & C.
cita tale spostamento come gia avvenuto, primaadgfledizione in Siria, riferendosi, con tale
indicazione, alla Seconda o alla Terza Guerra dadd@hi (rispettivamente 319-315 e 314-311 a.
C.). Le fonti classiche ci aiutano a scioglier@ribblema: ilMarmor Pariumparla della sepoltura di
Alessandro a Menfi nel 321/320 a. C. e Curzio RXd,0.20, aggiunge chgaucis post annid suo
corpo fu trasferito ad Alessandria, suggerendamicip, di considerare lo spostamento come avvenuto
prima della Terza Guerra, probabilmente nel 316.8Adriani A. (2000), p. 8; Von Reden S. (2007),
pp. 34-35.



La svolta decisiva per la politica interna tlagide avvenne nel 305/304 a. C.,

come riportato daVlarmor Pariunt®

« [305/304 a. C.] Tolomeo assunse la regalitaviarnor Parium FGrHist 239 F B 23)

Dopo circa vent'anni di potere celato, di aderealta prassi locale, di rispetto e
fedelta ad una duplice monarchia fittizia, di atéeoura nella creazione di rapporti
stabili con le istituzioni autoctone e di esasperaterca di una base legittimatoria
per i suoi progetti a lungo termine, il governatdmomeo poté, finalmente, rivelare
le proprie aspettative, progredendo, come gia sHifiiente chiarito, ben oltre
I'ostentata conformita ad un ruolo di subordine. dieca dedizione dimostrata nei
confronti della carica di satrapo risultava motavaalla consapevolezza della sua
temporaneita: assicurarsi tale base di potere mele del Nilo, equivaleva ad aprire
la via alla definitiva imposizione della propriaydira, in un processo destinato a
trovare soddisfazione nel momento storico opporttfho

E tale circostanza favorevole si presento fsute del IV secolo a. C.: la
maturazione della situazione in suolo egizianoculi la stele del satrapo e utile
testimonianza, nonché una serie di contingenzeutsil sul piano internazionale,
permisero a Tolomeo di dismettere i panni di fedsecutore della volonta regale
macedone ed appropriarsi, a tutti gli effetti, sgno tanto agognato. Da un punto di
vista prettamente storico, le vicende precipitarbngscamente gia nel 317 a. C.,
quando Euridice, moglie di Filippo lll, sfido apamente Poliperconte, protettore del
sovrano e di fatto gerente del potere, nel terdativconsolidare la reale autorita
regid'’. La replica fu immediata: nel giro di pochi mesa dei che il marito
trovarono la morte e Cassandro, nuovo vincitoréarietta tra pari per la gestione

effettiva del trono, confind ad Anfipoli il re faindlo, Alessandro IV, negandogli

% Jacoby F. (1904), p. 202.
1% Dodson A., Hilton D. (2004), p. 260.
1 Bevan E. (1968), p. 27.



qualsiasi privilegio derivante dalla sua cattéall fantasma di un regime legittimo
sopravvisse per qualche tempo ancora, fino al 311 &oi calo il sipario: I'ultimo
argeade fu brutalmente assassitiated i Diadochi, esasperati da anni di finzioni e
macchinazioni, presero la propria rivincita. Ad uad uno, iniziando dal caso di
Antigono e del figlio Demetrio, in Macedonia, n€i3a. C>** gettarono la maschera
e si proclamarono sovrani dei territori conquistatin la lancia”, percio propri di
diritto, in un ventennio di guerre mediterraneetéel intesting".

La referenza soggettiva con cui il Lagide @piea, a causa della sua natura
greca, la propria legittimazione, in una dialettiaggressiva basata sulla mera
conquista fisica di un territorio nonché sull'imniegd continuitd con Alessandro e
che non soddisfaceva la prassi egizidhatrovd finalmente appagamento nel
305/304 a. C" il satrapo lascid spazio al faraone, Tolom&wter(304-282 a. C.),
supremo nel proprio potere politico e religioso,dmtore fra il mondo umano e
divino, custode dei riti antichi, incoronato seconddettami della tradizion&”
acclamato dal popolo, sostenuto dal clero, scelgi déP'®. Finalmente, dopo quasi
mezzo secolo d’assenza, I'Egitto ottenne un moneffedtivo, risiedente nel paese,
coinvolto in prima persona nella sua gestione, pecando la propria posizione di
stato indipendente, al centro di una politica coerefinalizzata alla sua
amministrazione da protagonista e non, come er@&mMe a cominciare dalle
dominazioni persiane, in qualitd di territorio ferico, liminalé?® il cuore del

governo era tornato legittimamente in , nelle mani di un sovrano desideroso di

12 Bosworth A. B. (1988), pp. 174-175.

*% Diodoro Siculo, XIX.105.1; Giustino, X.2.5; PaugariX.7.2.

1 plutarcoDem 17.2- 18.7; Cornelio NepotBe regibus 3.1.

*5Wheatley P. (2009), p. 61.

*1%5e, secondo la pratica egiziana, la legittimazitinen faraone passava solo attraverso I'assunzione
dei titoli regali e I'incoronazione fisica delloesso, la mentalita greca indicava, invece, nelleame
conquista fisica di un territorio I'elemento suffinte all'imposizione di un governo valido. Per
guesto motivo il 305/304 a. C. corrisponde, secdfattica nilotica, al primo anno di regno 8ioter
mentre, per la concezione ellenica (iniziando @ssamputo dal 323 a. C., anno della penetrazione
del generale nella Terra Nera), al diciannovesielae Tolomeo. Bevan E. (1968), p. 32.

*17Bingen J., Bagnall R. S. (2007), p. 24.

*18 Questo punto appare controverso. Facendo fedél@lthl, I'incoronazione di Tolomeo avvenne
probabilmente nel giorno dell'anniversario dellarteadi Alessandro, il 28 Daisois. Pur non avendo
prove certe di cid, la registrazione di questaigaatrelativa a Tolomeo V, nella decreto di Menfi,
potrebbe fungere da parallelo all’esistenza ddkbasa anche nella prima fase della dinastia lagide.
Holbl G. (2001), p. 22 Manning J. G. (2010), p. 95.

9 Holbl G. (2001), p. 23.

2 Thompson D. (1994), p. 70.



rendersi erede ed interprete della politica faremral fine di rafforzare la propria
posizione.

Assumendo su di sé onori ed oneri di questacazaTolomeo | divenne,
inequivocabilmente, il referente primario nellaawel regno, garante di armonia e
giustizia, fideiussore delle tradizioni, ossequeemtei confronti del culto e del
sacerdozio, il cui appoggio rimaneva essenziala bliona riuscita di un cosi
innovativo esperimento politicd. Nella necessita di soddisfare, in tutti gli atibi
la norma locale, egli mantenne stabile il sodalizatlaborativo, instauratosi gia a
partire dagli anni della satrapia, con esponentsglcco della realtd indigetfa
egiziani come il generale Nectanébbmembro della casa reale della XXX dinastia,
lo scriba di corte Wennefer, cui si deve un’intsegge autobiografia pubblicata da
Lichthein?®*, il sacerdote di Sebennytos, Manetone, con lassria narrativa della
Terra del Nilo in lingua grec¢&, parteciparono alla gestione del potere, istrwiribn
faraone alla soddisfazione delle esigenze del popolinfluenzarono e ne furono a
loro volta ispirati®®

Tolomeo assunse, dunque, il potere e con @ssendo fede ad una tradizione
antica di millenni, si fregido dei celebri cinqueagdi nomi della prassi locale,
accettando una titolatura completa ed ufficialestidata a manifestarsi come ovvia
dichiarazione di rispetto nei confronti dei sudditonché quale preciso messaggio
politico®?’. Egli divenne il re dell’Alto e Basso Egitto, °28 scelto da
Ra ed amato da Amon, secondo una formula non inmvavena che trovava, nei
titoli di Alessandro il Grande, la sua prima espr@se: se con limposizione del
proprio regime, il conquistatore macedone, appdggidal saggio contributo
sacerdotale, accetto un protocollo reale incentnato solo sulla tipica presenza di

Ra, attestato in tale ambito gia a partire dalladiXastia, ma anche sull'intervento

2L Bonacasa N. (1995), p. 75.

22 per |o studio di questa categoria di figure intedrarie si rimanda a: Derchain P. (2000&s
imponderables de I'hellenisation: litterature d'tdigrammatesBruxelles.

2 Stephens S. A. (2003), p. 14.

%24 Lichtheim M. (1980), pp. 54-58.

2 Moyer I. S. (2011), pp. 84-85.

2 Manning J. G. (2010), pp. 91-94.

%27 5chwaller De Lubicz R. A. (2001), pp. 51-55.

28 \/on Beckerath J. (1964), p. 234.



del “dio nascostd®® come basilare fonte di accettazione del govermmmanzia
della sua legittimita mediante la volonta del clegband®, I'atto di Soterrecupero
tali motivazioni, rispondendo anch’esso ad esigelizpo prettamente dinastico.

Il nome creo un solido collegamento con il casato argeeni@piendo |l

tentativo di definizione della conformita lagide @itere attraverso un recupero del

passato, destinato a trovare espressione anchappellativo " 53l

ricorda ,noto come " *%?di Amenhotep f*, producendo un
legame con i precedenti faraoni nativi, atto a duger tutto il periodo tolemaico
nella forma dei noti rimandi alla XXX dinasttd A cid si aggiunsero spunti
innovativi, precisamente nell’'ultimo nome del prcatio attestato per , quello

di Horo™* nella forma che divenne un tratto distintivo di tutta la
linea maschile della sua discendenza, eccezica ffatt Tolomeo X, in un necessario
gioco di rimandi al fondatore del regno nell’affexnone della legalita dell'incarico
regale®.

Ripercorrendo i necessari atti di un farad®eteravvio, anche, un processo di
costruzione e restauro templare, volto a dimosteastabilitd del proprio governd
per usufruire di quei benefici che solo l'adereralda pratica antica poteva
assicurargli. Sebbene la sua opera costruttivae fdestinata ad essere eclissata dalla
produttivitd dei suoi successtf, un esiguo numero di edifici mantiene, tuttora,
traccia della sua attivita: a Tarraneh (anticar&hetis), nella parte occidentale del
Delta, punto strategico di partenza della via cantera verso Wadi Natrun, egli fece

edificare un santuario a Hathor-Thermuthis, i soarsi resti testimoniano una

2 prima di Alessandro, queste due divinita, pur carapdo in diverse titolature del Nuovo Regno,
non figuravano mai insieme ma risultavano sempstndé. Breasted J. H. (2001), p. 357.

>0 Brewer D. J., Teeter E. (1999), p. 98.

*31\/on Beckerath J. (1964), p. 234.

°32 Baines J. (1995b), pp. 128-129.

3 Gozzoli R. B. (2006), p. 141.

°3 Stanwick P. E. (2002), p. 44.

> E invece, assente |'attestazione del nom¢& . Gozzoli R. B. (2006), p. 142.

°3%\/on Beckerath J. (1964), pp. 234-236.

37 E cosa nota, infatti, che I'uso e I'erezione dnpdi in Egitto siano direttamente legati a periddi
prosperita e stabilita politica: basti pensareaalienza di grandi opere costruttive sotto i persiane!
periodo transizionale del regno di Alessandro Uiaopera maggiormente significati appare il restaur
della cappella della barca nel tempio di Lugsaall@ ripresa di tale processo sotto i Tolomei. &mit
E. B. (1938), pp. 179-185.

%3 Arnold D. (1999), pp. 157-224.



struttura di piccole dimensioni ma ricca di riliedi straordinaria qualitd® tre
blocchi di basalto ed un obelisco in granito, rimvi a Naucrati, indicano il restauro
di un tempio della XXX dinastia, compiuto da Tolamle in ossequio alla volonta
dei suoi predecessori; un nuovo luogo di culto pedio coccodrillo locale,
Soknebtunis, fu edificato, invece, a Tebtynis (otke Umm El-Breigat), nel
Fayunt®® alcune lastre incise con rilievi di offerta alleea Maat, rinvenute sul
mercato antiquario a partire dal 1955, provengoaoud edificio sacro presso
OssirincG*, mentre due cappelle funerarie dalla necropollaia El-Gebel, oggi
ad Hildesheim, riconducono la propria consacrazaneagide, grazie alla presenza
dei cartigli del nostro monart&

Tutto questo fece il sovrano nella cura dellepure tradizioni locali, rispettando
il protocollo e la spinta costruttiva che da sempueva caratterizzato I'operato
faraonico, nella soddisfazione del fervore religi@snella dimostrazione della lealta
agli dér*®. Detto cid, possiamo a buon ragione affermare déaderenza al costume
locale e la volonta di appagamento dei sudditiiagizsi esaurisca con tali, semplici
mosse. La gestione di uno stato misto si prospettavatti, complessa, soprattutto
nel momento in cui il fattore determinante al manteento del potere risultava il
necessario appagamento di entrambe le componegiogo, quella egiziana, per
guestioni meramente utilitaristiche e quella grgx, volonta personale dello stesso
monarca, devoto alla propria realta d’origine.

Ovviamente se € indubbio che tale process@odnpiacimento non potesse
esprimersi, vista la differenza fondamentale tralle culture, attraverso gli stessi
strumenti di propaganda, altrettanto chiara apparelisparita dell’approccio di
Tolomeo nella loro soddisfazione. La devozione dgh @imostrata nei confronti
della realta ellenica fu, di fatto, superiore allecessita di circuire la popolazione
indigena: assicurare i culti, la continuita dineatiil legame con le divinita appariva
bastevole alla stabilita del regno permettendo allanarchia di manifestare

degnamente i propri tratti occidentali, nellimpulsalla soddisfazione della

> Hslbl G. (2001), p. 86.
*0Bonacasa N. (1995), p. 76.
41 Arnold D. (1999), pp. 155-156.
*#2Derchain P. (1961passim

>3 Badawy A. (1996), p. 35.



componente straniera in >*%. Un drastico ma inevitabile processo di elleniizee
dello stato, delineatosi con forza gia a partirdalavento di Alessandro nel paese,
trovo definitiva concretizzazione con il Lagide riegionandosi, sotto la spinta di un
modus operandinedito alla realtad locale, con i suoi discendéntiil sistema
politico, amministrativo, economico, culturale egim, stabile ormai da millenni,
subi una potente scossa che lo porto alla forrdégrazione con I'elemento greco
fino ad esserne subordinatd

Come per tutti gli altri regni ellenistici, igoverno centrale si  costitui
essenzialmente sulla base di un numero ristrettpedsonalita macedoni scelte, i
cosiddetti 4 47 che agivano collegialmente come un consiglio e
rivestivano singolarmente cariche di prestigicaner segretari di corrispondenze
private ( 15 ) o memorandaufficiali (" ), ambasciatori,
ammiragli ma, soprattutto, le cui competenze passarono in poco tempo
dalla mera responsabilita verso le colonie militgreche alla reale gestione
dell'intero ambito civil&*®. Sebbene, infatti, fin dall'avvento alessandrifosse stata
mantenuta in Egitto la tradizionale suddivisioneriteriale in nomor*®, sotto la
guida dei signori localt®, gia a partire dal Il secolo a. C. i generaliainero, in
virtu del proprio rapporto diretto con il faraomesponsabili della gestione di tali
suddivisioni amministrative, come ampiamente tegtiiato da papiri e petizioni

recanti il loro nom&”, scavalcando la controparte natR7agli indigeni nomarchi

** Manning J. G. (2010), p. 2.

5 Hslbl G. (2001), p. 25.

>4 Davies J. K. (20086), pp. 73-92; Rowlandson J. 80pp. 249-263.

" Mooren L. (1975), pp. 52-80; Mooren L. (197@ssim Legras B. (2002), p. 965.

>48 Rowlandson J. (2010), p. 239; Bevan E. (1968)180-188.

% Tale suddivisione appare attestata fin dal llllenihio a.C. La fonte pitl importante per la sua
comprensione sono i rilievi della Cappella BianéaSdsostri | a Karnak, risalenti agli inizi del Il
millennio a.C., in cui € riportata I'indicazioneltiestensione e degli emblemi dei vaomoiegiziani
nonché il motivo iconografico del corteo delle grme, cioé uno schema figurativo, attestato dalla |
dinastia fino in epoca romana, legato alla raféigimne dei portatori di offerte. Si tratta di untivo
ornamentale non esclusivo dell'iconografia egiziararintracciabile anche nel Vicino Oriente, come
dimostra la presenza di processioni offertali caffate sulla base di una statua di Ur-Ningirsu da
Laga$ e su quella dell'obelisco dell'imperatore desio ad Istanbul. Schwaller R. A. (2001), pp. 231;
Baines J. (2001), p. 83-85.

>0 Wwilkinson R. H. (1994), pp. 67-68.

%1 Cj riferiamo a papiri datati al primissimo periodbgoverno tolemaico, recanti informazioni di
strateghi agenti come giudici in cause civili, simantaggio di sudditi greci che egiziani, ed aloca
delle note petizioni, circa un centinaio, redatte222-218 a. C. per il generale Diophanesndehos

di Arsinoite. Lewis N. (1986), pp. 56-68.

%52 Cabans P. (1995), p. 149.



toparchi komarcht>® videro il proprio potere esautorato, le propriazioni ridotte,
al servizio di un’innovativa gestione del territbquale proprieta fondiaria personale
(6 ) del faraone®*

La stessa fondazione deflalis di Tolemaidé® (moderna El-Manshah) in area
tebana dovette sopperire a tale necessita: istituna presenza amministrativa
ufficiale anche nel sud del paese serviva da basiéppoggido al regime che
esprimeva, attraverso la subordinazione della adaltale e la superiorita etnica
ellenica, il proprio success8. Sebbene, poi, né greci né romani si intromisero
eccessivamente nella pratica legale egiziana, soppdola, centri quali la stessa
Tolemaide, Alessandria, Naucrati godettero di uotevole autonomia legislativa,
possedendo le proprie corti di giustizid ( ) ed inviando i propri
rappresentanti regali ( ) nei vari distretti a dirimere contese giudiziamien
esclusivamente legate alla realtd straniera. lewamza di tali burocrati appare
indiscutibile cosi come il graduale cambiamentolauoro attivita divenne simbolo.

L’obiettivo fondamentale delllamministraziotegide era palesemente quello di
sfruttare il regno e di trarne il massimo profiton ogni mezzo, piu 0 meno
empirico, a disposizione: i funzionari regi divermequindi, i massimi intendenti
dello stato portando la propria lingua, il grecd, essere dominant€. Se appare,
comunque, vero che I'uso del demotico sopravvissdat popolazione nativ¥ e la
conoscenza dei geroglifici venne monopolizzata cgegreto professionale elitario
da pochi erudit®, la preferenza del vernacolo ellenico a scopi amstrativi risulta
ampiamente documentata da una vastita di pap@ieimentati in numero a partire
dal Il secolo a. C., che testimoniano una burderafficiente, implicata in una
quantitd sempre maggiore di aspetti della vitaviddiale e comunitarra’.

Lo sviluppo del greco, il cui uso fu impostallélto, si configuro come |l

risultato inevitabile ed autonomo dei cambiamenic@li di una societa che testava

%3 per un'analisi della questione e una classifiaaziesaustiva degli uffici egiziani sotto il dominio
greco si rimanda a: Falivene M. R. (1991), pp. 203-

>4 Clarysse W. (1985), pp. 57-66.

*%° Strabone, XVI1.1.42.

¢ Manning J. G. (2010), pp. 104-110.

%57 Derchain P. (2000), pp. 10-13.

%8 Come dimostrano glbstrakache testimoniano la continuazione dell'uso del déto non solo
nella vita privata ma anche in ambiti ufficiali lEdc Thompson D. (1994), p. 70.

9 versen E. , 1993, p. 24; Van Der Horst, 1994824.

0 Turner E. G. (1968)Greek Papyri: an introductiqrOxford.



per la prima volta il valore di un ellenizzazion®ncepita, a partire dalla
concettualizzazione prodotta da Droy$énnon come mera invasione europea nel
Medio Oriente, un’eco culturale esclusivamenterprietato dal punto di vista dei
greci, cioé sulla base di un'implicita posizioneatbgica che contrastava il malvagio
sistema autoritario, centralistico, chiuso e statwrientale con la razionalita,
dinamicita e democraticita occidentali, bensi, ottaado a quanto espresso da
Manning®, quale tentativo di stabilire un equilibrio sdeidra le parti interessate.
Cosi gli scribi stessi iniziarono ad apprendersdattura alfabetic&® i funzionari
locali si adattarono a nuove esigenze amminisedfivil clero fece il gioco del
poteré® lo stato in tutti i suoi ambiti (politico, socelburocratico, economico) subi
una drastica evoluziof® che lo condusse alla cieca accettazione dellacprat
straniera, aprendo inevitabilmente sé stesso erdarip tradizione all'influenza

ellenica.

" (-960*3*0

La tomba di Petosiris puo essere portata achp® di tale processo. Edificato
presso la nota necropoli di Tuna el-Gebel, a cir2&m a sud-est da Ermop8li
capitale del quindicesimnomosdell’Alto Egitto, , citta del’Ogdoade, patria
del saggio dio Thot® e a 200 m dalla catacomba dei sacri *Bjsquesto
monumento funebre venne alla luce nel 1919 divemengetto di scavi meticolosi,

protrattisi fino al marzo del 1920, sotto la dimm di Lefebvre, cui si deve la

*1 Droysen J. G. (1833%eschichte des Hellenismisamburg.

62 Manning J. G. (2010), pp. 2-4.

%3 Clarysse W. (1993), pp. 186-201

%4 Thompson D. (2003), pp. 105-120.

%> Dunand F., Zivie-Coche C. (2004), p. 234.

%% per un'analisi dettagliata: Manning J. G. (20083n1d and Power in Ptolemaic Egypt: The
Structure of Land Tenuy&ambridge.

%7 Badawy A. (1956), pp. 257-266.

%8| eclére F. (1991), pp. 202-210.

%% Erodoto, II. 67.



magistrale pubblicazionee tombeau de Petosirid924), tuttora opera essenziale

per il suo studity®

Fig. 33. Facciata della tomba di Petosiris.

La scoperta fu, a dir poco, sensazionale amitto all’'oblio del tempo una
testimonianza straordinaria non solo dal punto idtavmeramente architettonico
bensi contenutistico: i suoi muri si configuravanome immense pagine di
letteratura ed immagini in cui ai classici atti ldaloutine funeraria si associavano
tipiche scene di ambito quotidiano nonché temi lkiografici e celebrativi
approntati ad arricchire l'intero complesso conoviaé significati fuori dall’'usuale.
Nulla e lasciato al caso eppure, pur nel necessaaitenimento di una tradizione
antica di millenni, emergono spunti innovativi deati a manifestarsi come riflesso
della complessita politica e sociale del periodioriso in questione: un’analisi
accurata del monumento nella sua totalita permetifatti, di affrontare la
problematicita del cambiamento che si insinuo inttBga partire dalla conquista
greca del potere e porto all'inevitabile penetragicculturale ellenica in tutti i
frangenti della vita locale.

Il sepolcro manifesta, dunque, la prima faisguésto processo in cui il costume
indigeno si approprio di elementi innovativi ed dneueti, atti ad emergere
predominanti in capo a tre sole generazioni. L'dpfieo “tomba di Petosiris” non e,

*"°I rapporti di scavo e le prime analisi testualvarono pubblicazione negiinnales du Service des
Antiquitésde I'EgypteLefebvre G. (1920), pp. 207-236.



infatti, rigorosamente esatto: se appare indublitabaire la realizzazione del

a’t al suddetto

complesso e delle sue iscrizioni, nella loro forrdafinitiv
personaggio nonché la consacrazione di una partsistente dell’edificio al suo
culto funerario, risulta altrettanto impossibilegare la presenza di un numero
bastevole di suoi congiunti tale da definire appeipmente il monumento come
sepoltura di famiglia.

Secondo I'albero genealogico ricostruito déebere ben cinque generazioni di
uomini, consorti, figli, educati ad intraprendegevia del sacerdozio, trovarono qui
estrema dimord? ma, detto questo, solo tre figure rivestirono mportanza cosi
notevole in drastici periodi di cambiamento da &i@vspazio nella nostra trattazione.
Sishu, Djethotefankh, Petosiris, secondo la successione temporale d&orda
Roedet’® portano, insieme a peculiari titoli sacerdotalianministrativi, il doppio
appellativo ereditario di “Grande dei Cinque, dive¢ dei troni®’*, noto fin dalla IV
dinastia in associazione ai soli gran sacerdofitdit’>, e ricoprono con i testi loro
dedicati la quasi totalita delle pareti della tomBGame precedentemente affermato,
lo studio di tali, importanti iscrizioni nonché laro numerazione secondo uno
schema logico preciso basato fondamentalmente Bericdi posizioné’® fu
pioneristicamente affrontato da Lefebvre, il cupagecio alla questione non rimase,
comunque, esente da critiche e rimaneggiamenti: \Rissing’’ Suys’®
Cavaignat’®, Dauma3™® Huss®* Lembkeé®® fornirono personali punti di vista

sull’argomento ma nessuno attuo una rilettura aogta ed innovativa come Menu,

*"1 | 'opera di Petosiris si configura, infatti, comeppia, essendo essa finalizzata non solo alla
glorificazione personale del sacerdote ma soptattitesaltazione e riabilitazione, rispettivament
del padre e del fratello maggiore. Menu B. (1994),315-316.

2| efebvre G. (1924), Vol. I, pp. 3-6.

>3 Roeder G. (1959), p. 92.

" Menu B. (1994), p. 316; Lefebvre G. (1924),Volpp, 1-2; Bresciani E. (1990), pp. 538-539.

°"5 Redford D. B. (2001b), p. 38.

> Ovviamente la numerazione parte dall’esterno eeificio fino a giungere al suo cuore, i quattro
pilastri di sostegno alla cappella interna chearidano I'accesso alla camera funeraria. |l secondo
volume dell'opera di Lefebvre G. (1924)e tombeau de Petosiri@ magistralmente dedicato a tale
argomentazione.

>’ Dato I'operato di Petosiris intorno al 305 a. M@n Bissing F. W. (1923), pp. 1-4.

>8Suys E. (1928), pp. 410-412.

"9 Segui linterpretazione di Von Bissing, ipotizgani primi anni di regno di Tolomeo | come
inquadramento storico dell’attivita del gran sac¢eddi Thot. Cavaignac E. (1929), pp. 56-57.
*0Daumas F. (1960), pp. 63-80.

*81 Rivaluto la figura di Petosiris in chiave anti-radone. Huss W. (1994a), pp. 137-138.

*82| embke K. (2009), pp. 231-254.



nella serie di coerenti articoli pubblicati pernbtitut frangais d’archéologie

orientale

i
=]

135 133 /G 11108 | 0

=

ST-52 O s Sp tEIE T -E- T L=zl ]

R

AY o7 s Mm 23 Fa M

T 1] 3 o
I'J-:J:J'I‘-J/ B ma T ) e N Tkl 2 _,il
| IR - L__lﬂm
] '.l n 34 i OH [ [} 4 Z

Fra-t] . k30

P o Pekmiris
L=

S.m S
O = DierinSris

Fig. 34. Fianta della tomba con relativa ripartizione spasalelle iscrizioni

Sebbene la mirabile riflessione sulla  in termini di culpabilité¢ et
responsabilitéprivata ( " ) °8 Tincarnazione del diritto e della
giustizia in Thot, consorte mitico della d&a l'analisi degli archetipi morali e
religiosi dellego, espressi attraverso il genereutobiograficd®®, la
strumentalizzazione di tali concetti al servizid petere® nonché I'arricchimento

del pensiero di Petosiris attraverso nuove apertutturali si configurino come

°83 Menu B. (1996), pp. 343-357.

4 Wilkinson R. H. (1994), pp. 175-177.

°%5 Menu B. (1995), p. 295; Derchain P. (2000), pp1865
%% Menu B. (1998), pp. 247-262.



alcuni dei principali temi mirabilmente trattati llda studiosa, € la sua revisione
cronologica ad apparire esemplare: contrastandssd@ata visione che, da circa
settant’anni, indicava nella XXX e XXXI dinastigarmini ultimi di datazione della
tomba®’, Menu propose, attraverso un’abile comparazionedte e contenutistica
delle iscrizioni, una differente visione criticafftilmente contestabif&®.
eredito la propria carica dal padre, Djethotefarddhministrando, rettamente e senza
colpe, il tempio di Ermopai?®.

Fu amico e consigliere del sovrano, la cunidieazione tramite il temine
appellativo classico della regalita tradizionalézigpa, permise di ipotizzare il suo
riconoscimento con uno degli ultimi faraoni indigetel paese (probabilmente

Nectanebo II). Da egli ricevette i titoli di (preposto al paese) e

" (scriba reale, contabile di tutti i beni del temgidErmopolif®.

« Cosl, fui oggetto del favore del re ed acquisinbre della mia citta. Conversai con il
sovrano in privato, esposi a lui i miei pensiernégcamente, senza dire menzogne [...] »
(Iscrizione 69.10, Lefebvre G., 1924, Vol. |, p61p

« [...] Grande dei Cinque, direttore dei troni, fatmrdal re dellAlto Egitto per la sua
saggezza, onorato dal re del Basso Egitto perdgstfezione, amato dal re dell’Alto Egitto
perché equo, caro al cuore del re del Basso Egitohé dice la verita, elevato dal re al di
sopra di tutti i suoi pari, il profeta Sishu, végace. » (Iscrizione 90.1-2, Lefebvre G., 1924,
Vol. |, p. 151.)

Acclamato per la sua virtu, eccelso per i sowriti, egli pratico la
trascorrendo una vita giusta ma, allo stesso ngidmsa ed opulenta, ottenendo con
la morte il degno coronamento di una cosi mirablistenza: il passaggio della sua

carica al suo erede, i riti di libagione compiugr ui dai suoi congiunti testimoniano

%87 | 'assenza di cartigli reali o di altri riferimendiretti ai faraoni produce una notevole comple@ssit
per quanto riguarda l'inquadramento cronologicoladébmba e dei suoi ospiti. Sebbene, come
precedentemente affermato, studiosi come Von BissiiCavaignac abbiano formulato delle ipotesi
sul tema, le teorie di Lefebvre ottennero, per sndémpo, maggiore consenso. Basandosi sulla
comparazione dei testi, incisi sulle pareti del moento funebre, con le iscrizioni di periodo
macedone, quali la stele di Napoli e la stele @dtepo, e su una personale interpretazione di térmi
come , egli giunse a collocare I'operato di Sishu e Bgeefankh sotto il
regno di Nectanebo II nservando a Petosirisdloudi collaboratore durante la seconda dominazione
persiana. Lefebvre G. (1924), Vol. |, p. 10; Pic@rd1931), p. 226.

%8 | a studiosa posticipd, infatti, I'attivita di Peids durante il periodo macedone. Menu B. (1994),
pp. 311-327.

% | e iscrizioni 69, 89, 90, 115, 116, 128 costitoise |'autobiografia di Sishu. Lefebvre G. (1924),
Vol. Il, passim

%0 Menu B. (1998), p. 249



non solo un’estrema fiducia nell’aldila, costit@ta@ome proiezione ultraterrena dei
suoi successi mondani, ma soprattutto I'innegabdidita del pensiero religioso
egiziano a conferma della stabilita istituzionaigente durante I'attivita di SisAtt.

Un sentimento completamente estraneo alla sereartterizza, invece, I'operato

del suo successore nonché figlio maggibre, 292

« Dio che rischiari le tenebre nella Duat, alloatéatenebre da me [...] ponimi sul cammino
dei seguaci del dio, il cammino su cui marcianoirglhkkhy getta le fliamme su tutti i miei
nemici; allontana ogni male da me, perché sonoafimndo eccellente, senza peccato, che ha
marciato sul cammino del suo dio Thot. » (Iscrieigid, Lefebvre G., 1924, Vol. |, p. 175.)

Si tratta solo di una delle molte proclamakzmimnocenza professate dal defunto
che, a differenza del padre e del fratello, non zitera gioia alcuna nella propria
esistenza, essendo il suo essere totalmente ptoiettrso la giustificazion®. Egli
appare, infatti, come “eccellente nei discorsiJeabelle parole, di spirito misurato e
saggié®™ ma nessuna azione positiva risulta rivendicatbadsua persona. Cos’é
accaduto in a capo ad una singola generazione maefiere il passaggio da una
cieca e serena fiducia verso la realta e la mditeceessiva paura del giudizio
eterno? Sebbene scarsi siano gli indizi, la causaapa di una tale modificazione
risiede per gli studiosi, Menin primis, nell’irrimediabile sconvolgimento della
stabilita politica egiziana: Djethotefankh visseaero probabilmente in un periodo
di incertezza in cui il sistema istituzionale laealenne sconvolto dalla seconda
ondata d’invasione persiana sotto la guida di Arses 11l che si macchio, come
595

citano le fonti, di atti cruenti quali la profaname degli spazi sacri in

Afferma Petosiris:

«[...] Quando il sovrano dei paesi stranieri eséritiproprio protettorato sull’Egitto, non ci
fu piu nulla che fosse nel suo posto originario [».]Iscrizione 81.26-27, Lefebvre G.,
1924, Vol. |, p. 129.)

, denominazione tipica dei re achemenidi, richiamianque, alla

negativita del loro operato contro cui nemmenadngsacerdote di Thot si oppose,

*1 Menu B. (1994), pp. 316-317.

92| efebvre G. (1924), Vol. |, p. 4.

%3 Menu B. (1996), pp. 350-351

% |scrizione 100, Lefebvre G. (1924), Vol. |, p318

%% plutarcoDe Is 31; Eliano, VI.8; Schwartz J. (1949), pp. 68-89,



preferendo un atteggiamento di sottomissidhéd &, forse qui, che va ricercata la

necessita di giustificazione che affligge tutthilagrafia di! ! 597

« [...] L'Osiride Djethotefankh non fece cio in cosoza di causa, come un giovane; non
potra essere

accusato a causa della sua giovinezza [...] » (isoigz63.2-3, Lefebvre G., 1924, Vol. |, p.
167.)

Tralasciando le argomentazioni espresse iesdifdell’accusato di fronte al
tribunale divino, emerge chiaro un elemento: iltdila di Petosiris assecondo il
governo persiano in un processo di collaborazidme mirava alla salvezza della
propria posizione ed all'inattaccabilita della priapcarica. Possessore di campi,
proprietario di beni, ricco di servitori egli sdwo I'integrita ed il valore della
propria funzione al mantenimento del proprio stedciale tollerando la dilagante
empieta nei confronti della religiosita tradizioeraf e, di contro, commettendo un
errore rilevante destinato a condurlo alla mortel momento della penetrazione
macedone nel paese. Con l'avvento greco al patdedti, il forte sentimento anti-
persiano, sorto in ambito nazionalistico in rispostl un governo straniero percepito
dalla popolazione come illegittimo, trovo definaisoddisfazione con I'avvio di un
duraturo processo diamnatio memoriaehe colpi anche coloro i quali si erano
dimostrati d’ausilio all’'amministrazione achemenide

L’incarico di Djethotefankh passo, dunque Jeehani del fratello minore,

% che mantenne l'ereditd paterna grazie al propalento diplomatico ed

all'aperta collaborazione con i Macedoni.

«[...] Ho agito in questo modo cosi che il mio sign@dhot mi ha esaltato al di sopra di tutti
i miei pari [...] io fui oggetto di favori da parteedsovrano dell’Egitto ed acquisii I'amore
della sua corte [...] » (Iscrizione 81.87, Lefebvre 1824, Vol. |, p. 136.)

L'utilizzo della locuzione 600 conferma Iattivita di Petosiris sotto

I'influenza ellenica in un clima di cooperaziondtd® primariamente dalle necessita

% Menu B. (1994), p. 327.

97 Le iscrizioni 63, 70, 74, 79, 91, 92, 100, 1023,1004, 125, 137 costituisco l'autobiografia di
Djethotefankh. Lefebvre G. (1924), Vol. Hassim

*% Gozzoli R. B. (2006), pp. 133-136.

9| efebvre G. (1924), Vol. I, p. 6.

90 Menu B. (1999), pp. 353-356.



contingenti ed avulso da qualsiasi scelta persBHal@®all’autobiografia del
sacerdote affiora, infatti, un generale quanto miarsenso di nostalgia verso un
passato in cui la civilta egiziana viveva sott;mtgme di una tradizione consolidata
da millenni e la volonta degli dei guidava I'operali faraoni indigeni consci delle
potenzialita del proprio incarico. Non solo tuttmegto era scomparso con le
invasioni straniere nel paese ma cio che, probahbite) si percepiva era la forte
inadeguatezza del potere nella gestione dellaardaltale: che si trattasse di
Alessandro il Grande o dei suoi eredi, I'autorégittima era assente dal territorio ed
il comando giaceva nelle mani di una figura submath, il satrapo, incapace di
adempiere agli imprescindibili incarichi richiestalla funzione regaf®. In altre
parole, in un periodo di insicurezza e sconvolgitnen un’epoca di penetrazione
straniera e sfruttamento utilitaristico dello statbi poteva ergersi a difesa dei valori
originali, a sostegno della , conferendo ordine alla societa attraverso glicant
riti?

Grande dei Cinque, direttore dei troni, gratesdote, seguace di Thot, che
esercita le sue funzioni in compagnia dei grandigsaprofeta dellOgdoade e di
Khnum-Ra, capo dei sacerdoti di Sekhmet, scribkereantabile di tutti i beni del

604

tempio di Ermopofi®®, / per sette anni, Petosfi3 si arrogo

quest’incarico, come ben espresso nella sua agjafia:

« [...] Petosiris, vita, salute, forza [...] » (Iscone 58. 5, Lefebvre G., 1924, Vol. |, p. 79.)

« [...] lo ho eretto il tempio delle dee all'interrdel possedimento di Ermopoli, avendo
trovato il loro tempio in stato di degrado [...] heetto parimenti il tempio di Nehementauai
[...] e ugualmente il tempio di Hathor [...] io ho cbml'area del giardino [...] perché é il
luogo di nascita di tutti gli dei che hanno inipia venire in esistenza in origine; quel luogo,
i vili nemici lo calpestavano [...] Erano mangiatirutti dei suoi alberi [...] e ci fu una
rivoluzione in tutta la terra allora a causa di eihon c’era percio piu alcune bene per
I'Eqitto, perché la meta dell’'uovo era qui sepglta] » (Iscrizione 81. 56-70, Lefebvre G.,
1924, Vol. |, pp. 104-105.)

1 Menu B. (1998), p. 250.

%92 Sjlverman D. P. (1995), pp. 55-75; Baines J. (199pp. 103-129.

893 |ichtheim M. (1980), pp. 45-49.

04 Sj definisce con questo titolo il vicario del diulla terra, preposto all’amministrazione
strettamente materiale dei suoi possedimenti.dRries. (2004), p. 57.

%95 | e iscrizioni 58, 59, 61, 62, 81 corrispondon@allia autobiografia. Lefebvre G. (1924), Vol. Il
passim.



La sua attivita non si limitd, dunque, allarensoddisfazione delle divinita ma
penetrdo negli ambiti di tradizionale pertinenza ateg perseguendo, tramite
I'erezione dei templi, il mantenimento dell’'ordine, protezione del luogo d’origine
del mondo, I'assunzione di epiteti r&ji un’eccezionale concezione ideologica
legata al rinnovamento del cosmo, alla sopravviaete riti e del culto.

Detto cio, la cronologia proposta da Menu, che @devuna posticipazione delle date
elaborate da Roeder e Lefevre al fine di permetiaeecorrispondenza dell’operato
di Petosiris con il governo macedone, appare cordex non solo dai suddetti

elementi testuali ma anche da architettura ed ig@iia.

La stessa struttura della tomba si dimostfafti, peculiar€®’. Orientata nord-sud
essa prevedeva, nell'impianto originario, la presedi due zone distinte, consacrate
al culto primario di Sishu e Djethotefankh: una melfa, a costituire l'ingresso al
monumento, estesa per 6.25 x 7.15 m, suddiviseeinavate da due file di pilastri
guadrangolari, privi di base e capitello, e ricoparella sua interezza da magnifici

% ed una camera sotterranea, raggiungibile attravers pozzetto

rilievi tardi
ricavato presso la suddetta cappella, scavata meltzia quindi di forma
notevolmente irregolare e composta da due vanintjsil secondo dei quali, ad

ovest, esteso pit di 100°ntustodiva tre sarcofagi in pietfa

Fig. 35. La cappella, cuore del complesso funerdii®etosiris.

%% Menu B. (1994), p. 325.

97 Cherpion N., Corteggiani J.-P. (2007), pp. 1-5.

%98 | embke K. (2009), pp. 231-254.

%9 Due dei quali, di sicura attribuzione, apparterg@nRenpetnofrit, moglie di Petosiris, ed allo
stesso sacerdote. Lefebvre G. (1924), Vol. |, @pl8.



Fig. 36. La camera sotterranea.

Tale struttura si arricchi successivamente,vpéere di Petosiris,di un elemento
aggiuntivo, unpronaos di probabile influenza elleni€¥, costituito da quattro
colonne in antis e connesso all'impianto originario del sepolcrantite una
giunzione “a tenaglia”, destinata non solo a dixesiandardnei templi di eta greco-
romand'! ma anche a far guadagnare, al complesso funetapellativo di
7 8 ®2 Ed & proprio in questa parte della tomba chee’frcale manifesta la sua
pil complessa metamorfosi, acquisendo quei tnatibvativi destinati a fungere da
base per la sicura affermazione di un influssonglte dilagante in ogni ambito
sociale.

Lunghe teorie di portatori e portatrici di effe, scene di mietitura, di quotidiano
lavoro nei campi, di allevamento del bestiame,atidemmi&"®, corrono sulle pareti,

interne ed esterne, dellambiente, ricordando gliali motivi delle mastabe menfite

®10 Sebbene le pit antiche tracce di tale strutturpossano rinvenire sul finire del Nuovo Regno,
dieter p. 280, la sua prima reale attestazione rapfegata al tempio di Psammetico Il a Hibis,
inaugurando una tradizione destinata a condurrgoM&bbandono della classica sala ipostila per una
forma architettonica, indubbiamente influenzatacdaoni greci. ed € indubio, che almeno nella sua
evoluzione sotto i tolomei, tale struttura abbgenitito di un influenza architettonica greca. Myiec

K. (2000), p. 137; Arnold D. (1999), p. 280.

611 Cauville e Kurth, studiando attentamente la degioree del pronaos del tempio di Edfu,
conclusero che tale struttura architettonica avkegampito di fungere da sala di ricevimento per le
divinita locali, ponendo le basi per una sortanificazione teologica dell’Egitto. Cauville S. (193

pp. 36-40; Kurth D. (1983), pp. 349-354; Arnold(999), p. 282.

%12 0ggi sostituito, nell’uso, dal termine arat@;ma‘bad il tempio. Lefebvre G. (1924), Vol. I, p.
23).

613 efebvre G. (1922), pp. 75-92.



nonché di certe tombe della XVIII dinadtihed arricchendo, nel contempo, il
costume locale di aff’, pose, vesti, accessori, rese fisiognomiche algie

pienamente dipendenti dall'influenza dell’arte eite®®.

Fig. 37. Scene relative al lavoro dei campi.

Nonostante il livello qualitativo dei rilievisulti, in alcuni frangenti, scadente a
causa di una non totale consapevolezza artisticsg ti nuove forme (quali la resa
frontale di alcune figure) ed elementi di abbigleato (come+ 9 , 7! : )
testimonia il tentativo di sfuggire all'oppressiondi una prassi millenaria
consolidata, aprendosi ad un rinnovamento che lsaerenza al modello straniero

poteva permettere.

14 picard C. (1931), pp. 202-210.

®15 Ricordiamo in questo caso la scena con il famasdifizio del toro, pratica di totale afferenza
all'ambito greco. Cherpion N., Corteggiani J.-F0q2), p. 62.

618 Menu B. (1994), p. 326.



Fig. 38. Il sacrificio del toro.

L'influenza ellenica appare, dunque, innelgabi massiva: eclettismo e fantasia
non si limitano, infatti, a caratterizzare i saliavi del pronaosma si diffondono,
ugualmente, nel cuore dell’edificio funerario, Eppella. Sebbene le scene, in essa
contenute, dimostrino piena aderenza agli schergurdkivi autoctoni con
decorazioni pertinenti alla sfera ultraterrena ¢pssioni funebri, sacrifici,
adorazione del defunto, riti di preparazione defpoo rituale d’apertura della
boccd), alcuni elementi, come la singolare presenzandtarro funebre adibito al
trasporto delle spoglie di Sishu, permettono difeonare I'inevitabile penetrazione

greca anche nell’ambito pit sacro del compl&¥so

Fig. 39. Scena di processione con
carro funebre.

®1” Daumas F. (1960), pp. 63-80.
618 | efebvre G. (1924), Vol. |, pp. 150-154.



Appare, percio, innegabile che la penetrazgreea in Egitto non rimase fine a sé
stessa: partendo, infatti, dai posti d’'onore riagzygli all'apice del potere, essa si
insinud nei meandri piu profondi della realta atmoa, in un processo di influenza
non circoscritto alla sola corte ma diffuso in armbpopolare. E quale causa piu
evidente e considerevole di questo fatto se norfoite volonta dell’'autorita
monarchica di imporre la propria cultura nativa? Pelomeo, infatti, il dovere di
governare in ottemperanza alla tradizione risultzgegabile e il desiderio di creare
cooperazione tra le diverse etnie consequenziade,non si puo in alcun modo
escludere che il neo faraone abbia riservato #ighiedi nascita le posizioni primarie
alla guida del paese, rendendosi fautore di un#alena capillare politica di
ellenizzazione dello statb.

Affermano Bingen e Bagnall riguardo a qudstmmen&®® “una maggioranza &
irrilevante quando il potere si trova altrove” msarebbe meglio aggiungere,
neglegenda non eska fortuna di Tolomeo fu di comprendere, datgpésuliarita
della propria situazione, la significativita di éatoncetto, affrontando la concreta
necessita di gestire uno stato misto in cui la camepte autoctona fu affiancata e
superata, in importanza, da un sempre piu attieagmza straniera: in altre parole,
gli egiziani furono rispettati, con la loro profandeligiosita, I'antichita delle proprie
credenze, l'obbligatorieta dei riti, detto cio laegdilezione per I'elemento greco
risulta innegabil&’. Nulla di imperscrutabile appare in tale compoeato se si
considera l'origine, la natura, I'educazione stedslasovrano, proiettato a rendere il
Suo regno un centro economico basilare nel Medivew nonché, da un punto di
vista culturale, il focolaio per eccellenza deifalt ellenistica*

Alessandria servi allo scopo. Molti dei migiimenti che la trasformarono, nel

corso del tempo, in una citta cosmopolita e magajficome la costruzione

619 Jouguet P. (1931), pp. 522-523.

20 Bingen J., Bagnall R. S. (2007), p. 29.
2L Fraser P. M. (1972), pp. 115-116.

62 Bonacasa N. (1995), p. 67.



dell’Eptastadi6®, molo di congiungimento dell'isola di Faro allasta, lungo circa
mille cinquecento metri, la conseguente creaziardud distinti porti, uno orientale
(il cosiddetto Porto Grande) e I'Eunostos occidentdaccuratezza dello schema
ippodameo, la progettazione della torre luminas@geguito realizzata da Sostratos di
Cnidd®®* il poderoso sfruttamento dell’agora alessandfia I'erezione di templi
per il culto degli déi elleniéf® furono attuati d&oter(e perseguiti sotto il governo

di Tolomeo 1) in una visione d'insieme chiaramegtec&®’.

Fig. 40. Ricostruzione del Faro di Alessandria.

Ma il faraone non si fermo qui e volle rend&xecapitale il fulcro delle lettere,
delle arti, delle scienze, dell’educaziéffe Appare interessante riflettere sull’origine
dell'impulso che lo condusse al perseguimento dbbiettivo tanto complesso e con

tale risoluzione da investire notevoli somme diatennel suo adempimentoln

623 Bouché Leclerq A. (1978), pp. 121-124.
624 Empereur J.Y. (1998), pp. 82-83.

62 Arriano, I11.1.5.

626 Mckenzie J. (2007), pp. 40-41.

%27 Bingen J., Bagnall R. S. (2007), p. 28.
6% Bonacasa N. (1995), pp. 74-75.



primis non bisogna dimenticare la formazione di Tolomesuo amore personale
nei confronti della cultura, l'interesse verso lanascenza, espressi, come gia
accennato in precedefiZa attraverso I'imitazione degli storici antichi ngtoprio
tentativo di elaborazione di un racconto articolaoveritiero delle imprese di
Alessandr8®® egli si reputava un intellettuale, una mente lsecehe, seppur a
livello amatoriale, riconosceva I'essenzialita @elidizione e del patrocinid"

Alla mera passione si aggiungeva, in secost@daza, un altro dato essenziale cioe
I'influenza della pratica greca, caratterizzatasdeoli di supporto economico offerto
agli artisti, da re e tiranni. Solo per citarneualic Pisistrato favori e sviluppo nuove
feste religiose nell’Atene del VI secolo a. C.,dendosi probabilmente responsabile
della trascrizione (e della relativa sopravvivenda)l'opera di Omerd? ricchi
governatori come Gerone | di Siracusa e Arcesila@ ICirene commissionarono
opere ed intrattennero, presso le proprie cortpraudlustri quali Eschilo, Simonide,
Bacchilide e Pindafg> nella stessa Macedonia, Archelao | (413-399 gfuCgrande
mecenate e si circondo di tragediografi (Euripidlgatone), musici, poeti e pittori,
tra cui il famoso Zeusi cui fece dipingere le piadet proprio palazZ5*.

Tutte queste personalita funsero da modelloratiagide potente, soddisfatto del
proprio incarico istituzionale e desideroso di edexe la propria magnificenza
attraverso il patronato. L’accentramento di sapipnesso la corte alessandrina
divenne un veragtatus symbaina non rimase, a lungo, fine a se stesso. La idediz
incondizionata verso I'erudizione lascio, infaptgsto al suo sfruttamento secondo un
atto politico deliberato: l'innovativa importanzeelh cultura greca in territorio
egiziano, la necessita della sua trasmissione seprazione divennero le chiavi
essenziali della legittimazione ellenica $otef*°. E quale miglior esempio esiste
dell'imposizione di questa sovrastruttura grecange la realizzazione del Museo e

della Biblioteca di Alessandria? Affiancati l'undl'altra, queste due istituzioni,

629 /edere capitolo 2.3 dell’elaborato.
630 Bosworth A. B. (1988), pp. 296-297.
%31 Fraser P. M. (1972), p. 497.

832 CiceroneDe or, 3.137.

633 Green P. (1990), p. 84.

%34 Hardiman C. I. (2011), pp. 507-508.
35 Holbl G. (2001), p. 26.



localizzate presso la zona di Brucheion nel quartiegale e settentrionale della
citta, servirono da simbolo del potere tolemaicodilla loro edificaziorfé®

Seguendo il modello del Liceo aristotelico Atené”®’ ed, in misura minore,
dell’Accademia platonica, divennero magnifici testni del sapere raccogliendo,
selezionando opere ed artisti: gli antichi maesétiriono collezionati, studiati,
celebrati, le conoscenze esistenti codificate sperimentazioni incoraggidtg al
fine di restituire prestigio ed orgoglio al loronfdatore. Personaggi come Demetrio
Falereo, pupillo del filosofo Teofrasto e consigdiedel faraone, Fileta di Kos,
Callimaco di Cirene, Stratone di Lampsaco, Zenodbtfeso, primo bibliotecario,
animarono il clima intellettuale della capitéfe assumendo in alcuni casi persino la
carica di precettori del futuro Tolomeo Il, in umaro segno della volonta 8oterdi
istruire i discendenti del suo casato secondostwue greco, in prosecuzione ad una
pratica di cui fu egli stesso spettatore, parecahni addietro, a Pella, con
I'educazione del giovane Alessandro e dei ( o

Le menti piu geniali del mondo occidentaleriodho il proprio contributo alla
summa dell’ellenismo scientifico, medico, lettecag, anche se molte delle conquiste
del Museo e della Biblioteca risultano successiveegno del primo sovrano della
dinastia, e indubbio che egli forni la base critidl sviluppo di tale prospettiva:

%% |a questione sulla fondazione di quest'istituzioiméendendo con tale termine sia il tempio delle
Muse, il cosiddettanuseionche diede, successivamente, nome all'intero cosapleulturale, sia
I'annessa Biblioteca, risulta complessa. Nessubc@#o antico € a noi sopravvissuto ad esclusione d
una descrizione riportata nella prefazione ad ummento su Aristofane, elaborato dallo studioso
bizantino del Xll secolo d. C., loannes Tzetzesdbl®®me l'inesattezza del suo lavoro sia evidente,
come affermano numerosi studiosi — Reynolds LMalson N. G. (1974), p. 62, Fraser P. M. (1972),
p. 321-, dalla sua analisi emerge un dato essenzigli indica Tolomeo Il come fondatore del
complesso. Allo stesso modo, come altre fonti, Zeetindica quale responsabile della riuscita del
progetto, Demetrio Falereo, il quale, notoriamesteyni alla corte dSoterper essere poi cacciato
dopo la presa di potere del suo successore. Lsadteiera di Aristeadocumento controverso del Il
secolo a. C., parla del lavoro del filosofo, indida in duecento mila libri il risultato della catiene.

E quindi probabile che il progetto originario diegtristituzione culturale fu elaborato duranteeijno

del primo dinasta lagide, trovando poi pieno congito sotto Filadelfo. De Crom D. (2008), pp.
141-160; Bagnall R. S. (2002), pp. 348-362.

%7 Di esso il museionricorda la struttura. Non possediamo testimoreamzcheologiche di
quest’istituzione ma possiamo averne idea dallerdesne di Strabone, che la visitd nella seconda
meta del | secolo a. C. Maggiori sono invece lenmfazioni che possediamo sulla Biblioteca e,
soprattutto, sul suo funzionamento, sull'alacreotavdei suoi ricercatori, sul recupero dei tesiprio
studio, la produzione di copie. Strabone, VIII.18;Canfora L. (1989), pp. 20-26.

%38 Thompson D. (1994), p. 67; Fraser P. M. (1973), 395-335.

639 Bouché-Leclercq A. (1978), pp. 127-129; GreenlB90), pp. 85-86.

%40 Virgili B. (2003), p. 41.



quale poteva essere un titolo piu prestigioso gédittimita ellenica che dimostrarsi

patrono della ricerca autentica?

# (3.4*1(

La necessita di affermazione dell’elementocgrérova riscontro in un altro,
importante fenomeno promosso dallo steSeter questa volta in ambito religioso:
l'istituzione di Serapide, divinita scarsamentewwnentata nel IV secolo a. C. ma
destinata ad assumere una notevole prominenza teepdal Il secolo a. C.,
divenendo oggetto di una devozione talmente erdtisz&a in Egitto e nel
Mediterraneo, da superare i limiti stessi dell'eiéeno e giungere fino alle soglie del
cristianesim8*. Quando essa venne introdotta nella Terra dei™NZosa porto alla
costituzione di una cosi durevole fortuna? Rispomd®ddisfacentemente a quesiti
di tale portata appare complesso, soprattutto sersidera la frammentarieta delle
evidenze a disposizione, che ci costringono a ftareuipotesi su una base
documentaria notevolmente incerta e poco autoreva@enarrazione piu diffusa e
coerente in nostro possesso si esprime attravensarodle di Plutarco, né€le Iside et
Osiride

« TolomeoSotervide in sogno il colosso di Plutone che si trovav8inope, senza peraltro
conoscerlo e senza aver mai visto come era fattos&tua gli ordinava di trasportarla al piu
presto ad Alessandria [...] » (Plutaréze Is 361 F)

Come nell’analisi di ogni altro racconto, iatr di elementi onirici e fantasiosi,
I'atteggiamento critico ci impedisce di crederecemmente alla verita dei fatti
riportati, fornendoci, parallelamente, i mezzi piscattarne i tratti degni di nota
nell’ambito delle riflessioni sulla genesi e le atéeristiche del fenomeno indagato.
In altre parole, emendando quanto espresso daiiitose di Cheronea, il concetto
primario che si manifesta agli occhi riguarda leetia partecipazione di Tolomeo |

all'introduzione dellimmagine di Serapide nella pdale egiziana. Purtroppo,

%41 stambaugh J. E. (1972), pp. 1-2.



'aspettativa di recuperare nelle altre fonti la degima, relativa, indicazione
cronologica, appare vana: Clemente Alessan@firdesigna Filadelfo come fautore
di una generica introduzione del culto di Seragidesso la Terra Nera, avvalorato,
nella propria posizione, da San Girolamo nel <Tfronicort*® ma contrastato
dall'opera omonima di Eusebio di Ces&féahe registra il 286 a. C. come data di
esordio del culto.

Tacitd*®, a sua volta, definisce Tolomeo Il come eccebsstruttore di un tempio
in onore della divinita, teoria che sembrerebbe faromata dai rinvenimenti
archeologici presso l'ipotetica area meridionalé Serapeo di Alessandria, dove
Rees recupero numerose lamine in oro, argent@eda indicanti nel faraone e nella
sua consorte i promotori dell’erezione del sant&ti ma smentita da Pseudo-
Callisten&*’ che indica, invece, nella volonta di Alessandspressa all'architetto

Parmenione, la causa della reale creazione dditedi

Fig. 41. Una delle lamine d'oro del Serapeo di Aksdria.

Chi introdusse dunque il dio? Come affermanttaugh, l'uso di tale
terminologia puo trarre in inganno, l'incuranzaleedfumature di significato puo
produrre confusione, la mancanza di una loro anglisfonda pud portare, e

parliamo in questo caso degli studiosi contemporaal€elaborazione di teorie

%42 Clemente Alessandrino, 1V.48.1-3.

43 5choene A. (1875), p. 120.

%44 \vi, p. 119.

845 Tacito, 1V.83-84.

%46 Rowe A., Rees B. R. (1956-1957), pp. 491-495, 508- Empereur J.Y. (1998), pp. 96-97.
647 pseudo-Callistene, 1.30-33.



parziali e superficiali. “Introdurre il dio” assunh& bivalenza di “creare la divinita”,
inteso come atto teologico, originario di formaaodella stessa, e “creare la sua
forma ellenizzata”, modificare la sua natura comssmguente importazione ed
imposizione di un nuovo culk®. Vista da questa prospettiva, la situazione appare
seppur non risolta, almeno consolante: nessun@esionaggi storici sopra citati
cred il dio che, come testimoniato da Diod8fce sostenuto da Wilck&H, sulla
base di papiri provenienti da Menfi, risulto ddilesione del toro Api e di Osiride,
mescolati in una medesima entita definita (da cui la storpiatura ),
venerata in eta tarff, ma essi parteciparono alla sua evoluzione.

Avendo cognizione di una preesistenza delNania all'instaurazione del potere
macedone in Egitto, nulla vieta di interpretare wgm delle fonti come verosimile,
accantonando la tendenza a parteggiare per larisgnckel’'una o dell’altra: che
Alessandro, Filadelfo ed Evergete si siano dima@isttancordemente, benigni verso
un’ipostasi locale, dedicandole templi ed ampliaredl credo religioso, non
produce, cioe, alcun contrasto, in quanto ognusteepbe aver influito sulla fama
del culto. Precisato questo, a chi si deve la drasfizione dell’antico Osiri-Api
nellantropomorfo  Serapide? La maggioranza degliudissf®? concorda
nell'indicarne come fautor8oter unico, nelle fonti, ad essere direttamente aasoci
all'ingresso della statua del dio di Sinope ad A#ewlria e al suo riconoscimento con

il nume menfita.

« [...] Quando arrivo ad Alessandria e fu possibikaminarla, Timoteo I'esegeta e
Manetone di Sebennito sostennero che si trattaissmal immagine di Plutone, data la
presenza di Cerbero e del serpente; e convinsdom€o che il dio rappresentato altri non
era che Serapide. » (Plutarco, 362 A)

«[...] e alcuni dicono che Serapide é il dio chiamBtotone tra i greci» (Diodoro Siculo,
1.25.2)

648 Stambaugh J. E. (1972), pp. 6-13.

%49 Diodoro Siculo, 1.21.

%0 Wilcken U. (1927), pp. 77-89.

%51 Come testimoniato dalla cosiddetta “petizione dieAisia”, documento papiraceo della meta del
IV secolo a. C. Dunand F., Zivie-Coche C. (20042 %7 .

%52 30l0 per citarne alcuni: Stambaugh J. E. (1972)6p7; Stephens S. A. (2003), p. 15; Fraser P. M.
(1972), p. 117.



Vista la somiglianza con Plutone, la statusllve dovuto rappresentare, secondo
I'iconografia greca, una figura nella fase della tumi#, seduta, barbuta,
accompagnata dal terribile cane infernale, Cerberogda un serpente, in una
raffigurazione antitetica rispetto a quella tipiente egiziana, evidente su
bassorilievi e stele, di Osiride-Api dal corpo umaamummificato e la testa taurina,
sormontata da disco solare e piirie

Appare, percio, complesso capire come i fidatsiglieri del faraone abbiano
potuto identificare le sembianze miste della diénnenfita con quelle di un essere
antropomorfo dalle chiare caratteristiche classidhaica soluzione plausibile e
guella della finzione. L’intero processo non saeebliro che I'azione premeditata di
Tolomeo e dei suoi teologi che nasconderebberdo dat rielaborazione di una
divinita autoctona, la necessita di istituzioneuda nuova entita che rappresenti un
potere cosi particolare come quello del sovranenalb in Egitto. Il nume di neo
formazione deve apparire legittimo e l'incontegit@bdella sua figura, delle sue
caratteristiche intrinseche, del suo culto pas$a a#ttraverso la strumentalizzazione
di un’autorita preesistente e I'espressione debéonta stessa del dio, tramite il
sognd™*. Nasce cosi il culto ufficiale di Serapide, undwereligioso dipendente
dall'intervento regale, di cui lo stato si fa casicprossimo al potere, dagli
indiscutibili attributi greci. L'immagine del dio e&lassicheggiate, come appare
evidente dall’analisi delle innumerevoli riproduziali eta ellenistica e, soprattutto,
romana, il cui modello originale doveva indubbiatecassere I'effigie venerata ad

Alessandria, purtroppo perduta.

53 Bevan E. (1968), pp. 45-47.

%54 Secondo una concezione diffusa presso le civitilae e largamente presente nei miti classici, il
volere divino si manifesta agli uomini in sognorostato di veglia, come indicato dalla fraseologia
;8 4 . 4 . Lenger M. T. (1970), pp. 255-261; Dunand F.,ig€oche C. (2004), p.
219.



Fig. 42. Serapide in maesta. Eta ellenistica. Mugeszo-romano di Alessandria.

Prescindendo dalle varianti del caso, la gaffaizione canonica della divinita,
generalmente seduta in maesta, si costituisce tealhuitilizzo di dettagli quali
chitone edhimation scettro nelle mani, sandali ai piedi, capellicaiati, lunga
barba, sguardo severo, corona .( ), decorata con ramoscelli dulivo, a
sormontarne il capo. Egli si configura, percio, lgudio antropomorfo, proveniente
da una citta ellenica, SinoPe introdotto ad Alessandria, riconosciuto come
di Menfi, intriso di elementi egiziani ma profondante soggetto alla tradizione
greca, dalla cui pratica derivdo la propria polivela. Conformemente alla sua
origine, Serapide era una divinita ultramondanaonosciuto come Plutone, si
associava, in ambito egiziano, ad Osiride alla swpremazia non riusci mai a

sostituirsi accontentandosi di esserne semplicesmentduplicato ellenizzato. Con

%55 QOltre che in Plutarco, tale concezione si ritravaun aneddoto di Diogene Laerzio, VI.63, che,
parlando dell’'assunzione degli attributi di Diond® parte di Alessandro, riporta il noto commelti
Diogene di Sinope, <= :! », allo scopo di evidenziare la provenienza deldfita
citta sul Mar Nero. Alcuni studiosi moderi tendonioyece, ad interpretare Sinope come una
storpiatura classica del termii®nopion ovvero (il luogo di Api), indicante I'area deserta
attorno a Menfi, definendo la cittd come luogo dscita di Serapide. Stambaugh J. E. (1972), p. §;
Servais J. (1959), pp. 98-106.



quest'ultimo condivideva non solo i tratti ctoni nparallelamente il carattere
fecondo, agendo in favore della fertilita agradell’abbondanza delle messi, della
rinascita della natura: non a caso la sua coronaaemisura per il grano e la sua
effige su alcune monete di eta imperiale lo reralgdre dell’approvvigionamento

cerealicolo di Rom&®.

Fig. 43. Busto in marmo di Serapide
con; . . Museo greco romano
di Alessandria.

Dal collegamento con il figlio di Geb, si pra#va il parallelo con Dioniso,
legato egli stesso al tema della resurreZithe da lui a Zeus, Pan e Asclepio, sulla
pratica dei cui santuari si costituisce per lamarivolta in suolo egiziano la specialita
dell'incubazione terapeutica all'interno dei temliui dedicafi®® La polivalenza di
Serapide risulta, dunque, innegabile ma, di corgdgsa produce un interessante
interrogativo: in una societa, come quella egiziaréefice di unpantheonricco e
ben consolidato, che senso aveva listituzionerdinuova divinita sulla quale far
confluire tante caratteristiche differenti? A quakcessita rispondeva I'associazione

al dio di qualita sia egiziane che grecha?

50 Takacs S. A. (1995), pp. 27-41.

857 Un'iscrizione del tempo di Tolomeo IV evidenziaesta storica associazione® « ? @
$ » (OGIS 1.111), ricorda I'epiteto osiriano  imntyw: Stambaugh J. E. (1972), p. 54.
%8 Bouché-Leclercq A. (1978), pp. 115-121.

%59 Empereur J.Y. (1998), pp. 90-93.



Una teoria, diffusamente sostenuta dagli skidiassegna l'istituzione del suo
culto al desiderio lagide di accumunare i proprdditi attorno ad una figura
sincretica in grado di favorire l'integrazione &tnie differenti. Al fine di produrre
un amalgama etnico, il faraone ed il sr@ourage avrebbero lavorato alacremente
alla costituzione di un entita, riconosciuta queddida dalle eterogenee controparti,
che fornisse il punto di avvio ad una totale fusiatelle stes$&’. A nostro avviso,
una simile interpretazione appare difficilmentetsoiile: non vi e alcun indizio,
come la conoscenza della storia dell’Egitto tolemmatonferma, di un tentativo di
unificazione messo in atto dalla casa regnantesalbpo di creare uno stato unitario
che servisse da base comune ad una societa coesa.

In realtd durante i secoli finali d'indipendan locale, la disparita etnica fu
notevole. | greci assunsero ust@tusprivilegiato, dominando il settore economico,
militare, amministrativo, culturale, giuridico: lstesso processo di occupazione di
posizioni rilevanti da parte delle famiglie nobégiziane, sottese sempre un fine
utilitaristico, venendo ampiamente compensato dailarita assegnata agli elleni di
origine®®’. La medesima Carta di Naucrati, con il chiaro efividi matrimoni misti
imposto alle principale cittd greche in suolo lecatonfuta I'esistenza di un
volontario amalgama razziale da parte dell’autoiitgpostd®’. Se, quindi, la
compresenza di tratti egiziani e greci nella figdiaSerapide non rispondeva ad
esigenze di fusione, & probabile che essa fungedasestrumento di convivenza
pacificd®®

Come per tutti i regnanti, anche per i Toloffistituzione di un potere personale
andava di pari passo con la creazione di una gegieatlivina e con I'affidamento
delle aspettative dinastiche nelle mani di unpimtettore ma, contemporaneamente,
forniva un caso peculiare: la particolarita dellanguista e l'unicita del regno
producevano il bisogno di un patrocinio non esetaisiente legato alla cultura dei
conquistatori, quindi greca, ma anche partecipéadelalta territoriale. Valore ed
imprese gloriose (Zeus), ricchezza e lusso (Dignisp univano a tratti piu

radicalmente egiziani permettendo alla nuova diaastituita daSoter di svolgere

%0 Kiessling G. (1949), pp. 317-323.

®1Bevan E. (1968), pp. 40-48.

%2 punand F., Zivie-Coche C. (2004), pp. 218-220.
3 Bonacasa N. (1995), p. 75.



piu sicuramente il proprio incarico, appoggiandamsiun’autorita divina riconosciuta
da entrambe le etnie suddftt Ovviamente, l'origine egiziana di Serapide
rispondeva a scopi puramente utilitaristici e fyposta dall’alto, portando, come
poliade ad Alessandfi¥, venerata nei centri a popolazione greca, oggeito

libagioni e sacrifici alla maniera classica, citatelle formule di devozione delle
lettere private, diffusa tramite oggetti votivi nellto domestic®® associata

all'ambito ufficiale nelle rappresentazioni monétaelleniche e romane, ma non
risultdo mai familiare agli egiziani.

Il testo intitolatdOracolo del Vasai®’, composto in demotico al principio del Il
secolo a. C. con le sue imprecazioni contro “ltaaii nuova fondazione, sulle rive
del mare” che “fabbrica déi di nuovo metafi}’ testimonia cid, cosi come la
rappresentazione della sua figura che rimase, wsliane locale, strettamente legata
all’ da cui traeva origine: le scoperte effettuate ar @assh, nell'oasi di el-
Kharga, presso il santuario eretto in onore di @deaed Iside, tra il regno di
Domiziano ed Adriano, in cui, accanto allimmagiaetropomorfa del dio, appare

quella piu tradizionale del tot%, ne sono lampante esempio.

%4 Stephens S. A. (2003), pp. 14-15.

%5 |n ossequio alla tradizione ellenica che vedevimtalazione di una citta andare di pari passo con
l'istituzione di un culto di riferimento, Serapidiézenne il protettore della capitale e, con il @gire

del Il secolo a. C., costitui, insieme ad IsideAgpocrate, la triade alessandrina. Dunand F.ieZiv
Coche C. (2004), p. 220.

6% Rufino, Hist Eccl 11.23.

7 Koenen L. (1970), pp. 249-254.

%% Secondo gli storici antichi, la statua di Serapigdla cella del proprio tempio alessandrino era
costituita da legno, elementi metallici vari e pgepreziose. Empereur J.Y. (1998), p. 92; Thélamon
F. (1974), pp. 227-250.

%59 Kasper O. E. (2012), pp. 719-721.



# *2%,%)3.7*.

Anche l'approccio tolemaico alla resa dellhografia reale pud fungere da
interessante spunto alla convalida dellinnegalpledilezione del potere per
'elemento greco. Secondo la concezione localeoipac ed il nhome erano gli
elementi indispensabili per I'individualita e I'wiia di ogni persona: la fisionomia, il
volto definivano in maniera inequivocabile l'inditio e le proprie caratteristiche.
Tuttavia questo concetto sembra non aver trovato poato nella concezione
figurative®’® la resa iconografica, sia bidimensionale chertrihsionale, appariva
priva di una qualunque aderenza alla realta; leemdihziazione del corpo risultava
generalmente poco marcata ed i tratti espressoaratteristici del viso erano cosi
poco distinti da rendere ardua I'identificazion¢ steggetto rappresentato.

Gli Egiziani non ricercavano la resa del ddisico, della fisionomia,
dell'aderenza alla realta e alle regole della sgéaima creavano dei prodotti in cui
la rappresentazione della figura era semplificatasaerificata al significato
dell’azioné™: era il simbolismo sotteso ad essere il centrdadebmposizione,
relegando l'iconografia umana ad una convenzionecws/a, un diagramma
composito unico, costruito sulla resa omologatdedparti del corpo e delle loro
caratteristiche riconoscibili. La distanza di talencezione dai principi dell’arte
greca, sviluppatasi nei suoi concetti grazie a Isetostudio del dato fisico e di
sperimentaziorfé? & palese.

Ma che effetti produsse, in ambito figuratividncontro tra elementi cosi
diversificati da apparire opposti? La ricerca daursposta valida a tale, complesso
quesito impegno (ed occupa tuttora) un notevole arandi specialisti, dediti
all'analisi della ritrattistica regale, definita, eagione, da Miller una *“terra
incognita®’® L'opera di Von BissingDenkmaler agyptischer Sculptgpubblicato

all'inizio del ventesimo secolo, apri la stradaake ttipologia di studi, seguito dopo

7% Dunand F., Zivie-Coche C. (2004), pp. 14-16.
671 Robins G. (1997), pp. 20-21.

672 Stansbury O’Donnel M. (2011), pp0-50.
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una pausa di parecchi anni, dai lavori di Bottifferkyrieleis™, Bianchf’® e
Smitt’”’. Sebbene le loro ricerche si siano dimostratéldsasell’approccio alle
problematiche di influenza tra lo stile egizianogeeco, la loro prospettiva,
prevalentemente classicistica, ha condotto a umapeensione non completa del
problema o, meglio, ad un approccio elleno-centdetla questione. Come afferma
correttamente Stanwick nel suo mirabile lavoRmrtraits of the Ptolemié&, la
componente locale & basilare e non puo, quindgressegata. Occorre, percio,
distinguere due essenziali tipolotfiefigurative: le rappresentazioni per gli egiziani
e quelle per i greci, in un gioco di contrasti agaabile fin dal principio della
dinastia tolemaica.

L’iconografia umana a rilievo, caratterizzatalla canonica raffigurazione di
testa, gambe, piedi del sovrano resi di profilo ocnhio, spalle, mani, ombelico in
posizione fronta®°, pienamente riconoscibile nelle lastre incise daifhco, nel
tema diSoterche porge offerte a Ma&At, e la statuaria, nella tipica posa della figura
eretta, tesa al movimento dell’arto inferiore dimmsin avanti, sorretta dal pilastro

dorsale, abbellita dal simbolismo depalia®®?

, appartengono alla prima categoria, in
cui, secondo i dettami antichi della figurazionede, 'uomo, nel nostro caso
Tolomeo, iconograficamente standardizzato e satmglidi ogni caratteristica
individuale, diviene 'immagine impersonale del racca ideale.

Risulta quasi superfluo affermare che taleltigia rappresentativa, in auge da
quasi due millenni, dovette cedere la propria esalia alla penetrazione di una
visione artistica completamente differente, peradeladpropria posizione primaria a

vantaggio di un’influenza tutta greca nella redsstta. La pratica egiziana continuo

674 Bothmer B. V. (1960)Egyptian sculpture of the Late period00 B. C. to A. D. 10@Brooklyn.
Dato la scultura tolemaica basandosi su una rigoaoslisi stilistica.

675 Kyrieleis H. (1975),Bildnisse der PtolemaemBerlin. Si occupd,preminentemente, dei ritratti in
marmo, identificando nelle tecniche e nelle idelbedeventuali interazioni tra componenti greche ed
egiziane.

67 Bianchi R. (1988)Cleopatra’s Egypt: age of the Ptolemiedew York. Riprese criticamente il
corpo di questo studio, rigettando l'idea di unlilnza greca nella scultura egiziana e preferehdo i
termine “interazione”.

7 Smith R. R. R. (1988Hellenistic royal portraits Oxford. Predilesse un approccio socio-politico
basato sullo studio dei testi antichi, piuttoste cin’analisi stilistica.

678 Stanwick P. E. (2002), pp. 4-5.

79 Smith R. R. R. (1988), p. 86.

680 Robins G. (2008), pp. 12-13.

%1 Arnold D. (1999), pp. 155-156.

%82 5mith R. R. R. (1988), p. 87.



ad essere seguita ma venne superata in fortuna dakrca di un maggiore
realismG®. Se &, anche, vero che I'attenzione al dato cemped al naturalismo si
riscontrano gia a partire dalla X1l dinasfiae, successivamente, con I'espressione di
nuove ricerche spaziali sotto saiti e per§f&ni'approccio alla resa umana come
fenomeno fisico e specchio dell'interiorita si eldmdo con la completa penetrazione
occidentale nella Terra del Nilo.

| ritratti di Tolomeo del Louvre e di Copenlemgcostituiscono due tipi, I'uno piu
classico, idealizzato, laltro ellenistico, maggimnte veritier8® che ben
testimoniano I'ellenistica visione del prodottoistitto come ritratto realistico della

persona e del suo mondo interiore.

Fig. 44. Ritratto di Tolomeo I. Museo del Louvre.

Fig. 45. Ritratto di Tolomeo I. Ny Carlsberg Glyfeh, Copenhagen.

Lo stesso principio € riscontrabile nella nmowonetazione dboter successiva
alla sua incoronazione, che, oltre ad arricchiisuml valore simbolico essenziale
quale la manifestazione del legame dinastico cagsgdndro il Grande tramite la

comparsa del volto del Lagide insieme agli atttibdipici del conquistatore

%83 Bothmer B. V. et al. (2004), pp. 144-145.
%4 Freed R. E. (2010), pp. 882-912.

6% Russmann E. R. (2010), pp. 944-969.
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macedone, principalmente diadema ed éfidaiprende i principi suddetti di
somiglianza, restituendo un ritratto (mento promtee collo robusto, occhi

sporgenti, naso pronunciato) fedele all’originaleagico di forza psicologi€&®

Fig. 46. Statera d’oro di Tolomeo
| con diadema, (circa 300-295 a.
C.).

Sarebbe, comunque, troppo semplicistico caiteraye la proliferazione artistica
del periodo tolemaico in due classi distinte, ddfeziate dall'aderenza o meno al
dato reale; cosi facendo si perderebbero nell'obii@a serie considerevole di
manufatti, tra statuaria e rilievi, accumunati dalpeculiare  intromissione
dell’elemento ellenico su una base egiziana. Itdods Tolomeo | al British Museum
testimonia la complessita di tale questione: leéciatklla tradizione, la ricerca della
vera raffigurazione del faraone di fronte alla ditd, si mescolarono con la
percezione del prodotto artistico come veritierba straordinaria rotondita delle
modellature e la morbidezza dei contorni sono latteristiche che si manifestano

maggiormente nelle decorazioni di quest’epdta

887 Arnold-Biucchi C. (2006), p. 62.
%% \/on Reden S. (2007), pp. 39-43; Stanwick P. EO230p. 55.
%89 Maspero G. (1929), p. 259.



Fig. 47. Busto di Tolomeo I. British Museum.

Le figure seguono l'ideale di bellezza e arrmaonnesso al corpo, in un’attenta
aderenza alle forme anatomiche: il naso rotondigdbra morbide, la bocca fissa in
un sorriso, tutto sottolinea una nuova sensibilitarso la fisionomia e,
conseguentemente, I'imposizione di un modello dasti ad affermarsi potentemente
per tutta la dinastia lagiff® Ancora una volta, I'elemento ellenico prevalesico
come la volonta del suo compiacimento da partéadédirita monarchica. Seguendo
una riflessione personale, per un uomo di piccolailta, affermatosi nella propria
posizione solo attraverso meriti personali, la gsatche il trono accogliesse in sé le
tradizioni macedoni della corte e le influenze a@edbcieta greca appare, dunque,
inevitabilé®!, E giusto, quindi, scagliarsi contro coldtoche, tramite un’analisi
superficiale, liquidano I'esperienza tolemaica igité® sotto I'etichetta di mera
“egizianizzazione”, assimilazione totale alla radticale con conseguente scomparsa

3 come dimostra la

dei valori ellenici. Invero, “'Egypte lagide estregzque®®
persistenza dell'elemento straniero nel paesealesiderio del sovrano di soddisfarlo

appieno.

9 per un quadro pitl dettagliato della questionénsamda all’opera di Stanwick P. E. (2002), p. 33
ss Comunque, alcuni rilievi, come quelli di Nectaod sulla porta est del tempio di Amon a Karnak,
quelli di Filippo Arrideo sulla cappella per la barsacra in granito rosa a Karnak e quelli di
Alessandro a Lugsor, dimostrano come i principl'aeé greca penetrarono in Egitto ben prima della
dinastia tolemaica, portando non alla decadenzta deddizione locale ma ad una piu completa
consapevolezza della propria produzione artistadwaller De Lubicz R. A. (2001), pp. 179-181;
Dunand F., Zivie-Coche C. (2003), p. 244.

91Bingen J., Bagnall R. S. (2007), p. 27.

%92 Droysen J. G. (1833)Geschichte des Hellenismudamburg; Thissen H.-J. (1966), pp. 20-31;
Onach C. (1976), pp. 137-140.
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L’'esperienza di Tolomeo in Egitto appare sareente correlata alle vicende
storiche successive alla morte di Alessandro ilnGea La regalita dei due re
fantoccio, le lotte tra i Diadochi, le epurazione Rerdicca per un’indiscussa
supremazia testimoniano l'instabile situazionerdelmento. Sebbene la criticita dei
rapporti tra i generali per I'acquisizione dellérapie fu causa di una profonda crisi
istituzionale che condusse, successivamente, @kzione di regimi autonomi, tale
nuova prospettiva non si costitui nellimmediater Rirca un ventennio, infatti, gli

si dimostrarono fedeli alla propria posizione divegamatori provinciali,
subordinandosi all’effettivo potere di quelle figuregali cui risultavano devoti per
cultura, ma, contemporaneamente, aspirando ateadarshippersonale.

Ed e proprio questo il caso del nostro Lagidiea volta investito del suo incarico,
egli si adoperd alacremente sia nella gestione dinel rispetto dell’autorita dei
faraoni in carica, sia nell'imposizione della priagpersonalita all’interno del sistema
locale. La ricerca di una legittimazione durevahe @ssicurasse I'obbedienza della
popolazione indigena ed escludesse ogni principitéllione appariva essenziale e
poteva essere raggiunta solo attraverso l'appog@idistituzione piu stabile e
duratura della societa egiziana, il clero.

La stele del Satrapo rappresenta, quindiaiifesto di tale programma definendo
I punti salienti dell'attivita governativa di Tola@o nel periodo 323-311 a. C. e
focalizzando I'attenzione sulla benevolenza dinaatmei confronti dei ,
non come un fatto originale bensi quale ripresandinodello antico. La restituzione
dei possedimenti a Pe e Dep costituisce un atengsde alla stabilita del governo:
sulla scia del oscuro sovrano Khababash, il Labeteeficia le divinita rendendosi,
apertamente, protettore del loro culto nonché eqaipdo il proprio ruolo a quello
dei faraoni antichi, responsabili di regnare infoomita con

Il tentativo di dimostrarsi valido esecutorelld leggi e della giustizia, nonché
leaderincontrastato dello stato e detentore delle qualgcessarie ad ogni regnante,
lo porto all’affermazione del proprio potere peralennel 305/304 a. C. L'assunzione
degli appellativi faraonici apri una nuova fase €lgd operato, ora non piu incentrato

sulla soddisfazione della componente locale bensdia slenta ma definitiva



imposizione dell'elemento greco in Egitto, in uroeesso destinato a divenire prassi
durante i successivi trecento anni di dominazioagide. L’istituzione delle
Tolemaiche, festivita istituita da Tolomeo Il in ae dei genitori defunti, ne é
testimonianza: la loro celebrazione ogni quattroi am analogia alle Olimpiadi, la
presenza di processioni, sacrifici, agoni con prattetiche, ippiche e musicali, la
centralita del banchetto ne fanno delle celebrazaialmente greche, riservate ad un
solo pubblico straniero e finalizzate alla commesm@ne dellimposizione della

realta ellenica in Egitto ad opera del fondatoréad#inastia.
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Fig. 1. La suddivisione dell'impero macedone dagpmbrte di Alessandro il Grande.

Brugh G. R. (2006), pp. XXVI-XXVII.

Fig. 2. Il santuario di Aghurmi, a Siwa, dove Alasdro ottenne il riconoscimento
divino da parte dell’oracolo di Ammon®ilkinson R. H. (2000), p. 234.
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Ricostruzione del carro funebre di AlessarndGrande. Chugg A. M (2005),
p. 50.

. Pianta generale di Tanis. Grimal N. (20@2}05.

5. Concepimento e nativita di Alessandro, numsda Baalbeck, localita

Suediyé, villa romana. Beirut, museo.r&fm P. (2004), p. 23.

. Olimpiade in trono ed il serpente, mon&aish Museum. Moreno P.

(2004), p. 22.

. Alessandro “dio invitto”, statuetta in bemnda Ambelokipi. Atene, Museo

Archeologico Nazionale. Moreno P. (19956)133.

. Tomba in alabastro del cimitero di Terrat8aad Alessandria, considerata da

alcuni come il luogo di sepoltura di séandro il Grande. Chugg A. M
(2005), p. 235.

. Tetradramma di periodo alessandrino (322320 a. C.) raffigurante Eracle

con il copricapo leonino. Sheedy K. 20Q7), p. 48.

. Tetradramma in argento raffigurante Aleglsa come Eracle. Bernard A.
(1995), p. 9.

Tetradramma raffigurante Alessandro caxleviae elephantig311-305 a.
C.)Sheedy K. A. (2007), p. 110.

Moneta d’argento coniata durante il regn®olomeo e rinvenuta ad
Alessandria (310-305 a. C). Wilking®dnH. (2000), p. 234.
Tetradramma d’argento raffigurante Arsitio®orkholm O. (1991), p.
XVIII.

Juba | di Numidia (circa 60 a. C.). SeaRD(1975), p. 203.

Statua bronzea del toro Api. British Muse@ltezza 18 cm. Robins G.
(1997), p. 243.
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La stele del Satrapo: un documento sull'Egitto daj@ssandro

Con la prematura morte di Alessandro il Grande @feseguente cri
dinastica del regno macedone, il generale Toloneppes sfruttare :
meglio la situazione nel momento in cui il terrtofu suddiviso ir
satrapie e consegnato agli del defunto monarca. Egli prese |
sé 'Eqitto, ricco, pacifico, aperto all'influenzdlenica: il paese ave
le potenzialita per divenire grande e tale eccefigpassava, secon
il Lagide, solo attraverso I'assimilazione di urinastia straniera al
cui testa imporre la propria personalita. In afiegole, non erano
gloria delle armate, i successi in campo diploneatita fedelt:
allimpero ad animarlo bensi il desiderio di crearereame prosper
indipendente nel quale affermare se stessopprpdiscendenti e |
propria cultura. Egli ci riusci solo nel 305/304Q. dopo vent'anr
trascorsi al servizio della monarchia di Filippbéd Alessandro Iv
come satrapo. Se collaborare con la piu stabilaratdra istituzion:
locale, il clero, appdva il metodo piu efficace per imporre la prog
personalita ed acquisire la necessaria legittinmezad potere, la ste
del Satrapo costituisce il suo reale manifestatipoli La tesi si pone
quindi, l'obiettivo di analizzare tale documentdcostuendo il
complesso percorso che portd Tolomeo ad inserifgnterno del
sistema egiziano, conformarsi alla sua culturagawmtare il rispett
della popolazione fino all’'ottenimento dell'agogaathomina
faraone.

After the deathof Alexander the Great and the resulting dyne
crisis of Macedonian Empire, the general of the yarfatolemy.
instigated the resettlement of the reign and toiskdmance in th
moment of the handover of the great satrapies. tdsecfor himsel
the preperous Egypt that had long since opened up toehle
cultural influence. As this state had been greathi past, Ptolen
aimed at reconstructing its grandeur by appointimgself and hit
successors on the throne. Although his desire iaigoy imporance
was to create an independent realm, he managechieva his goe
only in 305/304 BC after having filled the post $&trap for twent
years, under the nominal kings Philip Ill and Aledar IV. The
collaboration with the Egyptian clergy, who was an importan
position to furnish considerable ideological suppenabled Ptolem
to gain popularity and authority as expressed m 8atrap Stel:
formally his political manifesto. The main purpadfethis graduatiol
thesis is to analyze the above-mengd document in the light
Ptolemaic effort to be considered the holder oftiegte authority
and proclaimed in an entirely official manner.
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