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Introduccion

En la traduccion de subtitulos, textos eminentemente multimodales, a menudo se
tildan las particulas discursivas como elementos superficiales de los cuales es posible
prescindir ante las constricciones espacio-temporales (Calvo Rigual, 2015; Hurt &
Widler, 1998). Sin embargo, las particulas tiene una funcion muy importante, esto es, la
de guiar al lector en la deduccion de inferencias mediante su significado procedimental
(Martin Zorraquino & Portolés, 1999). La pregunta que mas ha movido el experimento
alrededor del que pivota el presente trabajo es si realmente conviene eliminarlas en aras
de una menor longitud del subtitulo u optar por su mantenimiento incluso en situaciones
en las que los vinculos espaciotemporales imponen un limite. Para hacerlo, se ha
investigado sobre el procesamiento de las particulas en el subtitulado intralinglistico a

través de un estudio pionero llevado a cabo con eyetracking.

El primer capitulo se centra en la traduccion audiovisual con especial hincapié en
la subtitulacion, en sus limites y sus peculiaridades, para luego seguir con breve recorrido
diacrénico de las varias taxonomias de las técnicas en TAV y acabar con una seccién
acerca del tipo de texto objeto de estudio, esto es, una entrevista politica y el uso de
marcadores en este. El segundo capitulo empieza con una breve — pero necesaria —
digresion sobre la Teoria de la Relevancia (Sperber & Wilson, 1986) para entender el
funcionamiento de la comunicacién humana y de las implicaturas, siguiendo con la
presentacion del 1'y 11 Principio béasico de la marcacion discursiva (Loureda et al., 2021)
por ser los dos involucrados en el experimento y acabando con una recopilacion sucinta
de los varios grupos y subgrupos de particulas discursivas. El tercer y Gltimo capitulo
presenta el estudio, es decir, la metodologia llevada en la fase de disefio, desarrollo y

analisis.



1. Latraduccion audiovisual

La traduccion audiovisual es una disciplina relativamente reciente, cuyo
reconocimiento oficial remite al afio 1992, cuando Gottlieb la definié «a new University
discipline» (Rica Peromingo, 2016). En los ltimos afios, la traduccién audiovisual ha ido
ganando importancia y la investigacion en el campo ha ido creciendo por impulso de
varios factores entre los que destacan el desarrollo de las nuevas tecnologias y su difusion,
el incremento de productos audiovisuales, la promocién — nivel europeo — de una
actitud diferente y mas abierta hacia la diversidad lingiistica y las lenguas minoritarias
(Perego, 2021). La etiqueta “Traduccién Audiovisual” (TAV) abarca «todas las
modalidades de transferencia linguistica que tienen como objetivo traducir dialogos
originales de unos productos audiovisuales, es decir, productos que comunican
contemporaneamente a través del canal acustico y visual, para hacerlos accesible a un
publico mas amplio»! (Perego, 2005). A partir de esta definicion, la amplitud del
fendmeno es patente, y se debe tanto a la cantidad de canales que involucra, como a las
muchas modalidades que abarca. Aunque es frecuente asociar dicha practica
exclusivamente al subtitulado y al doblaje, en realidad, la traduccién audiovisual es un
campo mucho mas amplio. Yves Gambier, académico francés especializado en estudios
de traduccion y linguistica aplicada, identifica doce modalidades diferentes en la TAV
(Gambier, 2004), esto es: traduccion de guiones, subtitulado interlinguistico, subtitulado
intralinguistico, subtitulado en directo o en tiempo real, doblaje, interpretacion, voz
superpuestas, comentario, sobre titulado, traduccién (de subtitulos) a la vista, la audio
descripcion vy, en fin, las versiones multilinglies. A pesar de ser todas modalidades de
TAV, cada tiene sus propias peculiaridades y limitaciones. Sin embargo, para el proposito
del presente trabajo, solo nos centraremos en detalle en el subtitulado para oyentes,

comparandolo, en algunas ocasiones y con motivos contrastivos, al doblaje.

! Traduccion nuestra del original «tutte le modalita di trasferimento linguistico che si propongono
di tradurre i dialoghi originali di prodotti audiovisivi, cioé di prodotti che comunicano simultaneamente
attraverso il canale acustico e quello visivo, al fine di renderli accessibili a un pubblico pitu ampio» (Perego,
E. 2021: 7).


https://www.zotero.org/google-docs/?YZits2
https://www.zotero.org/google-docs/?kjqyKd
https://www.zotero.org/google-docs/?2u3G5A

1.2. El texto audiovisual

A la hora de enfrentarse con cualquier traduccion, independientemente de que sea
especificamente interlinglistica, intralinglistica o intersemidtica — para recurrir a la
division de Jakobson (1959)- hay que aclarar y definir los conceptos claves con los que
se trabaja, en particular, qué entendemos por texto audiovisual y cuéles son sus

peculiaridades.

Un texto audiovisual es un texto cuya significacion y comunicacion depende de la
presencia simultanea de dos cddigos de signos (el verbal y el no verbal) y de dos canales
de comunicacion, es decir, el acustico y el optico (Zabalbeascoa, 2001). Ademas, dentro
de los dos microcodigos de signos, destacan, al menos, diez codigos de significacion:
linguistico, paralinguistico, musical y de ruidos, de colocacion del sonido, iconogréaficos,
fotografico, de movilidad, de planificacion, gréficos y del montaje (Chaume, 2001).
Todos los codigos a los que apunta Chaume, no pueden considerarse por separado, de
hecho, la manera en la que estos participan y construyen la narracién de los textos, tiene

una repercusion directa en los procesos de traduccion audiovisual.

Aunque prototipicamente - y no sin razén - asociamos el concepto de texto
audiovisual a un texto filmico, hay que poner de relieve que la etiqueta “texto
audiovisual” abarca diferentes tipologias y géneros textuales. Zabalbeascoa
(Zabalbeascoa, 2001) introduce un concepto muy escurridizo, pero a la vez util para
colocarnos en un marco de trabajo y tener en consideracion las diferencias que hay entre
los varios textos que abarca la categoria de “texto audiovisual”, esto es, el concepto de
“separabilidad” de los elementos semioticos de un texto audiovisual. Este concepto remite
aque no en todos los textos audiovisuales los signos verbales y no verbales tiene el mismo
peso, o se relacionan de la misma manera. No es el lugar para debatir detalladamente
sobre el tema, pero remitimos a su tabla? para sefialar que en la interseccion entre la
columna “no verbal y verbal mas separable” y la linea “audiovisual menos separable” se

encuentra exactamente:

Discurso politico en TV: palabras + puesta en escena.

Opera: espectaculo audiovisual + palabras.

2 Cfr. Anexo 1


https://www.zotero.org/google-docs/?1AVnJP
https://www.zotero.org/google-docs/?A5M8Ak

De estas premisas nace la necesidad de matizar lo més posible con qué tipologia de
texto audiovisual trabajaremos, esto es, el discurso politico en la television. A simple
vista, el discurso politico en television podria considerase como un género que comparte
muy poco con el cine, por su parte considerado el prototipo de los textos audiovisuales.
Sin embargo, no es asi. El discurso politico comparte con el cine un rasgo fundamental:
la puesta en escena. Con puesta en escena se hace referencia a todos los procedimientos
orientados a la planificacion y manipulacion de diversos elementos para transmitir un
mensaje y una imagen determinados. De ahi que la puesta en escena politica se haya
definido como un espectaculo (Cingolani, G. y M. Fernandéz, 2010). En este preciso
contexto, el término espectaculo tiene una connotacidn peyorativa, y hace referencia a
esas acciones que se llevan a cabo para atraer la atencion y el interés de un espectador,
que puede no estar fisicamente presente y que «tiene siempre un estatus colectivo»
(Cingolani, G. y M. Fernandéz, 2010). A este respecto, es preciso subrayar que la
escenificacion es una practica que se da desde siempre en del discurso politico y, por
tanto, no puede considerarse como una consecuencia de su mediatizacion. Lo que los
medios de comunicacion modifican de esa escenificacion son las estrategias empleadas
para llevarla a cabo (Cingolani, G. y M. Fernandéz, 2010). Veremos mas detenidamente

algunos aspectos en §1.6.

1.3. El subtitulado: caracteristicas distintivas

Dar una definicion exhaustiva de subtitulo es una tarea muy dificil y no solo por ser
una actividad linglistica y semiotica a la vez, sino también por conllevar un cambio de
funcidn con respecto al texto al que acompafia. Henrik Gottlieb, lingiista y estudioso de
traduccion danés, conocido sobre todo por su trabajo en el campo de la traduccién
audiovisual, determina las caracteristicas distintivas de la subtitulacion a lo largo de sus
publicaciones (Gottlieb, 1992; 1998; 2000) definiéndola como una tipologia de
traduccion escrita, adicional, inmediata, sincrénica, multimedial, transitoria, preparada e
intersemidtica. La cantidad de rasgos utilizados por Gottlieb pone de manifiesto la
dificultad de definir un subtitulo exhaustivamente, ya que una definicion completa

deberia contener especificaciones de cada uno de estos.

Quiza un buen punto de partida sea la nocién de intersemidtico, ya que realmente

un subtitulo no comparte los mismos codigos del texto al que se adjunta. De hecho, el



subtitulo solo se sirve del cédigo verbal y del medio escrito, pero se adjunta a un texto
audiovisual cuya semiosis procede de la interrelacion del codigo verbal con el codigo no
verbal y, ademas, se sirve tanto del canal acustico como del canal visual. Esto nos lleva a
otro rasgo: la multimedialidad. A este respecto, es Util subrayar que dicha caracteristica
parece referirse a la subtitulacion como proceso y no al subtitulo como producto.
Reformulando, aunque el subtitulo solo se presente como texto escrito, en su proceso de
creacion, el subtitulador lleva a cabo una traduccién multimedial, puesto que no puede
traducir prescindiendo de lo que se ve en la pantalla, asi como de la informacion que llega
a través del canal acustico. Esta aclaracion es fundamental para determinar lo que hay que

subtitular en concreto, un tema que trataremos con mas detalle en §1.7.

En cuanto a su caracter adicional, no es atrevido decir que es uno de sus rasgos
mas tipico y relevante. De hecho, a no ser que se recurra a un texto con traduccion
paralela, la traduccidn stricto sensu sustituye al texto original, con lo cual el lector solo
tiene acceso al texto traducido. Por otra parte, el subtitulo existe junto al texto original y
esto conlleva dos consecuencias fundamentales: un mayor esfuerzo cognitivo y una
mayor exposicion a criticas. En cuanto al primer aspecto, la presencia de los subtitulos
conlleva un mayor esfuerzo cognitivo por parte del espectador-lector, ya que no solo debe
escuchar y ver, sino también leer y, para el proposito del presente trabajo, este aspecto es
de fundamental importancia. No cabe duda de que «leer los subtitulos significa perderse
muchas de las iméagenes que hay en la pantalla» (Paolinelli & Di Fortunato, 2009), pero
creemos que esta es la piedra angular de la traductologia: siempre se pierde algo. No
obstante, esa pérdida nos lleva a otros logros; en el caso de la traduccién audiovisual,
tendriamos la oportunidad de disfrutar de un producto en su versién original. En cuanto
a la mayor posibilidad de critica, se tratara este aspecto en el parrafo siguiente, por

entenderla como una de las varias restricciones a las que el subtitulador esta vinculado.

Por lo que atafie a su fruicidn, la subtitulacion es inmediata, con lo cual el lector-
espectador no puede volver atras en su lectura, a no ser que esté viendo una pelicula en
una plataforma de pago y que él mismo quiera hacerlo. Esta caracteristica esta muy
entrelazada con la transitoriedad de los subtitulos, es decir el hecho de no permanecer en
la pantalla, sino de aparecer y desaparecer conforme vayan sucediéndose los dialogos.
Asimismo, los subtitulos son sincrénicos, ya que aparecen — 0 deberian aparecer —

conjuntamente a las imagenes en movimiento. Sin embargo, aunque tienda a


https://www.zotero.org/google-docs/?pvkaci

infravalorarse y darse por sentado, este aspecto es muy importante, hasta el punto de
marcar la calidad de un trabajo de subtitulacion. En concreto, un subtitulo no deberia
adelantar lo que se vera en la pantalla mas adelante, para no privar al lector del efecto
sorpresa de una dada expresion. A este respecto, hay que hacer hincapié en la preparacion
de los subtitulos, lo que diferencia este tipo de traduccion de la interpretacion simultanea
0 de la traduccién a la vista, que también son formas de traduccion inmediatas y
transitorias. En otras palabras, un subtitulo es fruto de un proceso que, por no ser
instantaneo, permite mas tiempo de reflexion, asi como mas posibilidades de revision

antes de su produccion y presentacion.

Para concluir, Gottlieb (Gottlieb, 1994) incluso recurre a las etiquetas “vertical”
y “oblicua” para definir esa transferencia de didlogos del subcodigo original de un
producto audiovisual, hacia otro subcddigo, esto es, la lengua escrita. La etiqueta
“vertical” hace referencia al subtitulado intralingiiistico, es decir, cuando solo se lleva a
cabo un cambio de canal (de la lengua oral a la lengua escrita), sin cambios a nivel de
codigo lingiiistico. Por otra parte, la etiqueta “oblicua” hace referencia a los subtitulos
interlinguisticos, es decir, esos subtitulos que no solo conllevan un cambio de canal, sino
también un cambio de codigo, es decir, de una lengua y cultura S a una lengua y cultura
T. Sin embargo, y aqui se halla una de las peculiaridades de la traduccién audiovisual, no
se aportan cambios a nivel visual del texto original: solo se interviene a nivel linguistico.
El producto original, en cualquier caso, queda invariado en cuanto a imagenes en
movimiento, pero, si en el subtitulado tampoco se interviene en la componente sonora, en

el doblaje si que se sustituye el audio original, a veces, incluso musicas y efectos sonoros.

1.4. Las restricciones de la subtitulacion

No cabe duda de que la subtitulacion es un tipo de traduccion muy restrictiva tanto
a nivel lingtistico, como técnico. Dichas restricciones proceden de su caracter adicional
y de su propria funcion, respectivamente. Para entender mejor en qué medida se habla de
restriccion, conviene comparar la posicién del subtitulador con la de un dialoguista para

el doblaje, por un lado, y del traductor de textos escritor por otro.

10
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1.4.1. Nivel linguistico

En cuanto a las restricciones impuestas a la creatividad linguisticas del subtitulador,
hace falta retomar la naturaleza adicional del subtitulo, esto es, el hecho de aparecer
conjuntamente al texto audiovisual, lo que lo convierte en una tipologia de traduccion
muy criticable. Asi, la comprension y el grado de fidelidad en la traduccion de subtitulos
es crucial para garantizar la satisfaccion del publico, puesto que, si el espectador tiene un
conocimiento minimo del idioma original, es probable que detecte las discrepancias entre
el dialogo original y la traduccion propuesta en los subtitulos. Ademas, es importante
tener en cuenta que la mayoria del publico no tiene conocimiento sobre la traduccién
audiovisual, por lo que pueda que juzgue negativamente una traduccion por el mero hecho
de alejarse “demasiado” del original. Todos estos factores, de los que un subtitulador con
formacion estd plenamente consciente, le imponen limites a la hora redirigir los propios
subtitulos. Por supuesto, este tipo de restriccion disminuye conforme vaya disminuyendo
la probabilidad de que una lengua S sea conocida. Sin embargo, aunque es restrictivo si
lo comparamos a un traductor de textos escritos®, 1o es menos con respecto a un
dialoguista para el doblaje, ya que en este caso hay unas restricciones, quiza, mayores:
los movimientos labiales, las expresiones faciales y los movimientos del cuerpo. Por otra
parte, si bien es cierto que, en la medida de lo posible, el subtitulador no deberia alejarse

mucho del texto audiovisual que acomparia, en varios casos no tendra otra solucion.

1.4.2. Nivel técnico

La subtitulacién estd marcada también por una serie de restricciones técnicas que
pueden entenderse como consecuencias directas de su naturaleza: el subtitulo no es un
texto autébnomo, sino que solo acompafia a otro texto (audiovisual, por supuesto). El
subtitulo existe en funcion de y por el texto audiovisual que, por consiguiente, tiene
predominio sobre este. En particular, su papel es tanto el de permitir el entendimiento de
los didlogos de un texto audiovisual, como la fruicidn de este y, por ende, es fundamental
que el espectador tenga el tiempo suficiente para ver las escenas del producto audiovisual

y que los subtitulos sean faciles de leer y comprender. Contrariamente a un traductor de

3 por supuesto, no se hace referencia a la calidad de una traduccién en relacién con su nivel de
creatividad, sino mas bien a la presion que el carécter adicional del subtitulo y la conciencia de que el
espectador tiene acceso al original ejercen sobre al subtitulador.

11



textos escritos que redacta otro texto escrito y tiene mayor liberad en cuanto a
reformulaciones, parafrasis y explicaciones, si lo considera oportuno, el traductor de
subtitulos tiene que permanecer dentro de los 33-40 caracteres por subtitulo y, como
mucho, puede disponerlos en dos lineas. Sin embargo, estas medidas son relativas, esto
es, dependen del tiempo de duracion del didlogo y de la escena que acompafian.
Concretamente, cualquier programa basico de subtitulacion lleva incorporado el recuento
de los CPS (characters per second) que sefiala la adecuacion de la longitud del subtitulo
en funcion de su permanencia en la pantalla y de una velocidad media de lectura
configurada por defecto. Los CPS representan sin duda alguna un limite espaciotemporal,
pero es sumamente importante hacer hincapié en que no basta con no superar los CPS
para que un subtitulo sea funcional, mas bien, el mejor subtitulo es el que conlleva la
mayor cantidad de informacion empleando el menor nimero de caracteres y requiriendo
el menor esfuerzo cognitivo. A este respecto, tampoco existe una correlacion directa y
absoluta entre la longitud del subtitulo y el esfuerzo cognitivo requerido para leerlo y
procesarlo; a veces, eliminar demasiados elementos formales, acaba por dejar mucha
informacion implicita y, en consecuencia, el esfuerzo cognitivo del espectador para
entenderlo seria mayor. En fin, el subtitulo no puede ser un texto mecénico y sin cohesion,
ni una sintesis arbitraria del texto audiovisual; en cambio, los subtitulos existen en ese
equilibrio entre la informacidén proporcionada, el esfuerzo cognitivo requerido y la

experiencia placentera derivada de la vision de la pelicula.

1.5. Aspectos técnicos

Tras haber examinado las caracteristicas del subtitulado, asi como las diferentes
tipologias de restricciones que dicha préctica traductora impone al propio traductor, nos
enfocamos en los aspectos técnicos relacionados con dicha actividad, antes de abordar
asuntos como la tipologia textual, la variedad linglistica y las técnicas de traduccion que

se emplean en este &mbito especifico.

Como es esperable, los aspectos formales y textuales de la subtitulacion proceden
de su propia finalidad, con lo cual estdn pensados para permitir que haya fluidez y
facilidad en la lectura de los subtitulos. Para iniciar, es comun ubicarlos en el area inferior
de la pantalla para minimizar la ocultacion de las imagenes en movimiento. En cuanto a

su disposicion, esta es fundamental, ya que alinear el texto a la izquierda no implica el
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mismo esfuerzo ocular y no requiere el mismo ritmo de lectura que alinearlo al centro.
Elisa Perego (Perego, 2005) ha ilustrado muy claramente la diferencia entre las distintas
alineaciones y sus respectivas consecuencias. Reportamos las ilustraciones a continuacion
(Perego, 2005: 58-59):

He said that he would not be able to come  He said that he would not be able to come

until tomorrow until tomorrow

fig. 1 fig.2

La linea que une el final de un subtitulo con el inicio del otro representa el
movimiento ocular, con lo cual, a mayor longitud, le corresponde mayor movimiento y
esfuerzo ocular. Ahora bien, tal y como puede verse, si los subtitulos se alinean al centro,
el esfuerzo ocular es el mismo, independientemente de que la primera linea del subtitulo
sea mas larga que la segunda (fig.1) y viceversa (fig.2). Lo que si cambia, es el caso de

una alineacion a izquierda:

He said that he would not be able to come He said
unfil tomorrow l@ would not be able to come until tomorrow
fg.3 fg 4

En este caso, hay que segmentar los subtitulos para que la linea superior sea
siempre mas corta (fig.4), puesto que es la disposicion que implica menor movimiento
ocular. Aunque pueda parecer de escasa relevancia, dicha cuestion adquiere gran
importancia si se tiene en cuenta que la segmentacion de un subtitulo no puede ser
arbitraria, ni mucho menos; la segmentacion del subtitulo responde a criterios
gramaticales, retdricos y visuales (Gottlieb, 1994). En cuanto a los primeros, es necesario
respetar cierta coherencia sintactica y, por ejemplo, no separar un verbo de su objeto, o
los verbos de las preposiciones que rigen. No obstante, en ocasiones esto resulta muy

complicado, por lo que se sugiere, en cuanto a las implicaciones causadas de la alineacion,
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una disposicion céntrica para evitar este tipo de problema o, lo que seria la solucion ideal,
no superar una linea de subtitulo (siempre y cuando el ritmo de los dialogos originales lo
permita). La segmentacion retorica (rhethorical segmentation), por otra parte, atafie al
ritmo del habla, es decir, el subtitulador deberia cortar el subtitulo en correspondencias
de las pausas del orador. A este respecto, Gottlieb (Gottlieb, 1994) sefiala que
fisiolégicamente, el hablante necesita una pausa para respirar cada 5 0 6 segundos, y no
es un caso que se corresponde a la duracion estandar de un subtitulo de 2 lineas. Por
ultimo, hay que respetar incluso la segmentacion visual, esto es, los cortes del montaje,
los cambios de tomas y los movimientos de la cAmara. ldealmente, habria que dividir y
organizar los subtitulos de manera que a cada cambio de toma o de corte, le corresponda
un subtitulo nuevo. Estas reglas acaban acarreando no pocos problemas en la practica
traductora y ponen de manifiesto una premisa esencial de la subtitulacién: es imposible
subtitular prescindiendo de la componente visual, esto es, no solo lo que ilustran las
imagenes en movimiento, sino también como se relata la historia (cortes, cambios de

tomas, etc.).

Un ultimo aspecto técnico atafie a los caracteres minimos de un subtitulo. En la
seccion anterior, nos hemos enfocado en la importancia de respetar los CPS a la hora de
realizar una labor de subtitulacion para que una pelicula subtitulada no se convierta en
una actividad de sola lectura por parte del espectador. Asimismo, mencionamos una idea
de equilibrio que hay que mantener y nos parece relevante tomar esa idea en referencia a
la longitud minima de un subtitulo: subtitulos muy cortos, de menos de cuatro caracteres,
conllevan el riesgo de ser leidos méas que una vez, rompiendo asi el ritmo de lectura del
espectador (Perego, 2005: 54). En fin, los aspectos técnicos son los que mas marcan la
subtitulacion, ya que, en la mayoria de los casos son los que determinan las elecciones
del traductor, con lo cual, hay que ser muy conscientes de estos y de sus consecuencias

para que no perjudiquen a la calidad y accesibilidad de la propia subtitulacién.

1.6. La paratraduccién: el nuevo enfoque

No todo lo que es material lingtistico debe subtitularse y no todo lo que es codigo
acustico-musical debe desatenderse. Esta es una premisa fundamental para entender en
qué consiste la subtitulacion y como acercarse a esta. Tonin y Tortosa (Tonin & Tortosa,
2021) recurren al enfoque del método paratraductor para acercarse a la traduccion

14


https://www.zotero.org/google-docs/?2EbfKc
https://www.zotero.org/google-docs/?ykm4mo
https://www.zotero.org/google-docs/?ykm4mo
https://www.zotero.org/google-docs/?ykm4mo

audiovisual, siguiendo la propuesta de Yuste Frias (Yuste Frias, 2015) y del grupo de
Investigacion Traduccion & Paratraduccién de la Universidad de Vigo. La palabra
paratraduccion se basa en la idea de "paratexto” que Gérard Genette* introdujo en 1982
para referirse a todos los elementos que rodean y complementan un texto, facilitando su
comprension y contextualizacién como es el caso de los prefacios, notas a pie de pagina
y portadas, para citar algunos. A este respecto, nos parecen de suma relevancia las

palabras del mismo Yuste Frias (Yuste Frias, 2015), que reportamos a continuacion:

Traducir desde la paratraduccion implica empezar a plantearse, muy
seriamente, que las nuevas producciones paratextuales presentes en los
nuevos encargos de traduccidn exigen una nueva forma de traducir: la
«paratraduccion». El estudio pormenorizado de las entidades iconotextuales,
el minimo anélisis de las producciones verbales, iconicas, verbo-iconicas y
materiales que rodean, envuelven, acompafan, introducen, presentan y
prolongan el texto de un encargo de traduccion impusieron la creacion de la

nueva nocion de paratraduccion.

La intuicion de Yuste Frias ha sido la de ampliar un concepto que Genette habia
introducido en referencia a la traduccion y recepcion de textos literarios, abarcando todo
tipo de traduccion, incluso la traduccion audiovisual. Este enfoque nos facilita
indudablemente en la préactica real de la traduccion audiovisual, dando respuestas a
interrogantes como: ¢qué es lo que hay que traducir? En concreto, el modelo de la
traduccidn paratextual requiere que el traductor de textos cuya significacién proceda de
mas codigos semidticos, esté preparado para trabajar con un conjunto de simbolos y
significados interrelacionados, asi como es fundamental que sepa interpretar esa mezcla
de informacion visual y textual como un todo coherente e indivisible (Tonin & Tortosa,
2021).

1.6.1. Subtitulosy cddigo linguistico

La digresion sobre el enfoque de la paratraduccion nos lleva a la primera parte de

la premisa inicial, esto es: «no todo lo que es material linguistico ha subtitularse». Las

4 Introducida por primera vez en Palimpsestes. La littérature au second degré, (Genette, 1982) y
luego tratada con mayor detalle en Seuils (Genette, 1987).
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palabras Iéxicas permiten ver ese aspecto mejor, ya que es posible —y muy recomendable
—no incluir referencias explicitas a las que apuntan las imagenes mismas, con el objetivo
de evitar ser semidticamente redundantes y asi favorecer la lectura de los subtitulos y el
disfrute de la pelicula. Por poner un ejemplo concreto, supongamos tener que subtitular
una escena en la que un personaje entregue un libro a otro personaje diciendo «ten, ese
libro es para ti». Como la escena muestra visualmente la entrega del libro, se podria
simplemente subtitular «ten, es para ti», eliminando la referencia al libro que, sin
embargo, tenemos compensada en la pantalla. EI ejemplo escueto que acabamos de
proponer representa, a grandes rasgos, lo que implicaria considerar todos los codigos de

significacion como un todo coherente e indivisible.

La dimension linglistica de un texto audiovisual no se manifiesta solo en los
didlogos entre los personajes, sino también en los captions y display (Gottlieb, 1994), por
un lado, y en las canciones y los sonidos, por otro. Por captions entendemos informacién
textual afadida después del rodaje de una pelicula, en la fase de montaje, es decir, los
“rotulos”. La funcion de los rotulos, generalmente, es la de proporcionar informacion
espaciotemporal, asi que, si existe una traduccién en la lengua meta, conviene recurrir a
esta, independientemente de que su forma original sea compresible. Para ejemplificar,
basta imaginar una didascalia como “New York, 1989”. En italiano, quiza no haria falta
subtitular, ya que el subtitulo seria igual a la didascalia original. En cambio, si que hay
que hacerlo en espafiol, por responder tanto a las recomendaciones de la norma como al
uso del idioma; asi pues, el subtitulo en espafiol seria “Nueva York, 1989”. Desde una
perspectiva contrastiva italiano-espafiol, es muy comun encontrarse en esas situaciones
con la traduccion de palabras extranjeras y la diferente manera de solucionarlas en los dos
idiomas se debe a que el espafiol es mucho mas reacio a la incorporacion de prestamos
crudos, asi que tiende a adaptarlos a su propria morfologia; diferentemente, el italiano es
mucho mas abierto a la incorporacion de préstamos crudos, aungue acaba adaptandolos,
por supuesto, a su propia fonética. Sin embargo, no es el lugar para profundizar en el
tema, con lo cual nos limitamos a sefialar que la solucién traductoldgica depende de
muchos factores, entre los que destacan la tipologia de traduccién y su funcion, por un
lado, y el tipo de préstamo, por otro. En general, en los subtitulos es preferible evitar los
prestamos crudos, con la excepcién de los casos en los que se refiere a un topénimo, un
nombre propio o marcas comerciales, ya que estos podrian requerir un mayor coste de

procesamiento. En cuanto a los displays, el término hace referencia al texto que aparece
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en pantalla como parte de las imagenes en movimiento y podria traducirse al espafiol
“texto impreso”, como por ejemplo titulares de periddicos y contenidos de cartas que
forman parte de la narrativa de una pelicula, ya que pueden proporcionar informacion
sobre la trama o el contexto histdrico en el que se desarrolla. Aunque pueda parecer obvio,
recordamos que estos elementos verbales han de ser traducidos al igual que los dialogos,

por el propio hecho de ser informativos y de formar parte de la historia.

1.7.  Las técnicas de traduccién en el subtitulado

Tras un breve apartado necesario para entender qué es lo he hay que subtitular y
tomar conciencia de la importancia de la fase de analisis, nos detenemos ahora en las
técnicas de traduccion en el subtitulado. En su trabajo, piedra angular para los estudios
traductologicos, Hurtado Albir (2001) revela la utilidad de tener una taxonomia de las
técnicas de traduccion, a pesar de que algunos teéricos han descartado este concepto.
Reportamos, por ser sumamente exhaustiva y clara, las palabras de la autora al respecto:

Por nuestra parte, pensamos que el interés mayor de las técnicas de traduccion radica
en el hecho de que proporcionan un metalenguaje y una catalogacion que sirve para
identificar y caracterizar el resultado de la equivalencia traductora con respecto al texto
original. [...]. Las técnicas de traduccién permiten identificar, clasificar y denominar las
equivalencias elegidas por el traductor para microunidades textuales, asi como obtener datos
concretos sobre la opcién metodolégica utilizada, pero, evidentemente, no bastan por si solas

como instrumento de analisis. (Hurtado 2001: 257)

A pesar de esto, en la actualidad seguimos sin tener una clasificacion
universalmente aceptada de las técnicas de traduccion en subtitulacion. Quiza esta falta
puede remitirse a dos aspectos: el reciente nacimiento de los estudios en este ambito, por
un lado, y la complejidad de la TAV, por otro. Tal y como hemos ido viendo en los
parrafos anteriores, hay muchos factores que determinan las decisiones del traductor y
que dificultan su labor. La situacion se complica ain mas si se considera que las
elecciones del propio subtitulador varian dependiendo del género del texto audiovisual,
del pablico en concreto, de las lenguas involucradas, del nivel de diferencia cultural entre
la cultura del texto de partida y la del texto meta, asi como del grado de densidad

intertextual propio de cada texto.
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Antes de presentar el modelo que hemos tomado como referencia en el presente
trabajo, consideramos importante pararnos brevemente, y desde una perspectiva
diacronica, en algunas de las taxonomias propuestas por los estudiosos mas renombrados
del dmbito. Uno de los primeros intentos de organizacion fue el modelo propuesto por
Gottlieb (1992), al que sigue, pocos afios despues, el de Lomheim (1995, 1999). Por otra
parte, entre las propuestas del nuevo siglo, destacan los trabajos de Chaves (2000),
Mayoral (2003), Chaume (2005) y Marti Ferriol (2006). La falta de uniformidad entre las
taxonomias no se debe solo al hecho de que cada tedrico denomina de forma distinta un
mismo proceso, sino también a una distinta segmentacion de las técnicas. Asi, las diez
técnicas de traduccion propuestas por Gottlieb, se reducen a seis en el modelo de
Lomheim, a dos en Mayoral (2003) y veinte en Marti Ferriol (2006). Sin pretension de
ser exhaustivos y, no siendo este el propésito ultimo del trabajo, vamos brevemente a
centrarnos en cada propuesta por separado, identificando aspectos positivos y negativos
y sacando de cada uno la aportacion que nos parece mas relevante. Sin embargo, de los
trabajos mencionados, no vamos a detenernos en los de Chaves (2000) y de Chaume

(2005), por centrarse sobre todo en el doblaje.

1.7.1. Delabastita (1990)

La taxonomia propuesta por Delabastita destaca sin duda por su caracter pionero,
a pesar de ser muy general y referirse a los cambios que atafien al nivel macro textual. De
acuerdo con su propuesta, la subtitulacion y el doblaje son dos técnicas bésicas de
traduccién y no dos modalidades distintas. A estas dos técnicas se afiaden la detractio, la
repetitio, la adiectio y la trasmutatio que, o bien pueden sustituir las basicas, o bien
combinarse a esas. Para describirlas brevemente, la detractio es la eliminacién de material
visual, acustico, verbal y no verbal; la repetitio, por su parte, hace referencia a los casos
de no traduccion, esto es, a la reproduccion de los elementos tal y como se presentan en
el original; la adiectio consiste en la introduccién de nuevas imagenes, sonidos, dialogos
0 comentarios; la transmutatio consiste en la sustitucién de un determinado elemento
cultural, linguistico o historico del texto original por otro mas familiar o apropiado para
el publico destinatario. Tal y como puede verse, a pesar del caracter innovador, por ser
una de las primera taxonomias especificas de la traduccion de productos audiovisuales,

la propuesta de Delabastita es relativamente reducida, ya que no considera casos de
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modulacion, asi como no distingue entre eliminacion de forma o contenido, o bien entre

eliminacién total o parcial.

1.7.2. Gottlieb (1992)

El estudioso danés propone diez técnicas de traduccion en su modelo: expansion,
parafrasis, transposicion, imitacion, transcripcion, dislocacion, condensacion, reduccion,
eliminacion, renuncia®. Si bien es cierto que la propuesta de Gottlieb se centra en el
subtitulado, coincidimos con Perego (Perego 2005) en que el estudioso no especifica que
entiende por cada técnica, lo que dificulta la posibilidad de tomar esa clasificacion como
referencia. El caso de la técnica denominada “parafrasis” (en original, paraphrase) es
muy revelador: Gottlieb emplea este término muy comun en los estudios de traduccion,
con un significado bastante singular, esto es, traducir un texto en L1 a través de una
expresion linglistica que tenga la misma carga expresiva que el original, pero con
significado diferente. Queda evidente que Gottlieb no conserva el significado de
reformulacion explicativa mas conocido en traductologia y propuesto por Hurtado Albir
(2001). Coincidimos con Perego (Perego 2005) también en cuanto a la sutil distincion
entre algunas técnicas (reduccién, eliminacion y renuncia) que, por un lado, confunden'y,
por otro, parecen ser redundantes. Sin embargo, nos resulta muy interesante la técnica de
la dislocacion (en original dislocation), por ser un caso muy frecuente en subtitulacion:
una reformulacion debida a la necesidad de desambiguar ciertas expresiones que suelen
ser muy versatiles y generales, pero que, debido a lo que se muestra en la pantalla,

necesitan especificarse.

1.7.3. Lomheim (1995 - 1999)

La propuesta del autor noruego consiste en seis técnicas: eliminacion,
condensacion, expansion, hiperonimia, hiponimia y neutralizacion. Las etiquetas
empleadas por Lomheim son bastantes intuitivas y, diferentemente de Gottlieb (1992),
todas respetan las definiciones que suelen tener en ambito traductoldégico. Dicha
clasificacion, si de un lado parece sintetizar la propuesta de Gottlieb, por otro lado,

introduce unas técnicas muy provechosas en subtitulacion: hiperonimia, hiponimia y

5 Nuestra traduccion de las etiquetas originales: expansion, paraphrase, transfer, imitation,
transcription, dislocation, condensation, decimation, deletion, resignation (Gottlineb, 1992: 166).
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neutralizacion. Dependiendo del texto con el que se trabaje, algunos tendran un mayor o
menor numero de referencias culturales que no siempre conviene mantener. A pesar de
haber introducido estos matices importantes, el modelo de Lomheim sigue prestando poca

atencion a los casos de modulacion, también muy utilizada en traduccion audiovisual.

1.7.4. Mayoral R. A. (2003)

La propuesta de Mayoral (Mayoral Asensio, 2003) es reducir las diversas técnicas
de traduccion a dos macrotécnicas que las incluirian todas, es decir, la reduccion o
extension del texto traducido en relacion con el original. El estudioso considera estas dos
técnicas como una misma técnica de alteracion de la extension, con signo positivo para
la ampliacion y negativo para la reduccion, dejando por un lado la omision, que considera

un caso particular de reduccion.

En cuanto a los procedimientos de reduccion, Mayoral individua dos: la reduccion
por sintesis en la expresion (sintesis) y la reducciéon por recorte en el significado
(omision). El traductor, generalmente, evita los procedimientos de recorte y prefiere la
sintesis, a no ser que ciertos elementos no serian entendidos por el espectador, o bien lo
omitido sea un elemento accesorio y redundante. La tendencia a optar por la sintesis
formal se debe a que el espectador tiene acceso a la version original, con lo cual
comparara ambas versiones y se dara cuenta, a grandes rasgos, de la falta de informacion,
en funcidn de su propia percepcion de cierta necesidad de equivalencia. En este sentido,
recurrir a la omision muy a menudo, repercutiria negativamente en la eficacia de la

traduccion y de la comunicacion en general.

La premisa inicial en la que se funda la propuesta del estudioso es la que,
dependiendo de las técnicas y herramientas que utilicemos, a nivel lingistico, es posible
transmitir los mismos significados en una lengua de forma mas extensa o concisa. En
cuanto a la posibilidad de reducir formalmente los contenidos, Mayoral hace referencia a
la posibilidad de usar unidades Iéxicas mas cortas, formas y denominaciones simples,
tiempos verbales simples en lugar de los compuestos, particulas expresadas mediante una
sola palabra en lugar de frases, construcciones sintacticas mas sencillas (parataxis),
reducir fendmenos de redundancia, eliminar formas de lenguaje fatico y reiteraciones. Por
supuesto, estos procedimientos no son validos en absoluto, ya que es muy dificil sustituir

una unidad Iéxica con otra sin aportar cambios al matiz del significado. Asimismo, no
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siempre es posible sustituir un tiempo verbal simple por otro complejo, ya que el cambio
podria perjudicar la cohesion textual entera. En fin, y limitadamente al campo de la
subtitulacién para personas con capacidad auditiva, consideramos estos procedimientos
mas bien como recomendaciones a aplicar selectivamente segun el contexto especifico y

sin olvidar la finalidad de subtitulo: permitir al espectador disfrutar de la pelicula.

1.7.5. Marti Ferriol (2006)

La taxonomia propuesta por Ferriol surge del ajuste de su estudio previo (Ferriol,
2003) y se inspira en la propuesta tedrica de Hurtado Albir (Hurtado Albir, 2001). Su
taxonomia distribuye las técnicas a lo largo de un continuum, cuyo criterio de
clasificacion es el método de traduccion, puesto que el autor, siguiendo la estela de
Hurtado (2001) y Chaume (2005), cree que la frecuencia de uso de ciertas técnicas de
traduccion depende del planteamiento metodoldgico elegido por el traductor. La hipotesis
principal de su propuesta es que en la subtitulaciéon se suele emplear un método de
traduccion mas proximo a la literalidad, mientras que en el doblaje se utiliza un método
mas cercano al enfoque interpretativo-comunicativo. Por lo general, su taxonomia atafie
a la traduccion audiovisual en sus modalidades de doblaje y subtitulacion y consta de
veinte técnicas ordenadas numéricamente, donde los nimeros méas bajos corresponden a
las técnicas que favorecen la literalidad y los mas altos apuntan hacia un método de
traduccion interpretativo-comunicativo. La tabla que reportamos a continuacion (Marti

Ferriol, 2013: 122) ilustra muy bien dicha distribucion:
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Método
Método literal interpretativo-comunicativo

Préstamo
Calco |

I'. palabra por palabra
Tr. 1x1
—]
Eq. Acunado
!
Omisién ‘
Reduccion
m
Transposicion — |

Comy
Particularizacién

Generalizacién

Descripcion

Ampliacion

Amplificacién

Modificacion
Variacion

Substitucion

Adaptacion

e
o5
1.  Préstamo 11.  Generalizacién SE
2. Caleco 12.  Transposicién E‘Z
3. Tmduccién palabra por palabra 13.  Descripcion b
4. Traduccién uno por uno 14.  Ampliacién
5. Traduccién literal 15. Amplificacion
6. Equivalente acuiiado 16. Modulaciéon
7.  Omisién 17.  Variacién
8. Reduccién 18.  Substitucién
9. Compresion 19.  Adaptacién
10. Particularizacion 20. Creacién discursiva

Coincidimos con Rica Peromingo (Rica Peromingo, 2016) en considerar esta
taxonomia la méas completa y clara, antes que nada, por respetar los significados que se
les da a esas etiquetas en campo traductoldgico. No queremos detenernos en cada
estrategia por separado, pero si queremos fijarnos en las tres técnicas que mayormente
mueven ese estudio, es decir: la omision, la reduccion y la compresion. Ademas, es
esencial subrayar que, en este trabajo, nos vamos a centrar en las tres como técnicas,

dejando de un lado los errores que pueden generar y que no forman parte del estudio.

1.7.5.1. Omision

La omisidn consiste en «suprimir por completo en el texto meta algin elemento de
informacion presente en el texto origen» (Marti Ferriol, 2013: 120). Aunque Ferriol se
detiene muy poco en esta técnica, creemos que es esencial estudiarla mas a fundo, sobre
todo para distinguirla de la reduccion y compresion. En subtitulacion, un traductor suele
omitir, 0o bien por cuestiones espaciotemporales, o bien por razones linguisticas y
culturales. Entre las razones linglisticas, se encuentran esos casos en los que se omiten
frases o unidades linguisticas que realmente no aportan mucha informacién al sentido
general del mensaje, con lo cual su eliminacion no afectaria en ese sentido. Por lo que
atafie a las razones culturales, se recurre a menudo a la omision en esos casos en los que
proponer un referente cultural desconocido al espectador modelo, no tendria el mismo

efecto que en el texto de partida. Creemos que es importante poner de relieve que se habla
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de omisidn no tanto cuando hay una pérdida de un referente, sino mas bien cuando hay

una pérdida de informacion no recuperada de otra forma.

1.7.5.2. Reduccién

La reduccion consiste en «suprimir en el texto meta alguna parte de la carga
informativa o elemento de informacion presente en el texto origen» (Marti Ferriol, 2013:
120). Tal y como puede deducirse de la comparacion con la técnica anterior, en el caso
de la reduccion, no tenemos una pérdida total de la informacién, sino méas bien una
parcial. Sin embargo, ambas técnicas afectan a la dimension del significado, es decir, al
plano del contenido, méas que al plano formal. Para entender la reduccion, quiza seria dtil
un ejemplo del inglés, cuyo orden de los adjetivos en posicion prenominal obliga, en un
subtitulado hacia el espafiol, a su reduccién debido a la cantidad de elementos lingtisticos
afiadidos que necesitaria el espafiol para ordenar la misma frase de forma sintéctica y

semanticamente aceptable.

1.7.5.3. Compresion

La técnica de la compresién, diferentemente de la omision y reduccion, afecta solo
al plano formal, es decir, se refiere a la sintesis de elementos linguisticos sin alteracion
del contenido. Por supuesto, la posibilidad de sintetizar elementos formales sin alterar al
contenido es discutible, pero desde la perspectiva de nuestro estudio, es natural que haya
cambios, con lo cual proponemos considerar las alteraciones de contenidos como
verdaderos cambios se significado y no cdmo leves cambios de matiz. De acuerdo con
Toniny Tortosa (Tonin & Tortosa, 2021), «una buena compresion linguistica, nos llevara
a buscar sinbnimos mas cortos, usar formas verbales mas simples, sustituir sintagmas por
deicticos o incluso recurrir a la unién de frases» (Tonin & Tortosa, 2021: 354). Por
supuesto, cualquier sustitucion ha de ser muy bien pensada, sobre todo en cuanto a la
sustitucion con sinénimos mas cortos, ya que es muy dificil encontrar sinbnimos que no

aporten cambios de registro o errores de colocacion.

1.7.6. Consecuencias traductoldgicas sobre el significado procedimental

Las tres técnicas que se acaban de ilustrar se utilizan en la subtitulacion mas que en

otras modalidades de traduccion por obvias razones que atafien a su funcion, por un lado,
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y a las restricciones espaciotemporales, por otro. Sin embargo, cualquier taxonomia
define estas técnicas en términos de mayor o menor omision de significado, pero parecen
hacer hincapié solo en el significado conceptual, sin hacer referencia alguna al significado
procedimental (8 2). De ahi que, entre los elementos méas omitidos en subtitulacion,
encontramos interjecciones propias y particulas discursivas. Por supuesto, aunque tanto
las interjecciones propias como las particulas discursivas tienen un significado
procedimental en la comunicacion, su funcidn y su relacion con el proceso de inferencia

y la construccidn del significado compartido son diferentes.

Brevemente, si las particulas discursivas tienen una funcion méas especifica en el
proceso de inferencia, ya gque su uso esta relacionado con la organizacion del discurso y
la estructura argumentativa de los mensajes, las interjecciones propias tienen una funcion
mas inmediata en la comunicacién interpersonal, ya que su uso esta relacionado con la
expresion de emociones y sentimientos en un momento determinado de la conversacion.
En fin, mientras que las particulas discursivas tienen una funcion mas especifica en la
organizacion del discurso y la estructura argumentativa, las interjecciones propias tienen
una funcion més inmediata en la expresion de emociones y sentimientos en la

conversacion.

1.8. El discurso politico: entre persuasion y semi-planifiacion

Consideramos fundamental, antes de concluir el presente apartado sobre TAV, un
breve analisis de la tipologia de texto con el que hemos trabajado en nuestro experimento
(83), es decir, una entrevista politica, y el empleo de marcadores discursivos que se da en

este.

Se define discurso politico «todo texto efectivamente utilizado en situaciones
politicas en las que el sujeto, el locutor que lo emite, pretende de los auditores una lectura
politica» (Anglada Arboix, 1984: 14). Por su vocabulario técnico y su &mbito tematico
especifico, el lenguaje politico entra en pleno derecho en las lenguas de especialidad.
Maria Vittoria Calvi define las lenguas de especialidad articulandolas en dos
dimensiones: una horizontal y otra vertical. La primera atafie a la tematica y, por ende, al
Iéxico empleado que puede ser mas o menos especificos en relacion con la segunda, es
decir, a la dimension pragmatica de la comunicacion. En particular, la dimension vertical

tiene que ver con el contexto, el nivel de especificidad de la comunicacion, asi como la
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funcién comunicativa que se quiere alcanzar en ese contexto en concreto. De ahi que,
dentro de la macro variedad del lenguaje politico, encontramos otras subvariedades de
acuerdo con la situacién comunicativa; hay situaciones méas especializadas como puede
ser un debate en Parlamento, pero hay otras méas divulgativas y, por ende, menos técnicas,
como puede ser un discurso politico que tiene como destinatarios los propios ciudadanos.
El alcance del presente trabajo no incluye un analisis minucioso del lenguaje politico,

pero si una panoramica general de sus aspectos fundamentales.

El lenguaje politico se caracteriza sobre todo por tener principalmente dos
funciones: una persuasiva (quizd predominante) y otra argumentativa (directamente
conectada con la primera) (Minervini, 2019: 65-84). A este respecto, huelga decir que la
componente pragmatica tiene un papel fundamental en el cumplimiento de esas
funciones. De hecho, el locutor no solo quiere comunicar, sino quiere convencer,
persuadir y, légicamente, para hacerlo se sirve de recursos linglisticos, prosodicos y
cinésicos. En el caso particular que nos ocupa, esto es, la entrevista a politicos en los
medios de comunicacion, en concreto, en la television, estas componentes son
imprescindibles. Por cierto, el estudio de las interacciones verbales en la television es una
tarea muy compleja, ya que implica tomar en consideracién una serie de reglas propias
de este canal que pueden influir en el uso del lenguaje o en las intervenciones de los
distintos interlocutores. Asi pues, es bastante obvio que la comunicacion en los debates
politicos es fundamentalmente diferente de la de una conversacion cotidiana,
principalmente en lo que se refiere al marco de interaccion, los temas objeto y la gestion
de los turnos de palabra (Bienvenue Mukong, 2020). A pesar de esto, hay que sefialar que
el marco del género televisivo no excluye que se trate efectivamente de un intercambio
oral con secuencias mas 0 menos planificadas y, por ende, mas o0 menos espontaneas. En
concreto, el modelo de los debates prevé que los candidatos justifiquen o respondan a
preguntas o inquietudes planteadas por sus interlocutores, que suelen comunicarse antes
de la grabacion de estas®. De ahi que los candidatos preparen en cierta medida su turno
de palabra, anticipando el contenido de sus intervenciones (Bienvenue Mukong, 2020).
Por estas razones, las entrevistas a politicos no pueden considerarse casos de oralidad

espontanea a pleno derecho, ya que hay cierta planificacion, casi ausente en las segundas

® Por cierto, en este contexto es lo mismo hablar de debate y de entrevista; la diferencia reside en
que el papel de los interlocutores lo desempefian los periodistas, quienes, supuestamente, plantean dudas e
inquietudes de la ciudadania.
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(Bienvenue Mukong, 2020). Por razones de espacio, dejamos fuera del presente trabajo
el tratamiento de las caracteristicas sintacticas, lexicales y semanticas del discurso
politico, para centrarnos en un aspecto crucial para nuestro objetivo experimental, esto

es, el empleo de los marcadores discursivos (MD) en los debates politicos

1.8.1. Los marcadores discursivos en los debates politicos

Bienvenue Mukong (2020) y Brinton (1996) mantienen que los MD son elementos
linguisticos especificos de la lengua hablada y que los casos en los que se emplean en la
escritura no son nada més que intentos de afiadir matices de oralidad a los propios textos.
Si de un lado no compartimos esta visién porque creemos que existe cierta distribucion
preferencial de MD entre la oralidad y la escritura’, por otro lado, si que compartimos la
idea de que su empleo en la oralidad es mayor que en la escritura 'y que, si bien no siempre
es gramaticalmente necesario, lo es pragméaticamente (Bienvenue Mukong, 2020: 44).
Dejando de un lado sus usos en contextos escritos, nos centramos en su empleo en la
construccidn de los turnos y actos de habla, en la reformulacion y en la argumentacion de
los distintos participantes de los debates politicos en cuatro planes del discurso: el plan
morfosintactico, el pan enunciativo, el plan de la organizacion del discurso y de la

interaccion y el plano enunciativo.

En cuanto al plan morfosintéctico, los MD son, en la mayoria de los casos, los
unicos elementos que componen el campo inicial de los turnos de palabra (en inglés Turn-
constructional Unit), a diferencia del campo final, donde o bien suelen ir acompariados
de otros elementos, o bien introducen unidades no integradas en la unidad estructural. En
el debate presidencial, operan en cada una de estas posiciones en cuatro niveles: a nivel
cognitivo, facilitan la comprensién e interpretacion de los enunciados;, a nivel
interaccional, participan en la gestion de las relaciones (organizacion de los turnos de
palabra) entre los interlocutores; a nivel de la organizacion textual, se encargan de las
relaciones entre las unidades del discurso, de la construccion de la coherencia textual y
de la sucesion de las secuencias; y a nivel co-enunciativo, mediante la percepcion por
parte del hablante de las expectativas o reacciones del co-hablante o de los destinatarios

potenciales (Bienvenue Mukong, 2020: 44).

7 Basta con pensar en su empleo en trabajos académicos, lejos de querer alcanzar matices de la
oralidad.
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Al formar parte del habla, es imposible analizar su papel en los debates politicos
sin tomar en consideracion el plan prosodico. A este respecto, Bienvenue Mukong en su
estudio ha llevado a cabo una segmentacion de cada TCU en unidades de entonacion para
sucesivamente analizar los distintos parametros prosodicos del corpus (Bienvenue
Mukong, 2020). Esto le permitio obtener informacion clara sobre el ritmo y el registro de
cada candidato y debatiente durante el intercambio con el fin de medir su implicacién en
el debate. Del analisis prosodico resulta que los MD son elementos muy Utiles en el debate
politico ya que ayudan el intercambio y son pistas para entender las emociones del
hablante. Asimismo, se ha observado que la frecuencia fundamental (F0) y la intensidad
de los MD varian segun su posicién en el turno de palabra y que la constancia e intensidad
de la FO en cada parte del turno refleja la fuerte implicacién de los candidatos en el debate.
En fin, la prosodia de los MD es crucial en la determinacion de la intersubjetividad en los
debates politicos (Bienvenue Mukong, 2020).

Por lo que atafie al plan de la organizacién de la interaccién en el debate politico,
los MD desempefian un papel importante en la gestion de los turnos de palabra y en la
organizacion secuencial de las acciones (Bienvenue Mukong, 2020). En efecto,
desempefian un papel primordial en el establecimiento del turno al permitir al orador o
bien de designar al siguiente orador y pasarle la palabra (caso del MD Bien), o bien
retrasar el lugar apropiado para la transicién del turno (en inglés Transition Relevance
Place) para conservarlo o simplemente arrebatarselo (Bienvenue Mukong, 2020). Por
cierto, en la construccion interna del turno, contribuye no sélo en la delimitacion y en la
vinculacion de las distintas unidades conversacionales, sino también participando en la
construccidn de la propia unidad conversacional, dando a los debatientes la oportunidad
de estructurar sus palabras de manera mas eficaz. Por cierto, en esta tarea los MD son
acompariados por la gestualidad que, juntamente con los MD y el propdsito de su empleo,

acentlan, resaltan y conectan determinadas unidades lingdiisticas y del discurso.

Por ultimo, en el plano enunciativo, junto con los gestos de las manos y la mirada,
los MD se utilizan para expresar énfasis y oposicion, de ahi que se emplean mucho en los
debates politicos (Bienvenue Mukong, 2020). Los debatientes también recurren a los MD
para atraer la atencion de los interlocutores con el fin de introducir una justificacion, un
cambio de perspectiva, una argumentacion informada, para interrumpir, o simplemente
para tranquilizar a los posibles ciudadanos (a los que, aunque indirectamente, se dirige).

De este modo, permiten a los hablantes anticipar o tener en cuenta el punto de vista de
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sus interlocutores entrando o posicionandose en una logica de aceptacion o ruptura con

estos ultimos (Bienvenue Mukong, 2020).

En conclusion, el estudio en el que nos basamos ha demostrado el cometido
fundamental de los MD en el discurso politico en cada nivel, de ahi que no es atrevido
suponer que su empleo es esencial tanto para la retdrica y la construccion de un ethos en

el género del debate televisivo, como para el éxito de la persuasion.

1.9. El subtitulado desde la perspectiva traductoldgica funcionalista: una conclusién

Los modelos de referencias, las pautas a seguir y los limites a respetar guian las
elecciones del traductor y son fundamentales para su trabajo. Sin embargo, es bien sabido
que, en traduccién, nunca hay una sola version posible, ni mucho menos. Limitando el
enfoque al solo caso de las particulas discursivas, quizas podria cuestionarse su
mantenimiento por el mero hecho de ser deducibles dada una secuencia de enunciados y
un contexto (audio)visual concreto. Por otra parte, creemos que estas deberian
reconsiderarse para adquirir cierta prioridad, ya que su funcion es en linea con la del
proprio subtitulo: facilitar y guiar la compresién. El presente trabajo se fundamenta en el
enfoque funcionalista de Vermeer (1978), quien propuso la sustitucion de conceptos de
“equivalencia” y “fidelidad”, muy populares en traductologia en aquellas décadas, por el
de skopos, que puede traducirse con la palabra espafiola “finalidad”. Segiin Vermeer, el
skopos determina todas las decisiones que tomara un traductor durante el proceso, asi
como el proceso mismo. Su teoria tiene la grandeza de relativizar lo que él llama "la
eleccion de traduccion mas adecuada” (Vermeer 1978) y complementa la teoria
funcionalista de Reiss al subrayar que puede darse el caso de que un texto de partida se
traduzca a un texto de llegada que tenga una finalidad distinta (Morini 2007: 84-85).
Aunque Vermeer se referia a la traduccidn audiovisual, su teoria se aplica perfectamente
al contexto de la subtitulacion. La funcion y finalidad del subtitulo, de hecho, es distinta
de la del texto audiovisual al que acomparia, ya que el mejor subtitulo es el que permite
el disfrute de ese producto en lengua original y cuya lectura requiere el menor esfuerzo
cognitivo. En la practica, un subtitulo no debe ser una traduccion palabra por palabra, ni
un texto robdtico, como si de un telegrama se tratara. La skopostheorie de Vermeer es,
entonces, nuestro punto de partida para el tratamiento de las particulas discursivas en el
subtitulado, ya que nos hace reconsiderar su tratamiento por su funcion en un determinado

contexto. La pregunta de partida es si realmente conviene eliminarlas en aras de una
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menor longitud del subtitulo u optar por su mantenimiento incluso en situaciones en las
que los vinculos espaciotemporales imponen un limite. Sobre las particulas discursivas,

sus caracteristicas y funcion, se centrara en detalle el siguiente capitulo.
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2. Las particulas discursivas del espafiol y su papel en la comunicacion

No cabe duda de que cualquier hablante de espafiol como lengua materna procese
de forma distinta el enunciado Juan habla italiano e incluso ruso de otro como Juan habla
italiano y ruso, a pesar de que ambos remiten a la misma realidad conceptual: un chicho
cuyo nombre es Juan habla dos idiomas, esto es, italiano y ruso. Sin embargo, la presencia
del operador focal incluso establece una ruta inferencial que el hablante de espafiol como
lengua materna, o de un nivel avanzado, sigue de manera inconsciente y automatica. Asi
pues, del primer enunciado inferimos que hablar ruso es mas informativo que hablar
italiano, es decir, que el ruso es un idioma més dificil de aprender que el italiano para un
hispanohablante, mientras que del segundo enunciado inferimos muy poco, ya que solo
tenemos una informacion de los idiomas que habla Juan. Ademas, no solo los dos
enunciados conllevan implicaturas distintas, sino que también se procesan de forma
diferente y esto debido a la presencia del operador focal que impone su significado
procedimental al significado conceptual. El objetivo del presente capitulo es tratar
precisamente dichas cuestiones, esto es, presentar las particulas discursivas y, en
particular, los marcadores discursivos y su funcion en la comunicacion. A la luz de esto,
consideramos imprescindible empezar por una breve explicacion del funcionamiento de
la comunicacidn desde la perspectiva de la Teoria de la Relevancia, para luego seguir con
la distincion entre significado conceptual y procedimental. Sucesivamente se presentaran
dos de los tres Principios basicos de la marcacién — por estar involucrados en el estudio
—que resumen y predicen los efectos contextuales que conllevan las particulas discursivas
y las modalidades de procesamiento de estas, para seguir con una breve presentacion de
cada clase de marcador por separado y acabar con una seccion dedicada a la relacion entre

competencia linguistica y procesamiento de las particulas.

2.1. Entender la comunicacion: la Teoria de la Relevancia

Comprender el funcionamiento del cerebro humano en una actividad basica como es la
comunicacion cotidiana ha sido un tema de fuerte interés para los estudiosos ya desde las
primeras décadas del siglo pasado y, por supuesto, varias teorias se han sucedido antes de
llegar a la que es quizé la mas aceptada y al mismo tiempo cuestionada hoy en dia, es
decir, la Teoria de la Relevancia (Sperber & Wilson, 1986). Aunqgue tiene como punto
de partida las ideas de Grice, dicha teoria no puede considerarse como parte de la corriente
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neogriceana, ya que, para la Teoria de la Relevancia (TR), el principio que guia cualquier
acto de comunicacion es el Principio de Relevancia, y no el de Cooperacion de Grice®.
Sin embargo, también hay otras diferencias que atafien al papel del hablante y a la
importancia dada al contexto, un concepto rechazado por la TR (Pons Borderia, 2004:
19). Para entender la TR es preciso empezar por el modelo comunicativo a la base, esto
es, un modelo ostensivo-inferencial de la comunicacién que se opone a lo que ellos
definen modelo clasico de codigo, a saber, el de Shannon y Weaver (Pons Borderia,
2004). Este Gltimo describe la comunicacion de forma muy bésica: un acto en el que, dado
un contexto compartido, el emisor comunica un mensaje a un receptor utilizando un canal
y un codigo en concreto. Asi descrita, no deberia de haber fallos en la comunicacion, a
no ser que haya algun ruido que entorpezca el canal o que los dos participantes no
compartan el mismo contexto. Ademas, el modelo de Shannon y Weaver no hace mencion
alguna a la intencionalidad que subyace un acto comunicativo, asi que una nube gris que
preanuncia un posible temporal puede considerarse una forma de comunicacion al igual
gue una persona que comunica intencionalmente un mensaje a otra. A este respecto, la
intuicién de Grice, a partir de la que la Teoria de la Relevancia desarrolla su propio
modelo, es la individuacién de un limite que determine la presencia efectiva de un acto
de comunicacion, esto es, la intencion. Asi pues, cuando no hay intencion por parte de
una entidad emisora, se trataria de una mera transmision accidental de informacion (Pons
Borderia, 2004). Sin embargo, Sperber y Wilson llegan mas all&: si se piensa en la vida
de todos los dias, hay que considerar que no siempre se quiere comunicar un mensaje;
banalmente, las conversaciones que tenemos en las salas de espera no parten realmente
de una intencion de comunicar un mensaje, sino mas bien de una intencion de establecer
un contacto comunicativo. A partir de esto, Sperber y Wilson distinguen dos tipos de
intencion: una comunicativa y otra informativa. La primera consiste en la intencion de
establecer un contacto comunicativo, mientras la segunda en la intencion de transmitir un
mensaje en concreto (Pons Borderia, 2004). Es cierto que sin intencién no puede haber
comunicacion, pero también es cierto que para que se pueda hablar de un acto de
comunicacion concreto, es necesario que la intencion del emisor sea explicita y, sobre

todo, reconocida por parte del oyente.

8 Recordamos que, para el filésofo britanico, todo acto de comunicacion se funda en una cooperacion
entre los participantes del propio acto comunicativo que, fundamentalmente, consiste en el respeto de las
méaximas conversacionales: de cantidad, de calidad, de relevancia y de manera.
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2.1.1. El hablante y el oyente en la TR

Comunicar es una actividad muy compleja que requiere que cada uno de los
participantes cumpla con su papel. La teoria del modelo clésico de codigo asignaba al
emisor y al receptor unas tares casi mecanicas, es decir, codificar y descodificar un
mensaje, respectivamente. Por otro lado, la teoria de Grice si que daba un papel mas
activo al oyente, que consiste en una continua operacion inferencial para llegar al
significado del hablante, a partir del significado del enunciado. Sin embargo, si bien este
papel se mantiene en la TR, Sperber y Wilson también asignan un papel activo al hablante,
muy poco desarrollado en la teoria de Grice. De acuerdo con el modelo comunicativo en
el que se basa la Teoria de la Relevancia, si al oyente le corresponde la fase de
recuperacion de las inferencias, al hablante le corresponde la fase de la ostension, esto es,
orientar la tarea inferencial del primero para que este sepa como y donde recuperar la
informacion que el hablante ha querido transmitir (Pons Borderia, 2004: 18). Sin
embargo, y citamos textualmente «una teoria de la comunicacion debe explicar tanto los
casos de comunicacion perfecta entre los seres humanos como aquellos en los que la
comunicacion no se logra, o se logra parcialmente» (Pons Borderia, 2004: 19), es decir,
se trata tanto de explicar como se comunican los seres humanos, como el porqué de esos
fallos que muy a menudo tenemos en la comunicacion cotidiana que, si para la teoria
clasica de codigo se producen debido a la presencia de ruidos y a la pertenencia a dos
contextos distintos, para la teoria de Sperber y Wilson dependen del entorno cognitivo
compartido. La idea de entorno cognitivo se presenta en la TR como sustituyente a la idea
de contexto que, como se decia anteriormente, Sperber y Wilson rechazan. De hecho, para
los dos tedricos, no basta con compartir el mismo contexto para comunicarse, sino que
habria que compartir las mismas ideas manifiestas, esto es, ideas que cada ser humano
tiene almacenadas en su cerebro, pero que se activan cuando la situacion comunicativa lo
requiere. Asi que, considerado el entorno cognitivo del hablante y el entorno cognitivo
del oyente, las areas en las que los dos entornos se solapan constituyen el entorno
cognitivo compartido que es la que supuestamente permite el éxito comunicativo; fuera
de esta, es muy probable que la comunicacion se logre parcialmente o falle del todo. Sin
embargo, y aqui reside la gran revolucion de la TR, no hay que entender esto como un

“error” del sistema, sino como una componente naturalmente intrinseca en él.
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2.1.2. El Principio de Relevancia

Empezamos por especificar que lo que Sperber y Wilson definen Principio de
Relevancia no es algo de que los seres humanos son conscientes y que pueden
deliberadamente decidir no seguir, sino justo lo contrario: quienquiera cubra el papel del
oyente sigue automaticamente este Principio. Como hemos dicho en 82.1, el Principio de
Relevancia es el pilar de la TR asi que por su capital importancia reportamos directamente

su definicién (Sperber y Wilson 1986):

(10) Relevance

Extent condition 1: an assumption is relevant in a context to the extent
that its contextual effects in this context are large.

Extent condition 2: an assumption is relevant in a context to the extent
that the effort required to process it in this context is small.(Sperber y
Wilson, 1986: 125)

Parafraseando Sperber y Wilson, la relevancia de un supuesto es directamente
proporcional a sus efectos contextuales e inversamente proporcional a sus esfuerzos de
procesamiento, con lo cual, un supuesto que conlleve mayores efectos contextuales y que
a la vez requiera un menor esfuerzo de procesamiento se considera relevante. A primera
lectura, el Principio de Relevancia puede resultar algo obvio e intuitivo, pero el ejemplo
gue exponemos a continuacion demostrara lo contrario. Supongamos un dialogo entre

Anay su marido José:

José: ¢ Por qué estas enfadada?

Ana: No puedo hacer todo yo en esta casa.

La ostension de Ana guia el proceso inferencial de José que, muy probablemente,
recupera el supuesto (A) de que Ana esta enfadada porqué José no contribuye al cuidado
del hogar. Sin embargo, a partir de esta conversacion muy sencilla, no es el unico supuesto
posible, por ejemplo, también podria inferirse que Ana se cansa rapido, que Ana es una
mujer que exige demasiado, que Ana quiere contratar a una ama de casa, que la casa es
muy grande, etc. La diferencia entre estos, es que el supuesto que recupera José y que
habria recuperado cualquiera es el optimamente relevante, es decir, el que se encuentra
entre un limite inferior de relevancia y un limite maximo de relevancia (Pons Borderia,

2004: 23). El primero se refiere a que merece la pena procesar una informacién X; el
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segundo se refiere a que esa informacion sea relevante en relacion con las «capacidades
y preferencias [del oyente]» (Pons Borderia, 2004: 23). En el caso de nuestro ejemplo,
por supuesto, la informacion que Ana le comunica a José merece la pena ser procesada
por el segundo y, al mismo tiempo, como la comunicacion consiste en sacar el maximo
provecho del estimulo, José activa la ruta inferencial que le hace llegar al supuesto A, que
considera Optimamente relevante en ese contexto. Nuestro cerebro, de acuerdo con el PR,
no podria procesar todos los estimulos e informaciones que le llegan de forma indistinta
porque esto generaria una sobrecarga, de ahi que selecciona la informacién relevante, la
ordena y, finalmente, la procesa. Imaginemos, ademas, que José le pregunte a Ana del
porqué de su enojo mientras esta viendo una pelicula en la tele y, a partir de la respuesta
de Ana, los dos empiezan a discutir sobre el tema. A partir de ahi, José ya deja de procesar
los estimulos que llegan de la pelicula, a pesar de que en realidad siguen llegandoles, ya
que en ese momento no merece la pena procesarlos (no respeta en limite inferior) y no es
relevante, esto es, no tiene importancia para la comunicacion (limite superior). En
conclusion, en la TR el oyente ya no es el que tiene que recuperar inferencias
constantemente, sino que, gracias a la ostension del hablante, su procedimiento
inferencial se para en el momento en que la informacion a la que llega es 6ptimamente

relevante.

2.2.Estructura y funcionamiento de la mente en la comunicacion

Por lo que concierne al procesamiento del lenguaje natural, la TR basa su teoria
sobre el funcionamiento de la mente humana en una estructura que consta de dos
tipologias de modulos: los sistemas de entrada y el sistema central (es decir, el cerebro).
Los sistemas de entrada, tal y como sefiala el propio nombre, son los sistemas a través de
los cuales entran los estimulos, de ahi que hay un sistema de entrada para cada uno de los
cinco sentidos. A partir de los sistemas de entrada, los inputs pueden llegar al sistema
central, pero no en forma original, sino como representacion conceptual. Sera sobre estas
mismas que opera el sistema central, llevando a cabo principalmente tres operaciones: de
almacenamiento, de procesamiento y combinacion y de evaluacion. En cuanto a la
primera funcion, es decir, la de almacenamiento, hay que considerar que, como el objetivo
del ser humano es entender el mundo, su cerebro solo almacenara las informaciones que
considera verdaderas, asi que, tras un procesamiento de combinacion de supuestos

facticos almacenados, evaluara las conclusiones como verdaderas, posiblemente
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verdaderas y falsas (Pons Borderia, 2004: 32). Pero ¢cudales son los mecanismos y los
procesos involucrados en la produccion de nuevos supuestos? Existen cuatro mecanismos
que dividimos en dos grupos que operan de forma diferente: por un lado, la entrada a
través de la percepcion sensorial y la descodificacion linglistica que operan sobre inputs
nuevos a partir de los cuales se sacaran nuevas informaciones; por otro lado, la memoria
conceptual y los procesos de deduccidn que operan sobre informacion ya almacenada en

la mente.

Yendo por orden, por percepcion sensorial se entienden todos los inputs que llegan
a través de los sentidos y que no son linglisticos, como un olor, un ruido, la vision de un
simbolo, etc. que se almacenan como representaciones conceptuales. Con descodificacién
linguistica entendemos estimulos lingtisticos, sea en forma oral o en forma escrita, que
generan formas logicas (y no representaciones mentales). Por otra parte, con memoria
conceptual se hace referencia al conjunto de supuestos verdaderos que hemos ido
almacenando a lo largo de nuestra vida y que recuperamos para evaluar los nuevos.
Finalmente, los procesos deductivos que se sirven de reglas deductivas para sacar
conclusiones a parir de supuestos considerados como premisas. En este ultimo
mecanismo de creacion de nuevos supuestos reside otra diferencia fundamental con la
Teoria de Grice. De hecho, para la Teoria del filésofo britanico, las conclusiones
(verdaderas) a las que se llega a través de un razonamiento deductivo se basan en un
razonamiento informal, esto es, sin seguir reglas 16gico-matematicas. Para Grice, lo que
garantizaria la verdad de un procesamiento deductivo es la garantia de que nuestro
interlocutor respeta el Principio de Cooperacion y las Maximas (en particular, la de
verdad). Sin embargo, para Sperber y Wilson, lejos de ser un razonamiento informal, el
de deduccion sigue unas reglas deductivas precisas, es decir, reglas analiticas y reglas
simétricas. Las primeras sacan una conclusion a partir de una premisa y la relacion entre
las dos es de tipo interno, es decir, es de entrafiamiento, por lo que la conclusién es parte
de la estructura semantica de la premisa. Por ejemplo:

Maria es espafiola (premisa procedente de una descodificacion lingtistica)
Maria es europea (conclusién)

Las segundas, esto es, las reglas sintéticas, se sirven de dos supuestos como
premisas para sacar una conclusion que no forma parte de la estructura semantica de

ninguna de las dos. Para ejemplificar proponemos el siguiente ejemplo:
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Los que comen fruta y verdura estan sanos (premisa almacenada)
Juan no come fruta y verdura (premisa precedente de un estimulo sensorial)
Juan no esta sano (conclusion).

Por cierto, en un proceso deductivo, las dos reglas se aplican de forma secuencial: primero
se extraen las reglas analiticas que subyacen a un supuesto, para luego seguir con la

aplicacion de las reglas sintéticas relevantes para sacar nuevas conclusiones.

Finalmente, la creacion de una nueva informacion acaba con la contextualizacion
de esta (Pons Borderia, 2004: 38), es decir, nuestra mente la compara con otra
informacidn que tenemos almacenada y que consideramos verdaderas. En este momento,
puede haber tres posibilidades; empezamos por la primera. En el caso en que la
informacion coincida con un supuesto que tenemos almacenado, se produce basicamente
un reforzamiento del supuesto. Sin embargo, en otras ocasiones, la nueva informacién no
coincide con el supuesto que teniamos almacenado Yy, en este caso, habria que evaluar la
informacién que los supuestos llevan asociada para decidir cual de los dos ha de
eliminarse y cual es la que lo sustituye. Por ultimo, también es muy frecuente el caso en
que una nueva informacion modifica parcialmente un supuesto que teniamos almacenado
que, si bien so se reemplazara como en el caso precedente, si que lo modificara haciéndole
perder fuerza. A este respecto es fundamental precisar que «la relacion entre los supuestos
no es cuantitativa, sino comparativa» (Pons Borderia, 2004: 38), ya que considerar esa
relacion como cuantitativa implicaria considerar los supuestos como medibles

numéricamente.

2.3.El significado conceptual y el significado procedimental

Tal y como se ha expuesto en los parrafos anteriores, lejos de ser una actividad
sencilla, la comunicacion es una actividad que requiere la cooperacion de los que toman
parte a esta, en sentido basico, del hablante y del oyente. Brevemente, el oyente debe
recuperar las intenciones informativas y comunicativas de hablante, asi como las
inferencias, esto es, lo que realmente ha querido comunicar, a partir de lo que ha
explicitamente comunicado; el hablante tiene que guiar las actividades del oyente
dandoles una serie de instrucciones, lo que la TR ha llamado papel de la ostension. Ahora
bien, cuando se lleva a cabo un acto de comunicacion, es decir, cuando intencionalmente
transmitimos un mensaje a un oyente que reconoce nuestra intencién, no comunicamos

solamente informacion léxico-referencial, sino también informacion sobre como
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interpretar dicho contenido léxico-referencial, asi como informacion sobre la actitud
respeto a lo que estamos comunicando, esto es, sobre la fuerza ilocutiva del mensaje.
Estos dos macro tipos de informacion estan relacionados a dos diferentes significados: el
significado conceptual y el significado procedimental, respectivamente. El primero — el
significado conceptual — se define como «la informacion léxica sobre el contenido
proposicional de los enunciados» (Loureda Lamas, O., Cruz Rubio, A., Recio Fernandez,
I, & Rudka, M., 2021: 25). El segundo — el significado procedimental — «es la
informacion sobre como procesar ese significado conceptual y sobre cémo restringir las
inferencias de las secuencias discursiva en las que aparecen» (ibidem). Para ejemplificar,
en una frase como Juan habla italiano e incluso ruso, el nombre propio Juan, el verbo
habla y los sustantivos italiano y ruso tienen un significado conceptual, mientras que el
operador focal incluso tiene un significado procedimental, ya que guia el oyente a inferir
un supuesto del tipo hablar ruso es mas dificil que hablar italiano para un
hispanohablante, esto es, el elemento al que afecta directamente (ruso) es mas
informativo que el miembro que lo precede (italiano). A primera vista, y esto es lo que
se creia entre los estudiosos hasta que se cuestion6 su validez, podria asociarse de forma
excluyente el significado conceptual a la clase de palabras Iéxicas y el significado
procedimental a la clase de unidades Iéxicas funcionales. Sin embargo, esta distincion
excluyente y precisa se ha cuestionado en afios recientes (Loureda Lamas, O., Cruz Rubio,
A., Recio Fernandez, I., & Rudka, M., 2021: 25) ya que se ha demostrado que una unidad
puede, en ocasiones, tener los dos significados, aunque, por supuesto, uno de los dos
prevalece jerarquicamente sobre el otro. De hecho, basta con pensar que todas las
particulas y los marcadores del discurso, los focalizadores, las marcas de modalidad
oracional, etc. han sufrido un paulatino proceso de gramaticalizacion, por lo que han
perdido totalmente o parte del significado conceptual original para adquirir otro mas bien
procedimental. En fin, no es totalmente correcto hablar de significado conceptual y
significado procedimental como significados excluyentes y pertenecientes a clases de
palabras distintas a priori, sino mas bien de unidades con significado principalmente

conceptual y unidades con significado principalmente procedimental.

2.3.1. Los procesos inferencialesen la TR

Antes de adentrarnos en las caracteristicas de los significados conceptuales y

procedimentales, es imprescindible retomar el funcionamiento de los procesos
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inferenciales que se detallan en la TR. Como hemos visto, las unidades con significado
procedimental son las responsables de guiar el proceso inferencial, pero ¢de queé tipo de
inferencias se trata? Para responder a esta pregunta es necesario trazar otra diferencia
acuciante entre la teoria griceana y la de Sperber y Wilson. Para Grice, el proceso
inferencial se concretiza en las solas implicaturas (dejamos ahora la diferenciacion entre
implicatura convencional y conversacional), mientras que, para la Teoria de la
Relevancia, el proceso inferencial se articula en tres niveles: el de las implicaturas, el de
las explicaturas con valor de verdad y el de las explicaturas de alto nivel (Leonetti, M.,
Escandell Vidal, M.V., 2004).

Todo empieza con la forma logica, esto es, la produccion que llega al cerebro tras
un estimulo linglistico. La forma lIdgica es una mera descodificacion de lo que se oye, asi
que es necesario enriquecerla con un proceso de desambiguacion, seguido por otro de
asignacion de referente y, finalmente por un enriquecimiento, antes de poder atribuirle un
valor de verdad. En la fase de desambiguacion se solucionan los casos de ambiguedad
Iéxica (como puede ser la polisemia) o de ambigtiedad sintactica (como puede ser el orden
de los constituyentes). Para ejemplificar, en el caso de un enunciado como Juan vio Maria
en el banco, en esta fase de optara por banco en la acepcion de lugar donde se deposita
dinero o banco como asiento dependiendo del contexto. Igualmente, en un enunciado
como Juan vio a Maria con un telescopio se desambiguara si el telescopio es un
instrumento del que se sirve Juan para ver a Maria 0 mas bien un objeto que ella lleva
consigo. Tras haber solucionado las ambiguedades a los varios niveles, se pasa a la fase
de asignacién del referente, con lo cual se asigna el signo Juan a un hombre en concreto,
asi como se le asigna una mujer en concreto al signo Maria. Finalmente, sigue la fase de
enriquecimiento, es decir se coloca el enunciado en un momento y un lugar en concreto
y se solucionan los casos de deixis (ahora, ayer, él, etc.). Con el cumplimiento de estas
tres fases, ya no tenemos una forma légica, sino una forma proposicional que se denomina
explicatura que tiene una y una sola interpretacion, con lo cual es posible atribuirle — o
no — un valor de verdad (Pons Borderia, 2004: 49). Pero no se acaba aqui: si a la forma
preposicional le afiadimos un modo oracional y una actitud proposicional, tenemos un

esquema de supuesto (un pensamiento) que se denomina explicatura de alto nivel.

Sperber y Wilson se has servido de la intuicion de Grice sobre la naturaleza de las
implicaturas, pero, tal y como se ha dicho, las dos teorias se distancian mucho en este

punto, ya que para Grice los procesos inferenciales solo se dan en el no-dicho, es decir,
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en lo implicito, mientras que para la TR estos pueden darse también en el nivel de las
explicaturas. De hecho, elementos como los pronombres, los articulos definidos o los
tiempos verbales proporcionan instrucciones que facilitan la asignacion de un referente,
asi como las marcas de modalidad oracional facilitan instrucciones sobre como interpretar
la fuerza ilocutiva de un enunciado y, finalmente, las particulas discursivas y los
marcadores del discurso establecen una ruta inferencial determinando la manera de
interpretar y relacionar los significados Iéxicos comunicados (Leonetti, M., Escandell
Vidal, M.V., 2004).

2.3.2. Significado procedimental: rigidez y asimetria

«Las particulas discursivas son unidades linglisticas que tiene un significado
instruccional, rigido y asimétrico» (Loureda Lamas, O., Cruz Rubio, A., Recio
Fernandez, I., & Rudka, M., 2021: 33). Una instruccion siempre necesita un fin sobre el
que actuar y para que sea valida y exitosa, este fin debe alcanzarse. Imaginemos, por
ejemplo, que tengamos que montar un mueble con la ayuda de un manual de
instrucciones. Por cierto, seguiremos las reglas, pero, si el manual hace referencia a una
pieza que nos falta, tenemos dos opciones: o dejamos de montar el mueble, o intentamos
solucionar el problema construyendo ad hoc esa pieza o, quizas la opcién mas realista,
poniéndonos en contacto con la empresa para que nos la suministre. Esto pone de relieve
la existencia de alguna relacién jerarquica entre una instruccion y el fin (o la entidad)
sobre el (o Ia) que actla, concretamente, si por un lado una instruccion necesita de un fin
(o una entidad) sobre el (o0 la) que actuar, por otro lado, se impone sobre el propio fin (0
entidad). Llevando esa metéfora al tema que nos ocupa, el significado procedimental esta
en una posicién de jerarquia semantica superior con respecto al significado conceptual,

por tener dos caracteristicas fundamentales: la rigidez y la asimetria.

Por lo que atafie a la rigidez de las particulas discursivas, esta propiedad hace
referencia a su papel en el discurso, esto es, «[las particulas discursivas] permiten
restringir, eliminar o facilitar posibles continuaciones del discurso y por ello imponen sus
condiciones al contexto y provocan la insercion de los supuestos adecuados para
satisfacer sus instrucciones de procesamiento» (Loureda Lamas, O., Cruz Rubio, A.,
Recio Fernandez, I., & Rudka, M., 2021: 31). Por otra parte, la asimetria entre los
significados conceptuales y procedimentales codificados hace referencia a la

direccionalidad operativa, esto es, el significado procedimental precisa de un significado
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conceptual sobre el que actuar, pero no viceversa. En efecto, una particula discursiva
aplica sus reglas instruccionales al conjunto de representaciones mentales que tenemos
almacenadas (input) y lo modifica para que tenga efectos contextuales mas relevantes
(output). Cabe subrayar que dichas propriedades se basan no solo en argumentos teoricos,
sino también en pruebas experimentales (Loureda Lamas, O., Cruz Rubio, A., Recio
Fernandez, I., & Rudka, M., 2021).

Ahora bien, en condiciones Optimas e ideales, no hay contraste entre los dos
significados, con lo cual es posible adaptar el significado conceptual al procedimental
incluso en ausencia de supuestos compartitos, gracias a la posibilidad de crear supuestos
contextuales. Sin embargo, la realidad nos ensefia que no son pocos los casos en los que
si que existe cierto contraste entre los dos significados, es decir, casos en los que la
instruccion proporcionada por la particula no se ajusta al supuesto almacenado y que
consideramos verdadero. Por poner un ejemplo, una frase como Es celiaco, por tanto
come gluten nos resulta pragmaticamente costosa de procesar. Ante situaciones como
estas, las opciones son dos (y volvemos a la metafora del manual de instrucciones): o bien
renunciar al enunciado porque no consideramos que sea reparable, o bien llevar a cabo
una opciodn de reparacion afiadiendo nuevo material comunicativo al contexto o creando

otros supuestos. Sin embargo, trataremos estos casos en detalle mas adelante (82.7)

2.4. Las particulas y marcadores del discurso: funciones y caracteristicas

El interés tedrico hacia estas unidades de la lengua es relativamente reciente, ya que
hasta los afios 80 del siglo pasado, se les otorgaba poca importancia por tres razones en
particular. Primero, porque los estudios sobre la lengua estaban muy relacionados con la
comunicacion; segundo, porque prevalecia el enfoque lexicocentrista que concebia el solo
significado Iéxico como significado de una palabra y, por ultimo, la llamada pragmatica
escriptista, esto es, el estudio de la pragmatica a partir de textos escrito que ocultaba el
estudio de muchas unidades que se dan sobre todo en la dimensién oral, entre las cuales
destacan las propias particulas discursivas (Loureda Lamas, O., Cruz Rubio, A., Recio
Fernandez, I., & Rudka, M., 2021:14). Con el pasar de los afios se ha empezado a entender
la importancia y el papel clave que esas unidades ocupan en el discurso y en la
comunicacion, y han empezado a publicarse libros y estudios experimentales sobre ellas.
Sin embargo, a pesar del comdn interés hacia estas unidades, sigue habiendo alguna

divergencia de opinion entre los estudiosos sobre su denominacion, su pertenencia a una
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determinada clase, asi como sus distintas propiedades. Para el presente trabajo recurrimos
a la clasificacion y terminologia de Martin Zorraquino y Portolés (1999) que
complementamos con los trabajos de Loureda, Cruz Rubio, Recio Fernandez y Rudka
(Loureda et al., 2021).

Las particulas discursivas conforman una clase de palabra transversal, ya que las
unidades que la componen pueden ser adverbios o luciones adverbiales, conjunciones,
locuciones conjuntivas, palabras léxicas, etc. Asi pues, se habla de las particulas
discursivas como una clase de palabra transversal que tiene en comun una funcién
semantico-pragmatica y unos rasgos morfoldgicos y sintacticos. Por lo que respeta a la
funcién semantico-pragmatica, tal y como se ha detallado en el parrafo anterior, las
particulas discursivas tienen un papel fundamental en la comunicacion, es decir,
convencionalizar las implicaturas y guiar el proceso inferencial estableciendo una ruta
definida. En cuanto a los rasgos morfoldgico, estas unidades se caracterizan por haber
sufrido un proceso de gramaticalizacion, por cierto, a diferentes niveles y, por
consiguiente, haber perdido o reducido la flexiébn morfoldgica. Finalmente, el criterio
sintactico es el que nos lleva a una diferenciacion muy importante, esto es, la existente
entre particulas discursivas y marcadores del discurso. Aunque particulas y marcadores
comparten, por lo general, las mismas propiedades semantico-pragmaticas y
morfoldgicas, su comportamiento sintactico es muy distinto: las primeras forman parte
de la estructura predicativa de la oracion, mientras que las segundas, no. De esta ultima
propiedad, procede otra, esto es, la movilidad distribucional de las particulas que, por
cierto, varia dependiendo de la propia naturaleza de las particulas y del grado de

gramaticalizacion (§ 2.6).

2.4.1. Los marcadores discursivos: conexion y coherencia

Para una completa definicion de marcador discursivo consideramos completa la

proporcionada por Portolés (2014):

Los marcadores son unidades linguisticas invariables, no ejercen funcion
sintactica en el marco de la predicacion oracional y poseen un cometido
coincidente en el discurso: el de guiar, de acuerdo con sus distintas
propiedades morfosintécticas, semanticas y pragmaticas, las inferencias que

se realizan en la comunicacion.
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Ahora bien, antes de seguir con la taxonomia de Martin Zorraquino y Portolés (Martin
Zorraquino & Portoles 1999, 111), es preciso aclarar algunos conceptos basicos vinculados

a la propia marcacion, esto es, su capacidad de cohesionar y de conectar.

La cohesion es un principio fundamental de los textos y hace referencia a la
conexion logica y fluida entre las distintas partes de un texto gracias al uso de diversos
mecanismos linglisticos que ayudan a crear relaciones y conexiones entre estas. La
cohesion textual permite que la comprension de un texto sea fluida, que proceda de frase
a frase, de parrafo a parrafo y de seccion a seccion sin demasiadas dificultades. Ahora
bien, las particulas discursivas relacionan el miembro del discurso en el que se hallan con
el miembro anterior, es decir, sirven para la llamada deixis discursiva (Portolés 2014). La
deixis, sea espacial, temporal o personal, permite a los hablantes referirse a elementos
especificos del contexto comunicativo y establecer relaciones espaciales, temporales y
personales en el discurso. De hecho, muchas veces se emplea mas de un marcador con la
misma funcion, lo que no seria valido si se recurriera a los marcadores solo para
cohesionar un discurso. EI empleo de mas marcadores con la misma funcioén puede
deberse a que se considere el primero poco pertinente para las recuperar exactamente esa
inferencia. A este respecto, y parafraseando Portolés (2014), el primer objetivo de un
hablante no es crear un discurso cohesionado, sino comunicar de la manera mas eficaz.
Asi pues, si el hablante considera que no es necesario proporcionar informacién
procedimental al interlocutor para que recupere unas inferencias, no usara marcadores,
pero también es posible que el empleo de un solo marcador no sea suficiente para guiar
exactamente la ruta inferencial, por lo que empleard mas de un marcador. En fin, la
cohesidn que resulta del empleo de marcadores no ha de entenderse como la finalidad de

su empleo, sino mas bien como una consecuencia, un resultado.

Sobre la capacidad de conexion de los marcadores hay que hacer un discurso a
parte. Por cierto, esta caracteristica tiene mucho que ver con la capacidad de cohesionar
un discurso, como se decia arriba. En muchos casos, un marcador discursivo conecta el
miembro del discurso en el que se inserta con el miembro del discurso anterior. Es el caso
de sin embargo en un enunciado como Come mucho, sin embargo, es delgado en el que
el marcador conecta los dos miembros «es delgado» con «come mucho» para contrastar
con el supuesto compartido de que comer mucho engorda. Pero esa relacion de conexién
no se da en un enunciado como No se compro la camiseta porque, en realidad, no le

gustaba donde realmente no hay oposicién entre los dos segmentos y, por consiguiente,
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no hay conexion. Debido a esta caracteristica, algunos estudiosos han llegado a emplear
el término mas genérico de “conectores” para referirse al conjunto de estas unidades. Sin
embargo, Portolés (Portolés, 2014: 35) advierte de que esta denominacion es, en efecto,
escurridiza, ya que es una condicién que no se da siempre. Reformulando, existen casos
en los que un marcador opone un miembro del discurso a otro, asi como casos en los que
no hay conexion entre dos miembros del discurso, sino mas bien entre un miembro del

discurso y el contexto extralinguistico.

2.4.2. Los Principios de la marcacion

A pesar de que ya se recurria a métodos experimentales para los estudios en el
ambito de la linglistica, su empleo en la pragmatica era practicamente nulo. Por cierto,
eso se debia principalmente a que la pragmatica se consideraba una declinacion de
linguistica, una disciplina sometida a esta. Desde entonces, la situacion ha cambiado
notablemente y, con la adquisicién del estatus de disciplina por derecho propio, junto con
el desarrollo de nuevas técnicas, de la dimension epistemoldgica y del enfoque
interdisciplinar, la pragmatica experimental ha empezado a nacer, hasta convertirse en un
marco metodolégico imprescindible para estudiar los procesos comunicativos
inferenciales y cognitivos. Su cardcter interdisciplinar procede del recurso a métodos —
tanto de estudio que de interpretacion —y herramientas de distintas disciplinas, entre estas,
de la matematica, estadistica y psicologia. Para no desviarnos del tema, dejamos toda
profundizacion al respecto®, para centrarnos en los resultados novedosos que ha
proporcionado el recurso a métodos experimentales en el campo de la pragmatica, entre
estos, los Principios de la Marcacion (Loureda Lamas, O., Cruz Rubio, A., Recio
Fernandez, I., & Rudka, M., 2021).

Se trata de cinco Principios — de los cuales tres se definen como basicos — que
sientan las bases para una descripcion cientifica al prever el funcionamiento del proceso
inferencial que activan las particulas discursivas (I, 11 y 1ll Principios con corolario), asi
como los distintos efectos cognitivos que determina la posicion de una particula
(Principio 1V y los tres corolarios) y la conflictividad del contexto (Principio V y

corolarios). La formulacion de los citados Principios es el resultado de pruebas

® Para una exploracion mas detallada sobre el tema, se sugiere referirse a la obra Comunicacion,
particulas discursivas y pragmatica experimental de O. Loureda Lamas, A. Cruz Rubio, I. Recio
Fernandez, & M. Rudka, M. (2021), Arco Libros.
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experimentales rigurosas realizadas por el grupo de investigacion Discourse Particles and
Cognition de la Universidad de Heidelberg y cada Principio se basa en un indicador, esto
es, un criterio medible cuantitativamente que pueda emplearse para explicar de manera
objetiva el comportamiento del marcador. En lo parrafos que siguen, tras presentar muy
brevemente el concepto de marcacién, solo nos detenemos en el Principio 1 y Il de la

marcacion discursiva, por ser los dos involucrados en el estudio experimental®® (§3).

2.4.3. La marcacién discursiva

Para empezar, es necesario partir del concepto de marcacion, por ser el primer
efecto que conlleva la presencia de una PD en un enunciado. El fendmeno de la marcacién
linguistica es un fendmeno ampliamente estudiado, tanto que se le ha reconocido un papel
clave en el analisis semantico y estructural de las lenguas naturales. Marcar un enunciado
significa recurrir a recursos como particulas, morfemas, cambios sintacticos y prosddicos
para comunicar informacién adicional sobre el propio enunciado, por ejemplo, para
enfatizar, negar, preguntar, indicar cierta actitud o modalidad oracional, entre otras
posibilidades. En el caso de las particulas y marcadores del discurso, la informacion
afadida es de tipo procedimental, esto es, comunican instrucciones de procesamiento
diferentes con respecto al mismo enunciado no marcado. En términos mas préacticos,
expresan la ruta inferencial y limitan la recuperacion de supuestos a los que 6ptimamente

relevantes. Ponemos dos ejemplo:
1(a). Ana perdié su trabajo. Esta feliz.
1 (b). Ana perdio su trabajo. Sin embargo, esta feliz.

La opcién no marcada 1(a) puede activar varios supuestos: que Ana esta feliz a
pesar de haber perdido su trabajo, o que Ana esta feliz porque no le gustaba ese trabajo,
pero también es posible que Ana esté feliz por otros asuntos. Todas estas posibilidades se
paran a la primera con la presencia del marcador sin embargo que obliga a considerar el
miembro del discurso que introduce (estéa feliz) como conclusion inesperada del primero
(Ana perdio su trabajo). A partir de este ejemplo, es posible introducir el Principio 1 y I1:
el diferente procesamiento de un enunciado marcado con respecto a su correspondiente

no marcado y la direccion y efectos de ese procesamiento, respectivamente.

10 Para una profundizacion de los otros Principio (111, IV y V), asi como de los corolarios, véanse
Loureda Lamas, O., Cruz Rubio, A., Recio Fernandez, I., & Rudka, M., 2021.
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2.4.3.1. El Principio I de la marcacion

Para el Principio I, el indicador es el tiempo total de lectura que incluye tanto el
tiempo de la primera lectura como el tiempo de relecturall. Ademas, a cada Principio le
corresponden tres efectos: un efecto maximo, un efecto minimo y un efecto excluido. A
continuacion, citamos textualmente el Principio | de la Marcacion con sus efectos
(Loureda Lamas, O., Cruz Rubio, A., Recio Fernandez, I., & Rudka, M., 2021: 81):

Principio | de la marcacion discursiva
Una particula discursiva introducida en un enunciado dado modifica la estrategia de
procesamiento de este en relacién con un enunciado correspondiente no marcado.
(@) . g -z . .
o E La modificacion del procesamiento agregado de los miembros del
X enunciado directamente afectados por una particula discursiva.
w &
Q E La modificacion del procesamiento de algin miembro del enunciado
§ £ directamente afectados por una particula discursiva.
w &
- S La no modificacion de los miembros del enunciado afectados
B 2 directamente afectados por una particula discursiva (considerados de
oox manera aislada o agregada).

Fuente: Loureda Lamas, O., Cruz Rubio, A., Recio Ferndndez, I., & Rudka, M., 2021: 81, figura 5.

De los estudios experimentales llevados a cabo por el equipo de investigacion antes
citado, procede este Principio | que, tal y como puede leerse, prevé que la presencia de
una particula discursiva, en ningln caso, deja inalterado el procesamiento de una
enunciado respecto al mismo enunciado sin particula. Junto con ese novedoso Principio,
también la presencia de un efecto maximo y un efecto minimo implica que no todas las
particulas y marcadores del discurso tienen los mismos efectos y se procesan de la misma
manera. De hecho, el conector contraargumentativo sin embargo provoca una
modificacion del procesamiento del enunciado en tu totalidad, mientras que un conector
consecutivo como por tanto tiene efectos minimos, ya que modifica solo el procesamiento
del miembro del discurso en el que se halla (Loureda Lamas, O., Cruz Rubio, A., Recio

Fernandez, I., & Rudka, M., 2021: 83). Por supuesto, esto se debe a que nuestro cerebro,

11 El tiempo de primera lectura refleja el tiempo empleado para el «proceso de creacion de un primer
supuesto» (Loureda Lamas, O., Cruz Rubio, A., Recio Fernandez, I., & Rudka, M., 2021: 67). Por otra
parte, el tiempo de relectura, refleja los tiempos empleados para confirmar, enriquecer o corregir la creacion
del primer supuesto (ibidem).
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por defecto y sin presencia de una marca que indique lo contrario, procesa dos enunciados
contiguos como uno la consecuencia del otro. De ahi que sin embargo afecta al
procesamiento de todo el enunciado: tras haber leido el primer miembro discursivo Ana
perdi6 su trabajo la conclusion que inferimos inmediatamente es que Ana esté triste, ya
que nos esperamos gue el miembro discursivo sucesivo sea una consecuencia del primero.
Contrariamente, la presencia del conector contraargumentativo sin embargo lo cambia
todo y nos obliga a procesar distintamente todo el enunciado: el primer miembro del
discurso deja de ser una causa de la consecuencia que nos esperabamos en el segundo
miembro discursivo, para ser simplemente un argumento a partir del cual sacamos una

conclusion distinta de la que se pudiera inferir sin su presencia.

En resumidas cuentas, el Principio | de la marcaciéon establece una funcién
imprescindible de las particulas o marcadores del discurso, esto es, introducir
instrucciones de procesamiento que nunca dejan inalterado el procesamiento del
enunciado y, dependiendo del grado de modificacion y de la tipologia de la propia
particula pueden afectar al enunciado en su totalidad o solo al miembro del discurso en el

que se hallan.

2.4.3.2. El Principio Il de la marcacion

Al igual que para el Principio I, también para el Principio Il el indicador es el tiempo
total de lectura (es decir la suma entre el tiempo de la primera lectura y el tiempo de
relectura), pero hace referencia a los limites de procesamiento de un enunciado marcado
con respecto al mismo enunciado no marcado. Reportamos, citando textualmente, el
Principio Il de la marcacién (Loureda Lamas, O., Cruz Rubio, A., Recio Fernandez, I., &
Rudka, M., 2021: 81, figura 5):

Principio Il de la marcacion discursiva

Una particula discursiva introducida en un enunciado dado establece como limite
méaximo del procesamiento de este los del enunciado no marcado correspondiente.

La aceleracion del procesamiento del enunciado marcado respecto del
correspondiente no marcado.
(efecto de aceleracion)

Efecto
maximo

La exclusion de que el enunciado marcado necesite un mayor
procesamiento que el correspondiente no marcado.
(efecto de no ralentizacion)

minimo

Efecto
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La ralentizacion del procesamiento del enunciado marcado respecto del
correspondiente no marcado.

Efecto
excluido

Fuente: Loureda Lamas, O., Cruz Rubio, A., Recio Fernandez, I., & Rudka, M., 2021: 81, figura 5.

Tal y como puede verse, el Principio Il de la marcacion puede entenderse como
complementario al Principio I, ya que, especifica en qué medida una particula modifica
el procesamiento de un enunciado. En particular, y esto es fundamental por ser el motor
desencadénate de nuestro estudio (83), el Principio Il revela un hecho muy novedoso, y
es que, la presencia de una particula o marcador discursivo nunca ralentiza el
procesamiento de un enunciado y, lo que es lo mismo, nunca conlleva més esfuerzos
cognitivos. Ahora bien, sea permitida una pequefia digresion en este momento para lo que
concierne nuestro estudio experimental. En los estudios de subtitulacion es bien sabido
que, debido al limite de caracteres por segundo, los elementos que suelen eliminarse con
prioridad son las propias particulas y marcadores del discurso (Calvo Rigual C., 2015). A
nuestro aviso, este segundo Principio nos obliga a reconsiderar una medida tan importante
como los caracteres por segundo, ya que parece gque la presencia de una particula (lo que
se traduce, en términos logico-matematicos, en la presencia de mas caracteres) no
ralentizaria los tiempos de lectura. Es mas, en algunos casos puede llegar incluso a
reducirlos (efecto maximo). Al igual que con el Principio I, los dos efectos diferentes se
deben a que no todas las particulas tienen la misma relevancia, algunas son mas
imprescindibles que otras. Este Principio encuentra su justificacion de ser en la naturaleza
procedimental de las particulas y marcadores del discurso, ya que «introducen mas
contenido en la comunicacion, pero al mismo tiempo reducen la subdeterminacion de un
enunciado alternativo no marcado» (Loureda Lamas, O., Cruz Rubio, A., Recio
Fernandez, I., & Rudka, M., 2021: 83-84).

En resumidas cuentas, el Principio Il de la marcacion sefiala otro efecto
fundamental de las particulas y marcadores del discurso, es decir, la no ralentizacion en
el procesamiento de un enunciado marcado con respecto al mismo enunciado no marcado,
lo que significa decir que, a pesar de afiadir caracteres a una lectura, por el hecho de ser
caracteres que conllevan instrucciones de procesamiento, quiza habra que reconsiderar su

importancia, sobre todo en la practica de la subtitulacion. A continuacién, presentamos
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brevemente cada clase de marcador por separado de acuerdo con la clasificacion de

Martin Zorraquino y Portolés®? (Martin Zorraquino & Portolés 1999, 111).

2.5. Los conectores aditivos, consecutivos y contraargumentativos

De acuerdo con la Teoria de la Relevancia, la descodificacion linglistica que se
produce en un acto de comunicacion (linguistica, por supuesto) opera sobre inputs
externos y saca unas conclusiones dependiendo de las representaciones mentales que
tenemos almacenadas (82.2). A este respecto, los marcadores discursivos tienen el poder
de eliminar, reforzar o debilitar las conclusiones esperables del primer segmento
discursivo. Resulta imprescindible, en este momento, retomar brevemente las
aportaciones de la Teoria de la Argumentacion, un planteamiento que hunde sus raices en
las obras de los franceses Oswald Ducrot y Jean-Claude Anscombre en los afios ochenta
del siglo pasado. El pilar de la Teoria de la Argumentacién es la concepcion
argumentativa y persuasiva del lenguaje, en contraste con la ideologia imperante de la
tradicion inglesa, que concebia el lenguaje como meramente denotativo. Sin embargo,
hay que ser cuidadoso con el significado que los dos filosofos dan al concepto de
"argumentacion” para no caer en un malentendido lingtistico. Para Ducrot y Anscombre,
argumentar significa «“hacer admitir” un razonamiento (sea 16gico o no) para poder llegar
a una conclusion que sea aceptable por el destinatario de la enunciacion» (Pons
Rodriguez, 2006: 508). De ahi que el enunciado se considere como un argumento para
llegar a una conclusion determinada que depende de la orientacion y de la fuerza
argumentativa de los enunciados y no de su carga informativa (Pons Rodriguez, 2006:
508). Como la funcién principal del lenguaje es la funcién persuasiva, cabe preguntarse
cuales son las herramientas para expresarla y, aqui, la Teoria de la Argumentacion
introduce otra perspectiva igualmente novedosa: la argumentacion se sirve de recursos

proprios de la lengua y no de factores extralinguisticos.

Yendo por orden, la orientacion argumentativa puede definirse como una
caracteristica de los enunciados que consiste en la posibilidad de permitir una

continuacion discursiva en lugar de otra. Si se considera un segmento discursivo como El

12 Es preciso subrayar que, al no ser un trabajo sobre los marcadores discursivos, sino mas bien sobre
su traduccién en la subtitulacién, no pretendemos, ni mucho menos, ser exhaustivos en detallar los varios
subgrupos. Al contrario, proporcionamos un resumen muy sucinto y remitimos a Martin Zorraquino &
Portolés 1999, 11 para tener una explicacidn exhaustiva el tema.
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piso es demasiado caro para nosotros cualquier lector se esperaria una conclusion del
tipo vamos a elegir otro mas barato, por lo que una conclusion distinta (sin marcador

discursivo) generaria un enunciado pragmaticamente costoso de procesar:
2(a) El piso es demasiado caro para nosotros. Vamos a elegir otro mas barato.
2(b) #EI piso es demasiado caro para nosotros. No vamos a elegir otro mas barato.

Sin embargo, el cose de procesamiento mayor de 2(b) no significa que este
enunciado sea imposible o incorrecto, sino simplemente que los dos segmentos
discursivos no estan coorientados hacia la misma conclusion. Ahora bien, si afiadimos

instrucciones de procesamiento, la situacion cambiaria y tendriamos un enunciado como:

2(c) El piso es demasiado caro para nosotros. Sin embargo, no vamos a elegir otro

mas barato.

La insercion del conector contraargumentativo sin embargo resuelve la extrafieza,
ya que «presenta el miembro del discurso en el que aparece como una conclusion

contraria a otra que se pudiera inferir a partir de un argumento anterior»*2,

La fuerza argumentativa se considera otra propiedad clave de los argumentos sobre
los que opera un marcador, de ahi que hay algunos que para funcionar pragméaticamente
requieren argumento(s) mas fuertes que otros. Pongamos el caso del marcador con todo

empleado en el siguiente enunciado:

2(d) #EI piso es un poco caro para nosotros. Con todo, no vamos a elegir otro mas

barato.

2(e) El piso es demasiado caro para nosotros y, ademas, es muy pequefio. Con todo,

no vamos a elegir otro mas barato.

La extrafieza pragmatica del enunciado 2(d) se debe a la fuerza argumentativa que
implica la presencia del conector con todo, ya que «presenta el miembro del discurso en
el que aparece como una conclusion contraria a otra que se pudiera inferir a partir del
discurso anterior. Este discurso previo puede estar constituido por una serie de

argumentos o por un Gnico argumento que se muestra como fuerte»4. En el caso de

13 Diccionario de Particulas Discursivas del Espafiol consultable al siguiente enlace:
http://www.dpde.es/#/intro/code_page_sect 5 y consultado el dia 17 de julio de 2023.

14 Diccionario de Particulas Discursivas del Espafiol consultable al siguiente enlace:
http://www.dpde.es/#/intro/code_page_sect_5 y consultado el dia 17 de julio de 2023.
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nuestro ejemplo, el adjetivo poco hace que el argumento ser caro no sea lo
suficientemente fuerte como para funcionar pragmaticamente con el conector con todo.
Por cierto, si el adjetivo poco se remplazaria con un adjetivo mas fuerte como demasiado
entonces el argumento ganaria fuerza argumentativa suficiente para funcionar con el
conector con todo, aunque es verdad que conforme se vayan afiadiendo argumentos, mas

fuerzas se les da 'y mejor funciona el conector.

A pesar de imponer la misma orientacion, en algunos casos los argumentos tienen
una fuerza diferente en cuanto a entidad, lo que ha llevado a elaborar escalas
argumentativas en la que ordenar los argumentos dependiendo de su fuerza (Portolés,
2014). El concepto de escala argumentativa explicaria porqué el enunciado 3(b) resulta

pragmaticamente extrafio, pero no es asi con el enunciado 3(a)
3(a) Habla aleméan y, encima, fluente.
3(b)#Habla con fluidez y, encima, habla aleman.

De la orientacion y la fuerza argumentativa, dependen las cualidades
argumentativas de los marcadores, esto es, algunos aumentan la fuerza argumentativa de
los enunciados («modificadores realizantes»®) y otros la disminuyen («modificadores

desrealizantes»%). Para ejemplificar:
3 (a) En mi pueblo hay un centro comercial, ademas, muy grande.
3 (b) En mi pueblo hay un centro comercial, eso si, no muy grande.

Tal y como se desprende de los ejemplos, ademas y eso si tienen dos cualidades
argumentativas muy diferentes, ya que, si ademas da mas fuerza al argumento anterior,
eso si la atenda. De hecho, si por un lado inferimos (del ejemplo 3(a)) que el pueblo del
que se habla es un pueblo muy organizado en servicios por tener un centro comercial muy
grande, por otro lado, deducimos que el pueblo del que se habla no tiene nada
excepcional, ya que el alardeado centro comercial no es tan grande.

Los criterios principales que se han empleado para la clasificacion de los conectores
han sido la orientacion (coorientados y antiorientados) y la relacién entre los dos

segmentos discursivos (adicion, causa-consecuencia y oposicion). De hecho, la relacion

15 Portolés, J. (2014). Marcadores del discurso (2. ed. ampliada y actualizada, 6. impr). Ed. Ariel. p.
94
18 1bidem.
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que existe entre dos segmentos discursivos coorientados no puede ser la misma que la
que se halla entre dos segmentos discursivos antiorientados (Loureda Lamas, O., Cruz
Rubio, A., Recio Fernandez, I., & Rudka, M., 2021). Dos segmentos discursivos
coorientados pueden tener una relacion de adicion o de causa-consecuencia. La primera
requiere que los dos segmentos tengan algo en comun, esto es, la misma orientacion. De
hecho, si se aplica la prueba de la conmutacién, tendriamos los mismos efectos

contextuales:

4(a) No hay nada en la nevera. Ademas, no tengo ganas de cocinar. VVoy a pedir mi

cena online.

4 (b) No tengo ganas de cocinar. Ademas, no hay nada en la nevera. Voy a pedir mi

cena online.

Tal y como puede verse, tanto el segmento discursivo no hay nada en la nevera
como no tengo ganas de cocinar orientan hacia la misma conclusion, lo que hace posible
sumar estos argumentos para tener una fuerza argumentativa mayor que la que habria si
uno de los dos faltara (Loureda Lamas, O., Cruz Rubio, A., Recio Fernandez, I., & Rudka,
M., 2021). Ademas, al tener los mismos efectos contextuales, es posible intercambiar los
dos segmentos.

La segunda, esto es, la relacion de causa-consecuencia emerge de un ejemplo

como:
5 (a) El piso es demasiado caro, por tanto, vamos a elegir otro.

donde el primer argumento se entiende como causa de la consecuencia introducida por
por tanto. Dicho sea de paso, muchos conectores consecutivos se emplean errbneamente
como sindnimos, como es el caso mas debatido de por tanto y por ello. Antes que nada,
cabe mencionar el distinto proceso de gramaticalizacion en el que se encuentran los dos
conectores, acabado con por tanto y en proceso con por ello. Ademas, no solo se hallan
diferencias formales entre los dos, sino también instruccionales. En cuando a las primeras,
quiza la diferencia capital es la naturaleza eliptica de por ello, de ahi que puede constituir
un discurso auténomo (mientras que no es posible con por tanto), del mismo modo que

puede destacarse formando una perifrasis de relativo y, ademas, incluirse en un discurso
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directo, entre otras caracteristicas!’. En lo que respecta a las diferencias instruccionales,
es posible decir que el conector consecutivo por ello, al remitir al enunciado anterior,
subraya una causa, mientras que por tanto hace que nos centremos més bien en la
consecuencia introducida por este (Loureda Lamas, O., Cruz Rubio, A., Recio Fernandez,
l., & Rudka, M., 2021).

En lo que se refiere a dos segmentos discursivos anti-orientados, estos solo pueden
tener una relacion de oposicion, ya que el miembro discursivo en el que se hallan los
marcadores se presenta como una conclusion contraria a la que se pudiera inferir a partir
del primer supuesto (ejemplo 2(e)). Sin embargo, es importante destacar que, en los casos
de contraargumentacion, lo que se niega es sélo la conclusion que podria inferirse del
primer miembro discursivo, pero no la veracidad del supuesto. Para ilustrar, volvemos al
mismo ejemplo:

2(e) El piso es demasiado caro para nosotros y ademés es muy pequefio. Con todo,

no vamos a elegir otro mas barato.

Lo que se niega en ese enunciado es que a pesar de lo que se podria esperar tras la lectura
de los dos argumentos, el hablante se queda con el piso, pero, aun asi, sigue siendo valido

el supuesto de que si un piso es demasiado caro y muy pequefio es esperable cambiarlo.

En conclusion, en aras de una mayor claridad, elaboramos un cuadro que resuma

brevemente lo dicho hasta ahora?®.

Conectores aditivos | Misma orientacion | Relacién de adicion | Ademas, encima,

argumentativa aparte, por
afadidura, mas adn,
etc.
Conectores Misma orientacion | Relacion de causa- | Por  tanto, en
consecutivos argumentativa consecuencia consecuencia, por

ello, de ahi, pues,
entonces, asi pues,

etc.
Conectores contra- | Orientacion Relacion de | En cambio, por el
agrumentativos argumentativa oposicién contrario, antes
diferente u opuesta bien, no obstante,

17 para profundizar sobre el tema, consUltense Loureda Lamas, O., Cruz Rubio, A., Recio Fernandez,
l., & Rudka, M. (2021). Comunicacion, particulas discursivas y pragmatica experimental. Arco Libros.
pp.93-117

18 De aqui en adelante, para la elaboracion de estas tablas nos inspiramos en las propuestas por
Martin Zorraquino & Portolés (Martin Zorraquino & Portolés 1999, I11), pero enriquecidas con informacion
adicional de Loureda Lamas, Cruz Rubio, Recio Fernandez, Rudka (Loureda Lamas, O., Cruz Rubio, A.,
Recio Fernandez, I., & Rudka, M., 2021).
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con todo, ahora
bien, etc.

2.5.1 Los reformuladores

De acuerdo con la Teoria de la Relevancia, el hablante tiene un papel bien claro,
esto es, el de la ostension: guiar la ruta inferencial del oyente para que este, con el minimo
esfuerzo cognitivo, pueda recuperar lo que el primero ha querido comunicarle. No cabe
duda de que para que esto tenga éxito, un enunciado tiene que estar bien formulado, pero
sabemos que muy a menudo necesitamos reformular lo que acabamos de decir, o bien
porque consideramos que no es lo suficientemente claro para que nuestro interlocutor
entienda, o bien poque queremos indicar un cambio y una reorientacion en la
argumentacion (Loureda Lamas, O., Cruz Rubio, A., Recio Fernandez, I., & Rudka, M.,
2021). Recurrimos a la reformulacion tanto en la oralidad como en la escritura, aunque
en medida diferente y con herramientas asimismo distintas. Un punto de partida para
presentar la reformulacién es servirse de la comparacion con la argumentacion, con la
que comparte unas semejanzas, pero también profundas diferencias. Al igual que la
argumentacion, la reformulacion necesita de dos segmentos discursivos sobre los que
operar, aunque la naturaleza de la relacion que establece entre estos es muy diferente:
discursiva en el caso de la reformulacion y semantica en el caso de la argumentacion
(Loureda Lamas, O., Cruz Rubio, A., Recio Fernandez, 1., & Rudka, M., 2021). De hecho,
si en la argumentacién los dos enunciados se exigen reciprocamente para llegar a una
argumentacion, en la reformulacion, lo méas relevante para la comunicacion es lo que se
expresa en el segmento discursivo en el que se halla el marcador. Por esta razon se explica
por qué en una conexion argumentativa la prosecucion del discurso puede darse a partir
de la conclusion que se ha derivado de los dos miembros, mientras que en una
reformulacion puede darse a partir solo del segundo miembro discursivo. A continuacion,

proponemos dos ejemplos, uno para cada caso.

6 (a) Estudia muy poco. Sin embargo, saca buenas notas... deben de ser examenes

muy sencillos.
6 (b) #Saca buenas notas... deben de ser examenes muy sencillos.

7 (a) Hay que entregar la tarea en dos dias, es decir, el viernes. Ese mismo dia

tenemos que enviarle un correo para concertar una tutoria para defender el trabajo.
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7 (b) # Hay que entregar la tarea en dos dias, es decir, el viernes. En dos dias

tenemos que enviarle un correo para concertar una tutoria para defender el trabajo.

En los enunciados 6(a) y 6(b), solo podemos seguir un discurso sumando los dos
argumentos, ya que no basta con decir que saca buenas notas para recuperar el supuesto
de que el examen es sencillo, puesto que puede ser que estudie mucho y apruebe con
éxito. Reformulando, para la prosecucion del discurso no es suficiente un solo segmento,
sino que necesitamos los dos. Por otro lado, la continuacion del discurso con los
reformuladores sigue patrones diferentes (7), ya que su instruccién procedimental impone
que se considere como relevante para el discurso lo que viene después del marcador (el
viernes) y no lo que se ha dicho antes (en dos dias). De ahi que el discurso pueda
continuarse retomando solo el segundo segmento, mientras que seria extrafio hacerlo a
partir del primero. Ademas, el discurso funciona si quitamos el primer segmento, lo que
hace que este sea informativamente inferior, por no decir omisible (Hay que entregar la
tarea el viernes. Ese mismo dia tenemos que enviarle un correo para concertar una

tutoria para defender el trabajo).

Tras haber definido la diferencia entre las dos tipologias de marcacion, es preciso
hallar otras distinciones dentro de la propia categoria de los marcadores de la
reformulacion y, para hacerlo, nos servimos del concepto de identidad entre los dos
segmentos discursivos que hace que se distingan dos posibles reformulaciones: una
parafrastica y otra no parafrastica (Loureda Lamas, O., Cruz Rubio, A., Recio Fernandez,
., & Rudka, M., 2021: 123).

Se habla de reformulacion parafrastica cuando existe cierta identidad entre los dos
segmentos discursivos tal que ambos pueden emplearse para la prosecucion del discurso.
Sin embargo, en este tipo de reformulacién, mas que a marcadores, se suele recurrir a
otros recursos linguisticos como la repeticion literal y la yuxtaposicion (Loureda Lamas,
0., Cruz Rubio, A., Recio Fernandez, 1., & Rudka, M., 2021: 123), tal y como puede

ejemplificarse a continuacion:
8) Mi bisabuelo ya no esta vivo, esta muerto.
9) Mi nombre es Juan, J-u-a-n.

Por otra parte, en todos los casos en lo que hay cierta distancia entre los dos
segmentos discursivos, se habla de reformulacion no parafrastica. Es estos casos, el

hablante recurre a marcadores discursivos para satisfacer, principalmente, diez
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finalidades, es decir, «la explicacion, la denominacion, la ejemplificacion, la
recapitulacion, la reconsideracion, la especificacion, el distanciamiento, la precision, el
resumen o la expresion de una implicatura» (Loureda Lamas, O., Cruz Rubio, A., Recio
Ferndndez, I., & Rudka, M., 2021: 124). También es preciso subrayar que el concepto de
identidad y de distancia no dependen de caracteristicas formales, sino de los efectos
contextuales que se general (ibidem). Sin embargo, dentro de estas finalidades no aparece
otra — y no por descuido — cuyo empleo es muy comun, esto es, la conclusion. Esta
operacion es la que encontramos en casos como (10), es decir, cuando el segundo

segmento discursivo es una consecuencia o una conclusion del primero.
10) No ha estudiado ni un dia, es decir, no va a aprobar.

A este respecto hay propuestas distintas. Por un lado, Loureda Lamas et al.
consideran la conclusiébn como una operacion aparte, tras  haber demostrado
experimentalmente que si de un lado su patron de procesamiento no difiere mucho del
que se produce en un caso de reformulacion no parafrastica (una de las diez terminaciones
mencionadas anteriormente), tampoco es muy diferente el patron de procesamiento del
area local directamente afectada de un enunciado (pero no en el procesamiento total de
este) en el que se emplee le conector consecutivo por tanto y otro en el que se emplee es
decir con funcién conclusiva (Loureda Lamas, O., Cruz Rubio, A., Recio Fernandez, 1.,
& Rudka, M., 2021: 132-133). La propuesta de Portolés, en cambio, es bastante diferente.
En efecto, él pretende buscar «en la medida de lo posible, un significado unitario para el
marcador y dar cuenta de todos sus usos a partir de él». De ahi que el autor explique el

reformulador es decir con funcién conclusiva de la siguiente mantera:

El miembro que introduce es decir constituye una reformulacion que
aclara o explica lo que se ha querido comunicar en otro miembro anterior que
pudiera ser poco comprensible; esto sucede en dos maneras: volviendo a
expresar lo que se acaba de decir, esto es, con una parafrasis — repitiendo el
topico — o expresando directamente las conclusiones que debieran inferirse

del primer miembro — comentando un nuevo topico. (Portolés 2014: 136)

Nos basamos en dicha propuesta para una clasificacion de los reformuladores en
cuatro subgrupos, ya que consideramos que encaje (indirectamente) también las 10
funciones de reformulacion no parafrastica sugeridas por Loureda (Loureda Lamas, O.,
Cruz Rubio, A., Recio Fernandez, I., & Rudka, M., 2021). Los cuatro subgrupos son:
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a)

b)

d)

Reformuladores explicativos: esta categoria consta de todos esos marcadores
que introducen una explicacion mas clara de un segmento discursivo que se
considera poco explicativo o, lo que es lo mismo, poco relevante para que el
oyente resuelva la inferencia que el hablante ha querido comunicarle.
Reformuladores rectificativos: en esta categoria se encuentran todos esos
marcadores que introducen una correccion de un miembro discursivo anterior,
0 bien por ser incorrecto, o bien por ser mejorable.

Reformuladores de distanciamiento: constituyen este subgrupo todos los
marcadores que se emplean para que al oyente quede claro que el segmento
discursivo que se ha de tomar en consideracion para seguir con el discurso no
es el primero, sino el introducido por el marcador de distanciamiento.
Reformuladores recapitulativos: componen esta categoria todos los
marcadores que se emplean para marcar una «conclusién o una recapitulacion»

(Portolés 2014: 143) a partir de un segmento discursivo anterior.

Nuestra propuesta de integracion de las dos teorias es la siguiente®®:

Reformuladores explicativos explicacion, O sea, es decir, esto es, a
denominacién, saber, en otras palabras,
ejemplificacion, (dicho con/)en otros
especificacion, términos, (dicho con/)en
expresion de una otras palabras, dicho de
implicatura® otra manera, etc.

Reformuladores de correccion, Mejor dicho, mas bien,

rectificacion reconsideracion, etc.
precision

Reformuladores de distanciamiento En cualquier caso, en

distanciamiento todo caso, de todos

modos, de todas formas,
de todas maneras, de
cualquier modo, de
cualquier forma

19 La primera y la tercera columna corresponden a la taxonomia de Martin Zorraquino, M. A. & J.

Portolés (1999), mientras que la insercion de segunda es de nuestra autoria y debe entenderse nada mas que
como un intento de encontrar una correspondencia con la propuesta que atafie a la reformulacion no

parafrastica propuesta por Loureda et al. (2021).
20 Con “expresion de una inferencia” también pueden entenderse esos casos en los que es decir
aporta instrucciones de conclusidn discursiva, al expresar de manera directa la conclusién que deberia

inferirse.
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Reformuladores recapitulativos | recapitulacion, En suma, en conclusion,
resumen, en resumen, en sintesis,
conclusion en resumidas cuentas, en
definitiva, a fin de
cuentas, en fin, total,
vamos, al fin y al cabo,
después de todo, etc.

2.5.2. Los estructuradores de la informacion

Dependiendo del medio, del canal comunicativo y de la naturaleza (espontanea o
no) de la comunicacion linguistica, los enunciados suelen planificarse para que un
discurso tenga coherencia y cohesion cognitiva. Por cierto, en una conversacion
espontanea, la planificacion esta a su nivel mas bajo, mientras que los textos escritos son
los prototipicamente mas planificados. En el caso que no ocupa concretamente, esto es,
un discurso politico, la planificacion también es muy alta, de ahi la abundancia de los
llamados «estructuradores de la informacién» (Martin Zorraquino, M. A. & J. Portolés
(1999). Para empezar, es preciso destacar una diferencia muy importante entre dichos
marcadores y los conectores y reformuladores, que se encuentra en su funcién. Los
conectores y reformuladores tiene una funcion argumentativa o informativa, operan sobre
los propios segmentos discursivos y hasta incluso pueden llegar a modificar supuestos
(Loureda Lamas, O., Cruz Rubio, A., Recio Fernandez, I., & Rudka, M., 2021). Por otro
lado, los estructuradores de la informacidn operan a nivel metadiscursivo, ya que, al tener
una funcion demarcativa, operan a nivel de discurso y no sobre sus constituyentes
(ibidem). Dicha funcion demarcativa se articula en tres modalidades diferentes (el
comentario, la ordenacion y la digresion) que dan lugar a los tres subgrupos de esta
categoria, esto es, los «comentadores», los «ordenadores» y los «digresores» (Martin
Zorraquino, M. A. & J. Portolés, 1999). A continuacion, detallamos cada uno por

separado.

Los comentadores son los estructuradores de la informacion que se emplean para
afadir un comentario distinto del anterior, considerado como un precomentario necesario
para entender el nuevo. A este especto, es preciso subrayar que dichas instrucciones de
estructuracion también pueden combinarse con instrucciones argumentativas y de

reformulacion y que, dependiendo del marcador escogido, es posible comentar el mismo
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topico, un topico distinto 0 ambos. Por poner unos ejemplos, un enunciado como Habla
aleman y, ademas, habla con mucha fluidez también requiere que se estructure la
informacion y esto se debe justamente a los conceptos de fuerza argumentativay de escala
argumentativa (8 2.5), ya que, para tener fluidez en una lengua, antes que nada, es
necesario hablarla. Asimismo, un enunciado como Le gustan los piononos, esto es,
pasteles tipicos de Granada tiene cierta estructuracion de la informacion: el segundo
segmento discursivo es una muy breve explicacion del primero y los dos son comentarios
de un mismo tépico, ya que ambos segmentos podrian ser las respuestas a la pregunta
¢ Qué le gusta a Maria?.

Por lo que atafie a los ordenadores de la informacién, se trata de marcadores que
sirven para guiar al oyente en la compresion de los argumentos presentados, indicando
qué relacion hay entre ellos, como se suceden y en cuantas partes de divide un conjunto
de aspectos de un mismo comentario. Una posible clasificacion de estos es la propuesta
por Loureda et al. que se basa en el recurso a tres subsistemas basicos: el numérico, el
temporal y el espacial (Loureda Lamas, O., Cruz Rubio, A., Recio Fernandez, 1., &
Rudka, M., 2021). El subsistema numérico incluye marcadores come primero, segundo,
tercero que ordenan la informacion, pero sin expresar oposicion entre los aspectos de un
mismo comentario. Para este ultimo propdsito, se suele recurrir a los conectores del
subsistema espacial (por un lado, por otro lado, por una parte, por otra parte) que si
suelen presentar los segmentos discursivos en los que se hallan como dos componentes
opuestos del mismo comentario. Al igual que los del subsistema numérico, los del
subsistema temporal (en primer lugar, en segundo lugar, en tercer lugar...) se emplean
sobre todo para presentar una serie de aspectos sobre un determinado tema, sin que haya

necesariamente jerarquia entre los miembros que cada uno introduce.

Por ultimo, los digresores introducen informacion o ideas secundarias que estan
relacionadas con el tema principal del discurso y permiten al hablante alejarse
momentaneamente del tema central para proporcionar aclaraciones, ejemplos,
antecedentes u otras consideraciones adicionales. Forman parte de este grupo, por cierto,
a propdsito, a todo esto, dicho sea de paso, dicho sea (Martin Zorraquino, M. A. & J.
Portolés, 1999).

En fin, para recopilar, recurrimos a nuestra esquematizacion inspirada en la de

Martin Zorraquino y Portolés (Martin Zorraquino, M. A. & J. Portolés, 1999):
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Comentadores

Afaden un comentario
nUevo a un precomentario.

Pues, bien, pues bien, asi
las cosas, dicho eso, etc.

Organizadores

de

Estructuran las partes que

En primer lugar, en

central para anadir
informacion periférica.

informacion conforman  un  Unico | segundo lugar, en tercer
comentario. lugar, por una parte, por
otra parte, primer, segundo,
tercero, por ultimo, etc.
Digresores Permiten alejarse del tema | Por cierto, a todo esto, a

propdsito, dicho sea de
paso, etc.

2.5.3 Los operadores argumentativos

Se define operador, un marcador (o particula) que no actta conectando dos unidades
discursivas, sino que afecta solo al miembro que introduce. Dicho de otra forma, la
relacién entre los dos segmentos discursivos unidos por un conector se sitta al nivel de
significado, mientras que la existente entre dos unidades discursivas juntadas por un
operador es de tipo meramente pragmatico (Martin Zorraquino & Portolés 1999, I1I:
4140, Loureda Lamas, O., Cruz Rubio, A., Recio Fernandez, 1., & Rudka, M., 2021).
Dentro de esta categoria, encontramos los operadores de refuerzo argumentativo, por un

lado, y los operadores de concrecion, por otro.

Los operadores de refuerzo argumentativo, tal y como sefiala claramente la propia
denominacioén, son unidades que se emplean para reforzar un argumento y, por ende,
hacer que el argumento introducido prevalezca sobre otros posibles argumentos o que
incluso los elimine. De ahi que el argumento reforzado es el que el oyente debe tomar
como relevante para llegar a la conclusion comunicada por parte del hablante. Para

ejemplificar, recurrimos a las siguientes frases:

11) Ana dijo que habia dejado la Universidad porqué era muy pesada; en realidad,

no le gustaba el curso.

12) No me cae bien y siempre nos peleamos cuando nos vemos. De hecho, no somos

amigos.

En los tres casos ejemplificados, el mimbro introducido sirve para eliminar (11) o
reforzar (12) un argumento. La presencia del operador en realidad, (11) en concreto, nos

obliga a no considerar en primer segmento como una situacion aparente y, el segundo,
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como el argumento real que, por consiguiente, tiene mas fuerza que el primero. Por otra
parte, el operador de hecho en el enunciado (12) refuerza los argumentos anteriores, ya

que presenta el miembro en el que se halla como un hecho que los prueba.

Los operadores de concrecion, por otro lado, se emplean para ejemplificar lo que
se acaba de decir en el segmento discursivo anterior, de ahi que el miembro del discurso
en el que se hallan se considere como una especificacion concreta de un argumento
anterior de caracter mas general (Martin Zorraquino & Portolés 1999, 111: 4142). Forman
parte de esta categoria: por ejemplo, en concreto, en particular, concretamente y en
especial. Por cierto, a pesar de tener un significado cercano, cada uno de ellos se emplea
en mayor o menor medida dependiendo del género textual, del medio y canal de
comunicacion. En cuanto al discurso politico, que es el género que nos ocupa, dichas
unidades son de suma utilidad, ya que sirven para apoyar argumentos anteriores y
alcanzar la persuasion. De hecho, no ha de extrafiar que, en el item de nuestro

experimento, en concreto, aparezcan 12 casos de uso del operador por ejemplo?! (§ 3.2).

Para concluir, a continuacién, elaboramos un cuadro recapitulativo inspirado en el

propuesto por Martin Zorraquino y Portolés (Martin Zorraquino & Portolés 1999, 1I):

Operador de refuerzo Refuerzan un argumento En realidad, de
argumentativo presentandolo como mas hecho, claro, desde luego,
fuere que otros en el fondo.

(independientemente de
que sean explicitos o no).

Operador de concrecion Ejemplifican una Por ejemplo, en concreto,
generalizacion anterior. en particular,
concretamente, en
especial.

2.5.4 Los marcadores conversacionales

El ultimo grupo de marcadores en el que nos detenemos son los marcadores
conversacionales que, tal y como sugiere la propia denominacion, son los marcadores que
suelen emplearse en la conversacion (aunque no exclusivamente). Una conversacion

implica la existencia de un «intercambio» (Portolés 2014: 128), esto es, de una serie de

21 Superado, en niimero, solo por el comentador pues que aparece 14 veces.
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intervenciones entre, al menos, dos interlocutores, una de las cuales constituye la
iniciativa y otra la reactiva (ibidem). Ahora bien, no cabe duda de que hay algunos
marcadores que se emplean mas en los textos escritos y, otros, en las conversaciones. Una
de las razones se halla en el diferente contexto en el que se lleva a cabo el acto
comunicativo: compartido en las conversaciones y no compartido en los textos escritos.
Estas condiciones, de interaccion y uso compartido del contexto, «favorece [...]; el
cambio frecuente del tema de la comunicacion y el uso de expresiones que indican que el
hablante ha recibido el mensaje emitido por el oyente, o que ha comprendido dicho
mensaje, 0 que desea mantener el contacto comunicativo - 0 conservar su turno de
palabra. [...] [sefalar] el enfoque o la posicion que el hablante va adoptando con respecto
al interlocutor (amigable, por ejemplo, o distanciada)» asi como la expresion, por parte
del hablante de una actitud determinada en relacion con lo que esta comunicando (Martin
Zorraquino & Portolés 1999, 111: 4143-4144). Dependiendo de la funcién concreta, los
marcadores conversacionales se han dividido en 4 subgrupos: de modalidad epistémica,
de modalidad dedntica, enfocadores de la alteridad y metadiscursivos conversacionales
(Martin Zorraquino & Portolés 1999, 111: 4143-4144).

Los marcadores de modalidad epistémica proporcionan informacion procedimental
sobre la certeza o probabilidad de lo comunicado. Dicha informacion puede ser de dos
tipos: por un lado, acerca de la evidencia y veracidad de una afirmacion (en efecto, por
supuesto, claro, desde luego, sin duda, naturalmente, etc.), por otro lado, acerca de la
procedencia del mensaje (por lo visto) (Martin Zorraquino & Portolés 1999, I11). A la luz
de esto, podria decirse que el primer grupo sefiala una valoracion mas subjetiva, mientras
que el segundo opta por otra mas “objetiva”, al marcar cierta falta de juicio personal. Los
marcadores de modalidad epistémica que marcan la evidencia también tienen otra funcion
que procede de la primeray tiene que ver con la cooperacion entre los interlocutores que
emplean dichas unidades para expresar (0 no) acuerdo. Para ilustrar cbmo se relacionan

estas dos funciones, recurrimos a un ejemplo muy sencillo:

13) A: Se ha roto la caldera, hay que llamar al fontanero.
B: Desde luego (que si).

Ese desde luego comunica, primero, la evidencia de que es necesario llamar a un

fontanero y, por ende, subraya el acuerdo por parte de B. En cuanto a los marcadores de
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modalidad epistémica que conllevan informacion sobre la procedencia de un mensaje, en
espafiol, solo hay un marcador que cumple dicha funcion, esto es, por lo visto?. Este
operador da una instruccion procedimental bien clara: el hablante no quiere
comprometerse sobre la veracidad de que lo comunica y, por ende, se desvincula de

cualquier responsabilidad al respecto.

Por lo que concierne a los marcadores de modalidad deontica, su cometido es el de
proporcionar instrucciones sobre el consentimiento, la aceptacidon y admision del hablante
acerca de un argumento al que remiten. En espafiol, solo bueno y bien entran dentro de
la categoria de marcador discursivo, por supuesto, con usos muy distintos. Por un lado,
bueno se encuentra mas gramaticalizado que bien y, asimismo, tiene «mayor efectos de
sentido; mas riqueza de matices expresivos y una frecuencia de uso mas alta en la
conversacion» (Martin Zorraquino & Portolés 1999, I11). Por lo que atafie a bueno, este
indica menor convencimiento (que bien) y puede: emplearse para rectificar o
autocorregirse; cumplir una funcion tipica de los enfocadores de la alteridad, cuando, por
ejemplo, se emplea para atenuar un desacuerdo con respecto a lo dicho por el interlocutor;
emplearse para indicar cierto grado de entusiasmo («actitud afectivamente positiva o
negativa»?) respecto a lo dicho por el interlocutor. Por lo general, bien y bueno
comparten las mismas funciones discursivas y los mismos efectos de sentido, pero existe
una diferencia mas bien semantica entre los dos. En concreto, mientras que bien «puede
expresar tanto una valoracion positiva del contenido del fragmento del discurso al que
remite como la “aceptacion” del sentido de este, bueno, en general, sélo indica lo
segundo» (Martin Zorraquino & Portolés 1999, 111). De ahi que bien puede graduarse con

muy, mientras que bueno no admite ningdn tipo de modificador.

Los enfocadores de la alteridad, por otro lado, son todas esas unidades que remiten,
0 bien al oyente, o bien a ambos participantes en la comunicacion. Ejemplos del primer
caso son hombre, bueno, mira, oye, etc., y del segundo solo destacamos vamos (Martin
Zorraquino & Portolés 1999, II1). Pueden introducir cualquier tipo de enunciado

(interrogativos, declarativos, directivos, etc.) y, dependiendo de su posicion, pueden

22 por cierto, esto no significa que no existan otros recursos lingiiisticos (como pueden ser
determinados tiempos verbales o el recurso al discurso indirecto) para proporcionar instrucciones acerca de
la procedencia de la informacion, asi como del nivel de responsabilidad asumido por el hablante respecto a
lo que comunica. Pero, de todos los recursos, la Gnica unidad que cumple con las caracteristicas de un
marcador es por lo visto ((Martin Zorraquino & Portolés 1999, 11 4159).

23 Martin Zorraquino & Portolés 1999, 111: 4167.

62



constituir enunciados autonomos (antepuestos al miembro del discurso en el que se
hallan), o participar de la fuerza ilocutiva de este. Difieren de las particulas modales
porque, si por un lado marcan la actitud del hablante respecto a lo dicho, por otro lado,
sirven mas bien a comunicar la relacion existente entre los interlocutores, de ahi que
suelen tener efectos en términos de cortesia verbal. El caso mas interesante, para el
propdsito de nuestro trabajo —y considerando la 11 de apariciones en este — es bueno. Tal
y como hemos ido viendo, este marcador cumple varias funciones, por lo que se le ha
incluido entre los comentadores, los de modalidad dedntica y, ahora, también entre los
enfocadores de la alteridad. El bueno enfocador de la alteridad, «sirve para reforzar la
imagen positiva del hablante y se emplea normalmente al inicio de una intervencién
reactiva que implica un cierto desajuste, oposicion, disconformidad, desacuerdo, etc., con
el interlocutor». Volviendo a nuestro estimulo experimental, hay muchos casos en los
que, para atenuar una disconformidad con las posturas implicitas en las preguntas de los
entrevistadores, el presidente del Gobierno contesta recurriendo a este marcador para
atenuar cierto desacuerdo, tal y como se despende del extracto que reportamos a
continuacion:
Ana: ;Qué hubieran dicho ustedes, el Partido Socialista si, por ejemplo, el

Partido Popular nombrara a un exministro de Justicia, 0 exministra de Justicia,
como fiscal general?

Pedro Sanchez: Bueno, no es la primera vez que existe este precedente.

Para concluir, los metadiscursivos conversacionales son unidades que marcan sobre
la marcha el intento de los interlocutores de organizar la conversacion. En algunos casos,
se ha considerado su papel en la conversacion como parecido al que desempefian los
signos de puntuacion en la escritura (Gulich 1970). Se trata de una clase bastante hibrida,
ya que la componen unidades que desempefian funciones modales o enfocadores de la
alteridad y que toman de ahi su significado aplicado a la organizacion del discurso.
Asimismo, al organizar el discurso marcando cierto orden, también comparten algunas
caracteristicas con conectores. Ademas, como regulan el contacto entre los hablantes,
también tienen una funcion factica: ya y si marcan un mensaje como recibido y, por ende,
un cambio de turno y el bueno metadiscursivo marca la «recepcion del mensaje vy,
secundariamente, el cambio de turno; la ruptura secuencial (la apertura o la pre-

conclusion de la conversacion); el cambio de tema - y, a veces, de turno -) y la
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acumulacién o procesamiento de la informacion (la continuidad temaética)» (Martin
Zorraquino & Portolés 1999, 111: 4194).

En conclusidn, recapitulamos la categoria de los marcadores conversacionales en la

siguiente tabla:

de modalidad epistémica Informacion sobre la | claro, desde luego, por
evidencia y veracidad de | lo visto, en efecto, sin
una  afirmacién 0 | duda, naturalmente, etc.
procedencia del mensaje

de modalidad dedntica consentimiento, Bueno, bien, vale, etc.
aceptacion y admision
del hablante acerca de un
argumento al  que
remiten

enfocadores de la alteridad comunicar la relacion | hombre, bueno, mira,
existente  entre los | oye, vamos, etc.
interlocutores

y metadiscursivos Organizan la | Bueno, este, si, ya, etc.
conversacionales conversacion

2.6. Particulas discursivas y L2

Central para nuestro experimento en concreto es la relacion existente entre el nivel
de conocimiento del espafiol lengua extranjera (de acuerdo con el MCER) y el
procesamiento de los enunciados con particulas discursivas. Aungue no son muchos con
respecto a los que se han llevado a cabo sobre hablantes nativos, los estudios sobre el
procesamiento de las inferencias en aprendientes de una L2 han demostrado, hasta ahora,
que las implicaturas se recuperan con mayor facilidad cuando existe un esquema
compartido entre los dos sistemas linguisticos, esto es, cuando no implican la
recuperacion de supuestos culturalmente determinados. El aprendizaje de las particulas
discursivas es complejo y esto se debe a su significado instruccional que, por un lado, no
siempre tiene equivalencia directa con otra (y una sola) particulaen la L1y, por otro lado,
es un proceso intuitivo en la L1, pero no en la L2 o, al menos, no en estadios de
aprendizaje iniciales. A este respecto, los experimentos llevados a cabo por el equipo de
la Universidad de Heidelberg (Loureda Lamas, O., Cruz Rubio, A., Recio Fernandez, 1.,
& Rudka, M., 2021) han demostrado que el rendimiento cognitivo de una particula es
inversamente proporcional a la competencia linguistica o, lo que es lo mismo, que

conforme vaya disminuyendo el nivel de competencia, la presencia de una particula tiene
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mas efectos facilitadores en el procesamiento inferencial. Para limites de espacio, nos
centraremos solo en la expresion de los dos Principios basicos de la marcacion en relacién
con el conector consecutivo por tanto que, en los hablantes de espafiol L1, genera los

efectos minimos de los Principios. Pero vamos por orden.

Los experimentos gue se han llevado a cabo han demostrado que, en comparacion
con los hablantes de espafiol L1, los aprendientes de nivel B1 y los aprendientes de nivel
C1 muestran resultados distintos, tanto con respecto a los nativos, como entre ellos
mismos. De hecho, los de nivel C1, al tener una competencia avanzada y, por ende, al
tener también desarrollada la competencia pragmatica, tienen un patrén de procesamiento

préximo al de los hablantes de espafiol como lengua materna.

En los enunciados marcados por por tanto, el Principio | se manifiesta en su efecto
minimo en los hablantes de espafiol como lengua materna. De hecho, si por un lado
modifica el procesamiento de los miembros directamente afectados, por otro lado, deja
estadisticamente inalterado el tiempo de procesamiento total del enunciado marcado en
comparacion al tiempo total de procesamiento del mismo enunciado no marcado. Sin
embargo, se ha demostrado que en los hablantes de espafiol de nivel B1, este mismo
Principio se manifiesta en su efecto méaximo, esto es, no solo la presencia de la particula
facilita el procesamiento total del enunciado, sino también las areas localmente afectadas.
Por otro lado, los hablantes de nivel C1 emplean, por lo general, tiempos de
procesamiento parecido a los nativos, tanto en lo que atafie al procesamiento total del
enunciado, como a las areas locales afectadas por la particula. Esto se debe a que, al no
tener muy bien desarrollada la competencia pragmatica, los hablantes de nivel B1 sacan

el maximo provecho de las instrucciones procedimentales.

Lo mismo pasa con los efectos del Principio Il que, en los hablantes de espafiol L1
se manifiesta en su efecto minimo, esto es, no acelera (ni ralentiza, por supuesto) el
tiempo de procesamiento total del enunciado. En efecto, en los hablantes de nivel B1, el
procesamiento total del enunciado marcado se acelera de un 4% respecto al enunciado no
marcado, mientras que, tal y como hemos sefialado antes, los de nivel C1 emplean, por lo

general, tiempos de procesamiento estadisticamente parecido a los nativos.

En conclusién, los experimentos que se han llevado a cabo han demostrado que los
efectos positivos en cuanto al procesamiento cognitivo de una particula son inversamente

proporcionales a la competencia linguistica, esto es, hablantes de nivel intermedio que
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tienen una competencia pragmatica menos desarrollada que los hablantes de nivel
avanzado aprovechan y benefician al maximo la presencia de la particula, tanto respecto
a los con una competencia avanzada, como a los nativos; por otro lado, las diferencias en
los patrones de procesamiento de enunciados marcados (en comparacion con los mismos

no marcados) en los nativos y en los hablantes de nivel avanzado no son estadisticamente
relevantes.
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3. Estudio experimental

Tal y como se ha ido viendo, las particulas discursivas constituyen un grupo de
palabras formalmente heterogéneo con una funcién comun en el discurso, el de guiar al
lector en la deduccion de inferencias gracias a su significado procedimental (Martin
Zorraquino & Portoles, 1999). Como se ha demostrado experimentalmente estas unidades
reducen la subdeterminacion linglistica de los textos y, en muchos casos, limitan los
costes de procesamiento (Loureda et al., 2021). Sin embargo, en la traduccion de
subtitulos, textos eminentemente multimodales, a menudo se sacrifican las particulas
discursivas por estar indirectamente consideradas elementos superficiales de los cuales es
posible prescindir ante las constricciones espaciotemporales (Calvo Rigual, 2015; Hurt &
Widler, 1998). El objetivo del presente estudio de caso es comprobar, empiricamente, la
modalidad de procesamiento de dichas unidades en la subtitulacion. Una premisa
fundamental es subrayar el caracter pionero del estudio, que empleamos como
justificacién a las que podrian considerarse como unas limitaciones de este, a saber, el

namero limitado de participantes (20).

Para el estudio hemos recurrido a un modelo de experimentacion indirecta de base
cronomeétrica: el eye tracking. Se trata de una técnica que captura las fijaciones oculares
y los Ilamados movimientos sacadicos, es decir, los movimientos que se suceden entre
una fijacion y otra (Rayner, 1998). El parametro empleado para la interpretacion de los
resultados son las propias fijaciones, de acuerdo con el «supuesto 0jo-mente»
(Just/Carpenter 1980) que asevera cierta relacion directa e inmediata entre la mirada y el
esfuerzo cognitivo, de ahi que centramos la mirada en los estimulos que consideramos
mas relevantes para optimizar el procesamiento cognitivo y que un aumento en el nimero
de fijaciones traduce un esfuerzo cognitivo mayor (Rayner, 1998). Para el disefio del
experimento hemos empleado el software Experiment Builder de SR Research EyeLink®
y, para la toma de fijaciones nos hemos servido del EyeLink 1000 Plus de la misma

empresa.

3.1. Hipotesis

Estudios experimentales llevados a cabo con textos escritos han demostrado que las
particulas discursivas o bien dejan inalterado, o bien aceleran el tiempo total de
procesamiento de un enunciado, pero nunca lo ralentizan (Loureda et al., 2021). Por otro
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lado, en la préactica de la subtitulacion, el parametro de los caracteres por segundo
representa una medida de la que parece imprescindible obviar. Sin embargo, los datos
experimentales nos sugieren que no todos los caracteres son iguales, ya que no todos tiene
las mismas funciones. De ahi la necesidad de reconsiderar los caracteres por segundo
como una medida dinamica y no estrictamente matematica. La hipotesis de partida del
presente experimento es que la presencia de las particulas discursivas en la subtitulacion
no ralentiza la lectura de los subtitulos, sino justo lo contrario. Dicho sea de paso, a pesar
de afadir més caracteres al subtitulo, facilitarian la lectura, ya que proporcionan
informacion procedimental sobre cémo interpretar los miembros discursivos en los que

se hallan.

3.2.1tems experimentales

Para el experimento hemos empleado un video de veinte minutos de una entrevista
al politico espafiol Pedro Sanchez. La racionalidad de la eleccion reside en la naturaleza
no artificial de dicho tipo de material, ya que el empleo de material artificial y manipulado
hubiera afectado a los resultados del propio experimento. Asimismo, consideramos que,
en la subtitulaciéon mas que nunca, es fundamental el empleo de material real. Ademas, el
lenguaje politico, por su caracter semiplanificado se presta muy bien al propdésito de
nuestro experimento, y no solo por la alta cantidad de particulas discursivas empleadas,
sino también por su diversidad. En efecto, de los 96 marcadores encontrados, hay
marcadores conversacionales (;,no?, oye, mire, fijese, claro, bueno, pues), modalizadores
(I6gicamente, efectivamente, desde luego, etc.) conectores (ademas, por tanto, en
consecuencia, es mas, etc.), estructuradores de la informacion (primero, en segundo
lugar, en tercer lugar, en cuarto lugar, en fin, finalmente, en definitiva), digresores (por

cierto, por ejemplo) y reformuladores (es decir).

Cada condicién experimental se ha dividido en dos partes, para un mejor manejo
del material. Sin embargo, los experimentantes has visualizado las dos partes (1A y 2A
por un lado, 1By 2B, por otro) sin interrupcion. La subtitulacion del video se ha llevado
a cabo con el software Aegisub y para su realizacién nos hemos inspirado en los subtitulos
propuestos por RTVE, de ahi que, en algunos casos, el limite de CPS se sobrepasa
ligeramente. La racionalidad de dicha decision se debe a la intencidn de querer reproducir
experimentalmente condiciones reales. A pesar de esto, en los casos en los que se

superaban los 19 caracteres por segundo, hemos preferido omitir unidades léxicas de
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significado conceptual que considerdbamos semanticamente menos relevantes (por

ejemplo, adjetivos) en lugar de unidades con significado procedimental. Del video objeto

del experimento se han editado dos versiones, una version A con marcadores discursivos

y una version B sin marcadores discursivos. A continuacion ilustramos el listado de items

experimentales en los que aparecen los MD acompariados por su definicion de acuerdo

con dos fuentes®

: el Diccionario de conectores y operadores del espafiol de Fuentes

Rodriguez (2a edicion, 2018) y el Diccionario de particulas discursivas del espafiol (2008)

de Briz, Pons y Portolés (disponible en linea).

Particula conversacional ¢, n 0 ?

Definicién (Fuentes 2009)

OMO {A @2 y2 OdzYLX A§9fSYSyid2 | LIStla@2>
f S8EkSalhl NNINbLING of AR O2f F 62NF OAsy RSt Ay
Saidlvyz2a KIofllyRRkRSAazyyY

fI L2t NoaOlFkdzyl ONARAIFO t ARS O2YyUNXI OAs )
LI2f NeO2keé y2 LERRSY24LINBIdzyidl 2 AyTF2NNI
L12f Noe O2ak RSNl & RSt [60 CtoaO2Y LIARS O2f |
dA0dzZl NJ dzyl LINBaiAsy §St OFSNIE2 3 o8 NI} 206
{ dZLINBY2 k LIr N}  RI NJ dzy i O2yoeydzZ NJ KFo6fFyR2X
f 5AA0F YSY (I SIKNUSYBHy2ESYy Fl ol NJ dzy aS3YSyl
j dzS y2 LJzSRS RIFNXSf |9y Sf dza2 |0 F LI NB(
6HU [fSOLY YIf LSNRYLINBEIdzyidl 2 SydzyOAl |
LI & R2k RdzN>} yiS S&a0G2§Syid2yl OAsy I a0OSyRSy
RSY2ONJ) OAl &k, fF+ &aS8S3LIzSRS Ay dSNDFE I NBSS
SN O2y St Ot f OdzZ 2d4asS Sy F2oadzyl LI NGS F
LldzSak Sy fl1 & Okl (94 LlzNF YSY(iS O2yayd
Jdza Gl 1jdzS NB DIt 2 NR O

Particula conversacional Definicion (Fuentes 2009) Definicion (DPDE)

ml r e

OmM9aS | OdzSNF/ 2y SOG2N) 2NRY! LIS |Sy1uts 2e f
Ay Of dZANEK L2 NJRA&ZOdZNEA D2 Ayaddz iSyOAsyd
I dzii 2 RS ( S Nitd A EJ

dzy | OdzS§NR2 Sadmd I NAFYyGS F

G20 OAsykazoNtl NBEtFOAsyYy (

I OdzZSNR2ky2 dzyRS RAA&GEYOALl ¢

a420NB dzyl RAgadza @It 2NBa |

St SySyiz2a ljdduod /2y &1 @)
LJzSRIF Yk RAGARIU! 8G§SR a8 dzot

Y & St SySyida2 |dzS

6HU aAN}YyR2 Hdzyl Ay F2NN¥I O

AN&S LI YyGaSkdO2y d NI NRAF | f

RSt /sRA3I2 t {AYyGSNI 20dzi2 NI

NBRdzOA NJ £ I LI

RS aSRaDRB§KH

j dzS KI & 1jdz§ A

24 En los casos de falta de una columna, se entiende la falta de inclusion de ese marcador en el

diccionario.

69



LI a2 dk/ NB2 |
GFYOASY jdzSki
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G§SySy2Osd®AI2
LISY | f klj dzS y 2
O2y tI SLROI K
GADBANI | 9aLd 3
GSySyvyz2a

RSt Al2a K2Y2f
j dzS 2 OdzNNBz |
20N2&a LI NaSa

Particula conversacional 0 y €

Definicion (Fuentes 2009)

OmM0 [t BNRSNKkeE Sad2 (md 9f SYSYTi2R$ LISY A+ OX

LI &1 R2kRdzN> yiS Sai2dAyiSNIBSYOAsyd { AN

RSY2ONY OAl @k, fF aS§302yidlOoGz2o

GSNJ O2y St Ot fOdA 204nd {dzStS O2YOAYl NAS

LlJdzSak Sy fla O2Nbyla|lRS AyAOAaAz2 02Y2 LlzS3

Jdzadl 1jdzS NBGFEt2NAOJRAAOdzNE2 RANBOG2 2
o® {dz LRAAOAsY Sa |
AYGSNIBSYOAsyS F2N)YH
Syuzyyla@msymi\éyuscp
FO2YLI 3FR2 RSt HNB)
dza ESRS3gy flHdd @2NN
NEFSNBYyGdS +f NBOSLI

Particula conversacionalf | e s e Definicion (Fuentes 2009)

OMBO9AS I OdzSNR2 L2 RNJ

flI Fdzi2RSUBNMNBYl Osymd 9t SYSyid2 | LISt o

dzy I @2GF OAsyk&a2oNB qfflFYFRIF f NBOSLIi 21

G20 OAsy &a20NB dzyl KERA&AOdzNBE2X | O0GgS I Oc¢

j dz§ y2a& LIzSRIFIykRAGAKe aS OSyGNB Sy ft

Yidodt SdeS | RSYH & Hd | OGglr O2Y2 Y2RI

Odzt yR2 K KI 0 fytAd H ABANIRIA Y F2NY I 2 @92 dz/ | £ LI KB E

AYRSLISYyRSyesdyY2 OFGFflidsS St AyUidSNI2Odzi2}l

St Sa2S8SvyLxX 2 RS 9a0207|jdz§ f2 ljdzS aA3dzS Si

RNFakSy dzyl SYyiNB@AZa2NLINBYRSyidS 2 Ydz

t24 YSRAZ24kRS O02Ydzy]lo® t dzSRS | LI NEOSNJ ¢

f NRSNJ RSt tI NbR2 bl (LI dzalaszs L}2aLddzsS G2 |

2 Yt da AO0IRSNKk SVLINGW |[0ASY I-yuSéSRéNJ o2y
dy asS3avySyidz2 | GN)} @S

ObiSaRS fdzS32 &2 ONB

LJdzSRS NBAAIYIl Nk dzS §

RA+ 232 GSNNRG2NRI €

O2yaSyaz2zkeé RSoSvYza |

f2a LINROf SYI &kl dzS &g

O2Ydzy ARl RS & [ IjdBlissgy22 Y |

a2t YSyisS Saidl vy2axkKI

OFdlrflrylkaAy2 G YOA

RSY23IN} UO2«kljdzS KSYZ2:

RSk OAOSLINBAaARSYOAL |

KFofllyR2 RS ftF Uyl y(
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O2KS&AONI f kljdzS aSyS
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Definicion (DPDE)

Particula conversacional c | a r| Definicién (Fuentes 2009)
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3.3.Participantes y procedimiento

El experimento se ha llevado a cabo con 20 participantes, diez de los cuales
visualizaron la condiciéon Ay 10 la condicién B. Todos los participantes tienen un nivel
homogéneo de espafiol B1 y todos estan en estudios universitarios. Antes de empezar con
la visualizacion del video, se proporciond a los participantes un glosario de 23 entradas
sobre los conceptos, nombres y eventos que supuestamente podian desconocerse, para
evitar que la falta de entendimiento perjudicara al experimento (cfr. Anexo 3). Tras la
lectura del glosario, se regulo el eye tracking para cada uno de los participantes y se les
proporciond la informacidn necesaria para llevar a cabo el experimento. Después de haber
almacenado los datos relativos a las fijaciones oculares de cada participante, hemos
insertado las areas de interés (IA). Por cierto, se llevaron a cabo dos procesos distintos
para la condicién A y B. Por un lado, en los archivos relativos a la condicion A, hemos
afiadido un area de interés (1A) dindmica por cada marcador, esto es, se seleccion6 el area
en la que aparecia el marcador y se hizo coincidir los tiempos de aparicién y desaparicion
del 1A con los del subtitulo. De ahi que hemos obtenido 96 areas de interés
(correspondientes a las varias apariciones de los 23 marcadores). Por otro lado, en la
condicion B solo se insertd un area de interés total correspondiente al area de aparicion
de los subtitulos. La decision de no insertar un area de interés en cada segmento discursivo
sin marcador (correspondiente al mismo segmento con marcador en la condicion A) se
debe, insistimos, al caracter pionero del estudio. Sin embargo, eso no excluye otra pista

de anélisis en experimentos futuros.
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3.4.Analisis y resultados

Para nuestro analisis, hemos tomado en consideracion el tiempo total de lectura. En

un primer momento, se recopilaron los datos de los informantes de las dos condiciones

sin ningun analisis estadistico. Reportamos los datos a continuacion.

AL A2 A3 A4 A5 jas (A7 A8 A9 [A10  [promedio
Subtitulos | 1469 26025 2614 25518 161,04 25151 179,42 26529 22552 2361 224,27
Conversacionales
¢no? 0. 4085 185 140 285§ 0 3895 300 386 14 2355
oye 739 158 0 26 0 310 31 o 141 o 1885
mire 0 19T 217 254 0 110 84 362 1045 1464 146,9
Fijese 17579 40225 313 34379 199 27625 133 11479 27475 28174 251,43
Claro 392 217 249 00 136 349 425 428 51 345 259,2
Bueno 22491 21591 31091 20509 131,36 21136 25573 22664 24664 2532] 228,18
Pues 935 21744 15394 17557 9329 15564 275 1645 15357 1733¢ 140,83
Modalizadores
Légicamente 25643 51514 49729 433,71 26551 35529 567,86 34371 43571 609, 428
Efectivamente 150 1117 1119 614 197 784 556 470 316 224 691
Desde luego 630 4687 6558 461§ 240 5314 6410 4268 4146 7304 520,04
Conectores
Ademés 50067 450 300 190 267,33 17333 65033 20533 301,33 367,33 34147
Por tanto 8225 45513 43525 29019 20875 38536 17425 16175 35375 29974 286,64
En consecuencia 799 952 192 570 377 740 729 400 650 1004 8151
Es més | 273 4905 335 2725 58 2715 2205 320 363 40 3005
Estructuradores informacion
Primero . 2855 2375 241 1875 146 127 137 1185 157 2444 18815
En segundo lugar 262,29 9257% 9127% 5032% 32379 547,79 81125 28525 5735 87124 601,68
En tercer lugar T4 518 410 0 3% 357 498 0 44 725 4031
En cuarto lugar 106 332 508 0, 514 408 233 561 445 593 370
En fin 2585 543 211 250 4928 127 5945 201 274 5519 351,8
Finalmente 0 505 222 0 260 231 1956 0 44 1068 468,3
En definitiva 822 206 715 977 249 3671 313 47 352 69 528
Digresores
Por cierto 149 995 7505 69 2085 4385 200 1825 940 614 464,
Por ejemplo 32656 44633 48844 4575 27158 379,79 36217 36992 4375 47 40098
Reformuladores
Es decir 3947 4178 429 157 1377 2014 1010 1782 2174 5604 2884
Tabla 1: Datos informantes condicion A
B1 B2 B3 B4 B5 B6 B7 | B8 B9 B10 | PROMEDIO

Subtitulosi 284,16 i 254,39 i 291,06 | 224,19 | 271,75 219,94 i 284,44 23533 i 263,47 |

235,99 |

256,41

Tabla 2: Datos informantes condicion B

Sucesivamente se llevé a cabo un analisis de varianza (ANOVA) para los promedios de

los tiempos de lectura por palabra, esto es, una férmula estadistica utilizada para comparar

las varianzas entre las medias de diferentes grupos con el objetivo de averiguar si la

diferencia en los valores medios es estadisticamente significativa. En estadistica, se suele
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determinar que la diferencia en las hipotesis es significativa estadisticamente si el p-valor

corregido es menor a 0.05. Reportamos los resultados de la prueba ANOVA.

Df  Sum Sq Mean Sq F value Pr(>F)
TEXTO 1 524945  5249.45 3.86  0.0650
Residuals 18  24466.30  1359.24
Tabla 3: Resultados ANOVA

Ahora bien, si de un lado el p-valor obtenido no rechaza la hipdtesis nula e indica
que no hay suficiente evidencia estadistica para afirmar que hay diferencia para los
tiempos medios de lectura entre los dos textos, por otro lado, se distancia muy poco del
limite establecido, lo que es lo esperable dada la muestra reducida de nuestro estudio.
Dicho sea de paso, consideramos ese valor una motivacion para seguir profundizando en
el tema en futuro. Dicho esto, seguimos considerando interesante los datos relativos al
promedio del tiempo de lectura por palabra en la condicion A y en la condicién B

procedente del analisis estadistico y que, por tanto, reportamos a continuacion:

Estimate ICInf ICSup Std.Error tvalue pvalue
SubtitulosA  224.070 201.997 248.555 0.049 109.640  0.000
SubtitulosB  256.472 234.257 280.794 0.066 2.061  0.039

De acuerdo con la teoria de la subtitulacion, a un niUmero menor de caracteres, le
corresponde una lectura mas rapida. Sin embargo, a partir de nuestros datos, los
informantes de la condicién B (que cuenta con 18133 caracteres) han empleado 256,47
milisegundos en media para leer una palabra, lo que es aproximadamente un 14% mas
que el tiempo empleado por los informantes de la condicion A (que cuenta con 18960
caracteres), esto es, 224,07 milisegundos. Esta primera observacion nos lleva a una

primera suposicion:

la presencia de los marcadores discursivos facilita y acelera la lectura de un

subtitulo en general.

Enriquecemos nuestro andlisis con las estimaciones de los modelos lineales
generalizados mixtos mediante el paquete “glmmTMB”. ES importante considerar que en
la elaboracidon del presente modelo (en el que se funda, finalmente, nuestro analisis) se
evallan, como efectos fijos, las areas de interes Subtitulo, esto es, el promedio del tiempo

de lectura por palabra y las 26 de particulas discursivas (que, recordamos, se repiten en
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el texto por un total de 96 apariciones) para el texto A. Ademas, se tienen en cuenta los
participantes y el numero de caracteres por palabra como efectos aleatorios, de ahi que
los valores de la Tabla 1 han de entenderse como corregidos teniendo en cuenta la

velocidad de lectura de los participantes y el nmero de caracteres por palabra.

Estimate IC Inf IC Sup Std. Error t value p value

Subtitulos 215.766 114.778  405.610 0322 16.714 0.000
iNo? 208.846 201.957  442.216 0.370 0.880 0.379
Ademas 349.360 272,065  448.616 0.337 1.431 0.152
Bueno 256.044 209366  313.129 0328  0.522 0.602
Claro 277872 165.853  465.549 0.408 0.621 0.535
Desde luego 516.261 440.138  605.550 0.322 2.708 0.007
Efectivamente 689.620 551.357  B62.5T8 0.332 3.501 0.000
En consecuencia 830.994 683.815 1009.852 0.327 4121 0.000
En cuarto lugar 384493  262.500  562.985 0.367 1.574 0.115
En definitiva 510371 383.732  678.803 0.344 2.504 0.012
En fin 375.306 281.800  409.663 0.344 1.609 0.108
En segundo lugar  643.203 551.803  T740.831 0.321 3.400 0.001
En tercer lugar 479.700 347.258  662.656 0.352 2.268 0.023
Es decir 360.634  200.745  447.323 0.330 1.555 0.120
Es mas 323.676  233.970 447777 0.353 1.150 0.250
Fijese 284,480 215670  375.245 0.342 0.808 0.419
Finalmente 659.228 506.880  857.366 0.339 3.202 0.001
Logicamente 450.191 383.687  528.223 0.322 2284 0.022
Mire 224.004 120945  386.147 0.417 0.090 0.928
Oye 305288 171.283  544.134 0.429  0.809 0.418
Por cierto 568.104 458.114  T04.501 0.330 2.930 0.003
Por ejemplo 434253 375.758  501.854 0.320 2.184 0.029
Por tanto 343.666 284.645 414923 0.326 1.427 0.153
Primero 231.878 144911  371.038 0.393 0.183 0.855
Pues 202.763 158.957  258.642 0.335 -0.185 0.853

Tabla 3: Estimaciones estadisticas

Tales datos hacen ain mas interesante la primera suposicion que hemos elaborado.
En efecto, volviendo a la diferencia entre los promedios acerca del tiempo de lectura por
palabra de la condicion A y B, hemos acertado que, en la version sin marcador, los
informantes han empleado, en media, mas tiempo para leer una palabra. Este dato se hace
aln mas interesante si consideramos que en la condicion A, todas las particulas (con la
excepcion de pues) sobrepasan el promedio del tiempo de lectura por palabra, lo que
prueba que los marcadores constituyen un foco de atencion en la lectura. Esta segunda

consideracién nos lleva a otra posible suposicion:

los marcadores no ralentizan los tiempos de lectura en la subtitulacion.
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A pesar de esto, por cierto, hay que admitir que existe cierta diferencia entre las
varias tipologias de marcadores: entre todos, los conversacionales son los que menos
constituyen un foco de atencién y, por ende, quiza los que menos se necesitan en la

subtitulacion.

GRAFICO 1
Promedios tiempos de lecutra e m/s (condicién A)
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GRAFICO 2
Diferencia (en %) entre los tiempos de lectura promedio de cada
marcador con respecto al promedio de los tiempos de lectura por
palabra (representado en 0)
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Tal y como puede verse de los gréaficos, la mayoria de los marcadores cuyo tiempo
de lectura promedio se acerca al promedio del tiempo de lectura por palabra (esto es,
215,77 m/s, representado en la barra subtitulos) son los conversacionales (de modalidad
deontica, enfocadores de la alteridad y metadiscursivos) ¢no?, bueno, claro, fijese, mire,
pues. De estos, queda por debajo del promedio el conversacional pues con 202,76 m/s.
Por otra parte, se acerca al promedio el estructurador de la informacion primero (231,88),
aunque queda muy alto el promedio del tiempo de lectura de la categoria conjunta de los
ordenadores de la informacion (cfr. tabla 4). Tal fendmeno no ha de extrafar si se tiene
en consideracion el cometido de esos marcadores, es decir, reflejan un intento de
organizar la conversacion sobre la marcha, buscan el intercambio comunicativo, la
atencion del interlocutor, etc. De ahi que, entre los otros, pueden considerarse 10s menos
necesarios en el contexto de la subtitulacion en el gue, insistimos, se quiere permitir el
disfrute de un producto audiovisual sin sobrecargar la tarea de lectura involucrada en la
comprension del producto. Con el proposito de permitir una mayor generalizacion, a
continuacion, reportamos los promedios de lectura de los marcadores — uno por cada clase
de marcador — en comparacién con el promedio de lectura por palabra (representado por

el valor subtitulos). Notese que la disposicion esta en orden creciente.
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Subtitulos 215,77

Promedio conversacionales 255,26
Promedio reformuladores 360,63
Promedio conectores 461,92
Promedio estructuradores 469,18
informacion

Promedio digresores 501,18
Promedio modalizadores 552,03

Tabla 4: promedio del tiempo de lectura por palabra de cada clase de marcadores

Los datos revelan cierta diferencia entre los conversacionales y las distintas categorias de
marcadores. En concreto, representan una primera pista (por cierto, sin pretension de
exhaustividad) para considerar los conversacionales una clase de marcadores evitables en
la subtitulacion. Por lo que atafie a los marcadores de modalidad epistémica o
modalizadores objeto de nuestro experimento, es decir, légicamente, efectivamente y
desde luego, su importancia resulta esencial. En efecto, su tiempo de lectura promedio
supera el tiempo de lectura promedio por palabra de 108,65%, 219,62% y 139,27%
respectivamente (cfr Gréfico 2). Siguiendo nuestro analisis, el promedio de los tiempos
de lectura de los reformuladores, conectores, estructuradores de la informacion vy
digresores sugieren que, al constituir un foco de atencién bastante superior al promedio
del tiempo de lectura por palabra, su significado procedimental se aprovecha al maximo
y, por ende, puede inferirse que su eliminacion aumentaria el esfuerzo cognitivo. En
efecto, contrariamente a los conversacionales, dichos marcadores tienen un peso
pragmatico y procedimental mayor, ya que reducen la subdeterminacion linguistica
explicando de forma clara y directa la relacion existente entre dos segmentos discursivos.
Dicho sea de paso, no es atrevido considerar necesario su mantenimiento en la
subtitulacion del discurso politico, por ser un discurso hecho de argumentacion vy
persuasion, dos finalidades para las que el uso de marcadores resulta esencial. A este
respecto, llevar el estudio al procesamiento de marcadores en textos audiovisuales de otra

naturaleza (como el cine convencional) es otra pista interesante por seguir.

Conclusiones

La naturaleza pionera del estudio — que se refleja en numero reducido de
participantes —nos ha permitido llevar a cabo un analisis bastante general. Los datos

revelan que, a pesar de tener mas caracteres, la version con marcadores discursivos ha

100



requerido un tiempo de lectura promedio por palabra menor que el mismo producto sin
marcadores, lo que ha permitido llegar a unas importantes consideraciones: la presencia
de los marcadores discursivos facilita y acelera la lectura de un subtitulo; los marcadores
no ralentizan los tiempos de lectura en la subtitulacion. Ademas, en todos los casos (con
la Gnica excepcion de pues) el promedio del tiempo de lectura de cada marcador esta por
encima del tiempo de lectura promedio por palabra, lo que demuestra que, también en los
subtitulos, estas unidades constituyen un foco de atencion en la lectura. Por cierto,
también se ha visto que no todas las categorias de marcadores tienen el mismo peso y que
algunos tienen un peso pragmatico y procedimental mayor; los datos hallan una pista para
considerar los conversacionales como una clase de marcadores evitables en la
subtitulacion, lo que dificilmente puede decirse de las demas. En fin, consideramos
relevantes e interesantes las conclusiones que los datos nos han permitido elaborar y que,
por cierto, abren el camino a estudios mas exhaustivos y novedosos que el subtitulado

indudablemente necesita.
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Anexo 1.

La separabilidad de los elementos semidticos de un texto audiovisual y otras
modalidades textuales

|A] No verbal | [B] No verbal v ([[C] No verbal y ||} Verbal: lingiis-
verbal mis sepa- [ verbal menos | tico vy paralingiiis-
rables separables tico
1] No oral: Radio:  programa | Radio-novela. Tertulia de radio.
misica. musical + Audiolibro.
Silo audie | Oral: nsas, llan | comentarios Publicidad radio. Conversacion
tos, silbidos. telefonica.
12] Cine mudo no |Noticias TV (au- | Documental TV p.e. | Sintesis de voz + texto
verbal, 1mage- | dioverbal + icdwmi- |sobre un compositor: | escnito (redundante)
Audio y|mes + misica: | covisual). na-rracion y misica + | en pantalla de
visual sepa- |Pp-e. Fanmtasia | Retransmision  de- | imagenes  ilus-trativas | ordenador
rables: une |de Walt Dis- | portiva: (narracion | y subtitulos
o los dos|ney: Tom  y(|verbal + wisual)
"yuténomaos' | JETY TV o radio + TV.
3] Videoclip Discurso  politico | Cine convencional con | Comunicacion oral
musical (sin [en TV: palabras +|todo: gwon dialogos | directa: conversa-cion,
Audiovisgal | rotulos mi letra) | puesta en escena. | (audio  verbal) vy |conferenciante (con o
situaciones con indi- | sin transparencias
Menos Ammeio TV Opera: espectaculo | ©actones de camara | «escritas»)
separable armudo audiovisual + 'ﬁ'*-’*'_“ﬂ‘r no verbal) y
palabras. sonido.
Audio no verbal con
visual verbal (Kara-
oke, subtitulo de peli-
cula extranjera)
4] Cine mudo no | Azul de los hiper- | Cine mudo sin sonido | Libro no  ilustrado
verbal y sin so- | textos y otras con- | con intertitulos. Foto- | (novela, ensayo, ete.)
Silo visual | Mido Artes plas- [ venciones. novela.  Diccionario
ticas. Seciiales tlustrado.  Jeroglifico | Correspondencia
de miﬂ'x_'; Mi- [ Verbal + iconico, | Pasaticmpos. atradicional»:  elec-
mo.  Vifietas. | p e novela con tronico o carta, etc.
F“t‘:‘E“’ﬁ?- tlustraciones; prob- | leonicoverbal (uni2,
Lenguas forma- | jema de ajedrez | 4kids). Logotipos y
les: 2"';—}:4! {explicacion + | artes graficas.
H;0, e=mc” dibujo).
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Anexo 2

Condicion A, primera parte.

BEBO®gon s wN -
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LHEYLEG

GREBNREE
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EEBEYRHEBREEER

42
43

45

D88 s4 S

52
53

Inizio
0:00:01.14

| 0:00:04.48
0:00:08. 16
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| 0:00:15.00 |
0:00:17.58

0:00:19.66

| 0:00:21.48 |
0:00:25.42

0:00:27.08

| 0:00:3L.10 |

0:00:33.90

| 0:00:36.44
0:00:38.24 |
0:00:40.64

| 0:00:43.98 |
0:00:46.10
0:00:48.94

| 0:00:52.26 |

| 0:00:53.76 |

0:00:56.40
0:00:59.88

0:01:02.20 |

0:01:05.74

| 0:01:07.86 |
| 0:01:10.88 |
| 0:01:13.70 |

0:01:17.46

0:01:20.80 |

0:01:22.38
0:01:25.86

| 0:01:27.86
0:01:30.90

0:01:35.02

| 0:01:36.58

0:01:38.42

0:01:40.26 |
0:01:44.02
| 0:01:45.64
0:01:48.48 |
| 0:01:49.96 |
| 0:01:52.76 |
| 0:01:54.96

0:01:57.82

0:02:01.94
0:02:05.06
| 0:02:08.81
| 0:02:12.36 |
| 0:02:14.20

0:02:16.70

| 0:02:19.06
0:02:21.16

0:02:23.30

0:02:25.16 |

Fine  CPS
0:00:04.46 15
0:00:08.16 | 14
0:00:10.86 18
0:00:14.44 15
0:00:17.54 16
0:00:19.60 13
0:00:21.46 15
0:00:25.42 | 14
0:00:27.06 14
0:00:30.00 14
0:00:33.90 17
0:00:36.44 15
0:00:38.24 | 17
0:00:40.64 15
0:00:43.62 | 17
0:00:46.06 13
0:00:48.66 | 16
0:00:52.22 | 12
0:00:53.74 18
0:00:56.34 17
0:00:59.70 15
0:01:02.20 | 7
0:01:05.68 15
0:01:07.80 | 17
0:01:10.88 17
0:01:13.64 18
0:01:17.32| 12
0:01:20.70 | 12
0:01:22.33 19
0:01:25.86 12
0:01:27.86 | 15
0:01:30.90 16
0:01:35.02 13
0:01:36.58 | 17
0:01:38.40 18
0:01:40.26 | 11
0:01:43.90 15
0:01:45.64 17
0:01:48.46 15
0:01:49.94 15
0:01:52.66 14
0:01:54.96 17
0:01:57.82 15
0:02:01.94 11
0:02:05.06 15
0:02:08.78 14
0:02:12.34 9
0:02:14.14 | 18
0:02:16.64 18
| 0:02:18.96 | 15
|0:02:21.16 | 17
0:02:23.28 18
0:02:25.16 17
0:02:25.82 | 15
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| Default

Default
Default
Default
Default
Default
Default
Default

: Default

Default
Default
Default
Default
Default
Default
Default

: Default
Default
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Default
Default
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Default

: Default
Default
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Default
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: Default

Default
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Default
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: Default
Default

Default
Default
Default
Default
Default
Default
Default

| Default

Default
Default
Default
Default

Testo

Hasta hace poco usted no le cogia\Nel teléfono al sefior Torra

y una inhabilitacién pendiente\Npor parte del Tribunal Supremo

que pone en riesgo el puesto\Nde presidente de la Generalitat
ahora se va a reunir, nos ha dicho\Nque |a primera semana de febrero
eso seria incuso antes de'\Nla mesa de negodiaddn

£Qué ha cambiadoNen estos tiempos?

Bueno, han cambiado varias cosas.

La primera es que afortunadamente\Ndespués de las tensiones sociales
y en las calles de Barcelona

que vimos después\Nde la sentencia del 14 de octubre

la situacion en Catalunya, \WNidgicamente, estd mas calmada

gradias sobre todo y ante todo\Na la cooperacion

entre fuerzas y Cuerpos\Nde Seguridad 2

y ahi incorporo también'Na la Guardia Urbana

no solamente de Barcelona, sino\Ntambién a los Mossos d'Esquadra.
Y en segundo lugar, hemos acordado

y ahi esta el documento\Ncon Esquerra Republicana

la necesidad de activar\Nuna comision bliateral

perfectamente constitucional

entre Gobierno de Espafia\Ny Govern de la Generalitat

para resolver esta crisis politica, Weste conflicto politico.

Y en ese mismo acuerdo

en esa misma hoja de ruta que\Nfijamos con Esquerra Republicana

»hernos dicho algo también\Nbien importante

y es que tiene que trabajar\Ncomplementariamente y en paralelo
a la mesa de partidos politicos\Nen el Parlament de Catalufia.
Es dedir, la solucién\Na la crisis politica en Catalufa

vendra de la mano\Nde un didlogo entre catalanes

en el seno del Parlament\Nde Catalufia

y de la mano también, légicamente, \Nde esa colaboracién

y ese didlogo\WNentre ambos gobiernos.

Desde luego nosotros vamos\Ncon la mejor de las voluntades
Somos muy conscientes de que\Nexisten muchisimas discrepancias
que hay unas hondas diferencias.

Ellos defienden la autodeterminacion

nosotros el autogobierno.

Creemos ademas que este es el\Npunto de encuentro de los catalanes
Yo represento un partido politico

que defiende daramente\Nel Estado de las autonomias.
Ahora hay muchas tensiones

hay muchos proyectos politicos\Nen la derecha

y también en el independentismo\Nque tratan de

o bien recentralizar, \No superar ese marco autondmico

pero yo creo que estos 40 afios\Nde consenso territorial

si nos han traido algo, ha sido\Nno solamente convivencia
sino también cohesion social, \Ncohesion territorial y progreso.
Y creo que en el marco de la Constitucion

de ese titulo octavo de la Constitucion

es donde podemos encontrar \Nfinalmente ese acuerdo

que resuelva la crisis politica catalana.

&Anundia fecha ya\Npara la reunién con Torra?

Habiamos entendido\WNque esa reunidn era pre\}ia

a la de la mesa de didlogo\Ncon Esquerra.

¢Es anterior?
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{Y1}Eso es lo que han pedido. {\i0}

Pero el pacto de reunirse\Na los 15 dias de formar gobierno

&no se va a respetar, no van a\Nreunirse la proxima semana?
Bueno, aqui lo que pasa, Ana, para\Nque usted entienda un poco

:cua'l es la posicién\Ndel Gobierno de Espafia
primero es de absoluta\Nvoluntad de didlogo

Pero es evidente que firmamos un\Nacuerdo con Esquerra Republicana
que es una parte\Ndel Govern de Catalufia

donde hay un gobierno de coalicién

donde también estd\NJunts pel Catalunya

donde el presidente\Nes el sefior Torra

y el sefior Torra ha exigido antes de\Nla celebracion de esa comision

el que haya una reunién bilateral\Nentre ambos presidentes.

|Yo no tengo ningln problema. \NEncantado.

Es mas, le propondré que tengamos\Nesa reunion en Barcelona
como también le propondré\Na su momento

al presidente de'\Nla Junta de Extremadura

tenerla en Mérida

: o al presidente de las Islas Canarias

tenerla también\Nen la capital canaria.
Y después de esa consulta

|después de esa mesa de didlogoNanundia alguna consulta

queremos preguntarle\Nésobfe qué?

Bueno, yo creo que en el\Nacuerdo que es publico

y lo pueden leer todos\Nlos ciudadanos, es bien daro.
Nosotros lo que queremosNes que haya una votacion
por parte de la sociedad catalana

sobre un acuerdo

y seria una muy buena noticia\Nque llegéramos a un acuerdo

porque eso significaria \Nsuperar la crisis politica

y, en consecuencia, \Ndar una solucidn

habra partidos politicos que quieran\Nque no haya didlogo.
Hay otros que muy probablemente\Ntampoco quieran un acuerdo
para resolver el conflicto

porque viven muy bien del conflicto.

Pero le garantizo\Nque la coalicion progresista

que formamos el Partido Socialista\Ny Unidas Podemos

lo que queremos es \Nresolver esta crisis

digamos de cohesion

que existe en Cataluia

by para eso, bueno, pues lo que\Nvamos a pedir es responsabilidad

generosidad y también lealtad\Ncon el Estado

a todas las fuerzas politicas.

éEse acuerdo podria incluir, \Npor ejemplo, la autodeterminacion?
Mire, un acuerdo es una votacion\Nsobre un acuerdo

no una votacion sobre una division

sobre elementos que nos puedan\Ndividir o separar ain mas.

|Pero fijese que ademas cuando\Nhablabamos de unilateralidad

el independentismo cataldn pone\Nen ocasiones el ejemplo de Escoda.
En Escocia hace pocos dias\Nen una entrevista que' se hizo

en uno de los medios\Nde comunicacién esparfioles

la lider del Partido Nacionalista \NEscocés

dijo que jamas iban a emprender'\N la via unilateral.

|Por tanto, lo que quiero\Ndecir con esto
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0:04:49.66
0:04:51.66

0:04:54.94
0:04:57.28 |

0:05:00.20
0:05:02.90

0:05:05.48

0:05:07.74
0:05:11.02
0:05:15.02

| 0:05:17.36 |
0:05:19.32
0:05:22.56

0:05:24.56
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| es que nosotros, si proponemos\Nla votacidén de un acuerdo

es para unir a los catalanes
y no para separarlos, dividirlos\Ny fracturarlos.

|Creo que esa es la labor \Nde la politica

y creo que en esa labor tendrian\Nque estar todos.

| {Tiene sentido, por ejemplo, \Nque a la llamada

del presidente de la\NGeneralitat de Catalufia

en esa mesa de partidos politicos

no hayan acudido el Partido\NPopular y Ciudadanos?
£Tiene sentido el que\Nrepresentantes de los catalanes

que sufren las consecuencias\Ndel bloqueo politico

y de esta crisis en Catalufia

no defiendan sus intereses

y no aporten su perspectiva

para una solucidn que\Nnecesita Catalufa

después de mas de una década\Nde crisis y conflicto?
Desde luego yo creo que la politica\Nno se puede resignar
que debemos abrir\Nese didlogo territorial

que tenemos que apelar\Nal consenso

: y debemos desbloquear muchos\Nde los problemas
|que sufren las comunidades\Nauténomas.
_Fl'jese, no solamente estamos\Nhablando de la cuestion catalana

sino también del reto demoaréfico
que hemos situado a nivel de\Nvicepresidencia del Gobierno

| estamos hablando de la finandacion\Nautondmica, de las infraestructuras

estamos hablando de'\Nla cohesidn social
que tiene mucho que\Nver con politicas

en mano de las\Ncomunidades autdnomas

la educacion, la sanidad, \Nlos servicios sodales

:la dependenda

las politicas de empleo'\Nen muchas ocasiones

' también dependen de'\Nlas comunidades auténomas

En definitiva, yo me voy a reunir de nuevo

|con los presidentes y\Npresidentas autondmicos

' y mi compromiso, no solamente\Ncon la Generalitat de Catalufa
'sino con todos los los presidentes\Ny presidentas autondmicos
'es celebrar anualmente\Nuna Conferencia de presidentes
'para mejorar lo que es un éxito

jde nuestra democracdia\Ny Constitucion

que es el titulo octavo.

Es decir, el Estado\Nde las Autonomias.

|Usted ha usado una expresion\Nque creo que es:

. “desjudicializar el conflicto politico”.

|éEso significa impunidad para\Nlos independentistas?
si repiten lo que ya han hecho?

Default

Porque es verdad que Junqueras\Nlo ha dicho hace dos dias
Pero vamos a ver, en esto Ana\Nhay que ser bien daro.

: Si yo no cumpliera\No no hiciera cumplir la ley

estaria prevaricando.

: éNo? De lo que estamos hablando\Nes que hay que devolver a la po!ftica

una crisis y un conflicto\Nque es politico

: y no podemos escondernos\Nlos boh’b‘cos
|detras del Tribunal Supremo
|para situar una presion enorme\Nsobre el Tribunal Supremo
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para dar una respuesta politica

|que, |6gicamente, \Ntenemos que dar nosotros

y que no puede dar\Nel Tribunal Supremo

En muchas ocasiones, \Ndurante estos Gltimos meses

yo lo he visto, no solo como\Npresidente del gobierno
sino también como lider \Nde la opqsidén.

Ha habido quejas, fundadas

también del Tribunal Supremo Ny de los magistrados
diciendo que ellos no\Nson los responsables

de dar una solucion politica\Na esta crisis politica

ha habido una dejacddnNde funciones por parte de la politica
ha habido un fracaso \Nde la politica, reconozcamoslo.
Y lo que no puede ser

es que nos encontremos\Ncon una crisis heredada

de esta actual administracion

por parte del anterior gobierno

|que es el gobierno\Ndel Partido Popular
| ¥ que no encontremos

ni corresponsabilidad,Wni solidaridad

|ni empatia por parte del principal \Npartido de la oposicién.

Dejudicializar también'Nla crisis politica catalana
tiene que ver con algo fundamental

y es abrir esos espacios de dia’loc_jo

crear esos espacios de consenso

donde nos podamos\Nvolver a encontrar.

Yo soy de los convencidos de que\Nhay muchas cosas que nos unen

muchas mas de'\Nlas que nos separan

y es ahi donde tenemos que'\Ncentrar todos los esfuerzos.

Mirando hacia adelante, ése plantea\Nen una reforma del Cddigo Penal
revisar o reducir la pena\Npor el delito de sedicion?

Mire, yo creo que hay que ir\Npaso a paso.

Creo que es evidente también que\Ntoda esta crisis ha demostrado algo
y es que tenemos un codigo penal

que no corresponde con la época'\Nque ha tocado vivir a Espafia

que no tenemos\Ndelitos homologables

a lo que ocurre, por ejemplo, \Nen otros paises europeos.

Pero este debate habré que abrirlo\Nen el Congreso de los Diputados
y desde luego el Gobierno de \NEspania, en lo que estara siempre

es en el cumplimiento estricto\Nde la ley.

Anuncia también su idea\Nde tipificar como delito

la convocatoria\Nde un referéndum ilegal.

éLo mantiene en'\Nsus planes de reforma?

Me gustaria que no\Ny que el independentismo cataldn
y eso es un punto\Nde didlogo que tendremos

en esa comision bilateral

pero también en el\NCongreso de los Diputados

es que abandonara la via unilateral.

Ahora que vemos, insisto, \Na los escoceses decir

que quieren un referéndum

pero que jamas lo haran por vias\Najenas a la Constitucidn.
También el Nindependentismo cataldn

después de lo que ocurrid en 2017

tiene que ser consciente\Nde que cometieron errorres

que fracturaron'\Na la sociedad catalana.
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Yio dije en mi discurso\Nde investidura

|en Catalufia hay gente\Nque considera

que el Estado no reconoce\Nsu hecho diferencial
su identidad catalana.

Hay que ser empatico con ello.

También el independentismo\Ndebe ser consciente
de que hay una parte de catalanes

que no se sienten arropados

| ni reconocidos por el gobierno\Nde la Generalitat.

Y también hay una parte de\Nespanoles, entre los que me induyo
que nos sentimos molestos\Ne incluso agredidos

cuando escuchamos\Nal independentismo catalan

hablar de que Espafia\Nno es una democradia.

Bueno, serd una democracia\Nimperfecta, pero es una democrada.
Y es una de las democracias mas\WNpotentes y saludables del mundo.
Y eso no lo dice el presidente\Ndel Gobierno

lo dicen los indices mas prestigiosos\Na nivel mundial.

Con lo cual podemos\Nhacer dos cosas:

o quedarnos en el reproche

o quedarnos en el bloqueo

o quedarnos en el lamento

o0 en la confrontacién\Ny en el conflicto

agravando precisamente el mismo

o dar un paso al frente y dedr\Npara qué esta la politica.
Para dialogar, para escuchar

para empatizar y para resolver \Nesos conflictos.

Yo, desde luego, lo voy a intentar.
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Testo

Cambiemos de asunto; ha sido\Nmuy polémico en esos dias
su propuesta para que\NDolores Delgado

seala nueva fiscal general\Ndel Estado.

£Qué hubieran dicho ustedes, \Nel Partido Socialista

si, por ejemplo, el Partido Popular

nombrara a un exministro\Nde Justicia?

o0 exministra de Justicia\Ncomo fiscal general?

Bueno, no es la primera vez\Nque existe este precedente.
Es mas, yo creo que hay que ver el\Ncurriculum de la exministra Delgado
que, efectivamente, fue ministra\Nde mi gobierno, independiente

t y fue una persona que\Ndesde el punto de vista

de las asodaciones de fiscales

pues ha habido gente que bueno, \Nha dicho que no le gustaba
y otra ha dicho que\Nhay que darle un voto de confianza.

A mi me gustaria que la oposicion

| que entiendo que estanNen no a todo

y tienen ademas todo el derecho'\Na criticar al Gobierno
si es que esas son las reglas\Ndel juego democratico.

Pero lo que no puede hacer\Nes, bueno, pues criticar

sobre supuestos.

Tiene que criticar sobre hechos.

El curriculum de Lola Delgado\Nes absolutamente impecable.
Logicamente, goza de la confianza\Ndel Gobierno de Espafia

|y en particular mia.

Pero lo que yo le he pedido\Na la sefiora Delgado
son dos cosas bien sendillas: una, \Nque actie con total independenda

autonomia, que es lo que marca'Nel estatuto organico fiscal.
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Y en segundo lugar, que implique\WNel cumplimiento de la legalidad.
Le recuerdo unas dedaraciones en'Nlas que si critico el Partido Sodialista
el nombramiento del fiscal\NJosé Manuel Maza

| porque consideraban queNsu trayectoria no garantizaba

ese perfil independiente \Nque requiere un cargo
como el de la Fiscalia.
¢En este caso cree que se\Ngarantiza esa independencia?

Desde luego, la que fue\Nministra de Justicia

ha respetado siempre la autonomia\Nde la fiscal general anterior
y, por tanto, eso es lo que va a\Ngarantizar el Gobierno de Esparia
la total autonomia\Nde la fiscal general del Estado.

Entre otras cosas, este debate\Nes bastante artificial

by le digo porqué.
|En ese estatuto se reconoce

y se subraya la autonomia, \Nno solamente del fiscal general

sino de los fiscales.

Por tanto, estamos hablando sobre'\Nun problema gue no existe.
Fijese, es muy curioso que cuandoNgobierna el Partido Socialista

siempre ocurre lo mismo.

Hay bronca, hay crispacion.
Si se fija, los momentos de\Nmés crispacién y de mayor bronca
en la democracia espaniola

'siempre han sido cuando gobernd\Nel Partido Socialista

en los afios 90, \WNcon el presidente Gonzélez
en los afios 2000 cuandoWgobernaba el sefior Zapatero
y ahora que gobierno yo.

_Y esto es por dos cuestiones:

una tiene que ver\Ncon el temperamento

| es dedir, la derecha cuando pierde\Nel poder, pues tiene un problema

y es que no asume'Nla derrota electoral

épero yo que le voy a hacer?

Esta es la derecha que\Nhay en nuestro pais.

Me gustaria que asumieran'\Nel resultado electoral

y que fueran un Vpartido de Estado

y que trataran de desbloguear, \Npues muchas cosas
que necesita\Nnuestro pais desbloquear.

Que entrdramos, por ejemplo, \Nen el consenso educativo

en lugar de salirse de este\Ncomo estan haciendo en Murdia

que entraran también a hablar sobre\Nlos problemas de nuestros mayores
por ejemplo, con la revalorizacion\Nde las pensiones

o el sostenimiento del sistema\Npublico de pensiones.

Bueno, en lo que estadn\Nes en la bronca.

Por tanto, es un problema\Nde temperamento.

Llevan mal perder\Ny esto es algo que ha pasado

durante estos 40 afios\Nde democracia.

Y la segunda tiene mucho\Nque ver con el clculo.

Pues oye, estan al final, pues\Nen las cortinas de humo, éno?

No les gusta que revaloricemos\Nlas pensiones a 0.9,

No hemos escuchado al Partido\NPopular decir cudl es su posicién
ya les adelanto que mafiana, \Nen el Consejo de Ministros

vamos a cumplir el acuerdo conNlos sindicatos de los funcionarios
y de los empleados publicos

y vamos a subir el sueldo \Na los empleados pdblicos un 2%

que es lo que acordamos.

108



82
83
84
85
86
87

89

91

92

93

95

97
98

100

101
102
103
104

105

106
107

108

109
110

5EY
112
13

114

115
116
117
118

119

BEEER

127

BB B

131

132

135

| 0:03:48.68

0:03:33.34

| 0:03:35.28 |

0:03:37.56
0:03:38.54
0:03:41.44

| 0:03:44.16 |

0:03:46.38

0:03:50.32
0:03:53.08

| 0:03:56.68
| 0:03:59.28
| 0:04:01.74(

0:04:02.88
0:04:05.78
0:04:08.86

| 0:04:10.64
0:04:13.38 |
0:04:16.44

0:04:20.12
0:04:22.68

0:04:23.96 |

0:04:27.38

0:04:29.80
0:04:32.86

0:04:34.26

0:04:35.78

0:04:37.32 [
0:04:38.14
0:04:41.14
0:04:43.14
0:04:46.66
0:04:43.02
0:04:52.04

0:04:52.98 |
0:04:55.40
0:04:57.66

0:04:59.80 |

| 0:05:03.52
121
| 0:05:11.08 |

0:05:07.78

0:05:12.12 |
0:05:13.26
0:05:15.26

| 0:05:19.46

0:05:22.70 .
0:05:26.48

| 0:05:28.70

0:05:31.52
0:05:35.88 |
0:05:37.84
0:05:41.58

0:05:43.66
0:05:45.66

0:03:35.26

0:03:37.52
0:03:38.52

0:03:41.40

0:03:44.16
0:03:46.38

0:03:48.68

| 0:03:50.32

0:03:53.08

0:03:56.54

0:03:59.28

0:04:01.70

0:04:02.88

0:04:05.74

0:04:08.86
0:04:10.64

0:04:13.38 |
0:04:16.44
0:04:20.12 |
0:04:22.68

0:04:23.96

0:04:27.38 |

0:04:29.80
0:04:32.28

0:04:34.26 |

0:04:35.78

0:04:37.20

0:04:38.14
0:04:41.14

0:04:43.14
0:04:46.62
0:04:49.02

0:04:52.04

0:04:52.94
0:04:55.40
0:04:57.56

0:04:59.80

0:05:02.40 |
0:05:07.46

0:05:10.78

0:05:12.12 |

0:05:13.26

0:05:14.62
0:05:19.36
0:05:22.70 |

0:05:26.16

0:05:28.70
0:05:31.52
0:05:35.78

0:05:37.84

0:05:41.08

| 0:05:43.66
| 0:05:45.66
0:05:47.44

Default
Default

| Default

Default
Default
Default
Default
Default
Default
Default

: Default
Default

Default
Default
Default
Default
Default
Default

Default
Default
Default
Default
Default
Default
Default

: Default

Default
Default
Default
Default

j Default |

Default
Default
Default
Default
Default
Default
Default

: Default

Default
Default
Default
Default
Default
Default
Default

Default
Default

Default
Default
Default
Default
Default

Y no solamente porque\Nes de justicia

.porque los trabajadores\Ny trabajadoras publicos
| vieron recortado\Nsu poder adquisitivo

durante los afios\Nde crisis econdmica

sino también porque es\Nun acuerdo con los sindicatos
y ademas que gbza\Nde un amplio consenso

no solamente la izquierda\Nsodioldgica espariola

sino también la derecha.

Claro, a la derecha\Nestas cosas pues le incomodan

'porque saben que son en beneficdo\Nde la mayoria sodal de este pais

y entonces, £qué hacen? Pues\Nse sacan conejos de la chistera
como es, por ejemplo, \Nel veto parental en Murda

&y lo sacan para qué?

Para que no hablemos de cosas\Nque interesan a la cudadania
como son estas soluciones reales\Na sus problemas reales

la revalorizacidn de las pensiones

: que ha benefidado a mas de\N 10 millones de esparioles
_ ola subida del sueldo\Nde los funcionarios
'Default _

que va a beneficiar a mas de 2 mil\Nmillones y medio de trabajadores.
Mencionaba usted\Nel llamado veto parental

o pin parental.

Parece |a primera gran tormenta, \Nel primer gran enfrentamiento

| entre el Gobierno y la oposicion.
|Para el Partido Popular, \Npor ejemplo, la Constitucion

reconoce esa capacidad
Ustedes les han dado un mes

jéQué pasard después?

Vamos a ver.
Lo primero: yo creo que tenemos\Nque hacer una reivindicacion

:de la politica Util en esa legislatura.

Y esto significa hablar de los\Nproblemas reales de la dudadania
y darles solucion\Na esos problemas reales.
No agravar los problemas reales\No inventarnos problemas

como es esto.

Hoy el consejero\Nde Educacion de Madrid
que gobierna el Partido\NPopular, ha dicho
que ha habido cero denuncias

|y una sola queja por escrito.

En la Comunidad de Madrid, una de\Nlas mas pobladas de nuestro pais.
Es dedir, estamos hablando\Nde un problema inventado

por la ultraderecha.

Que no existe.

‘ Aqui no hay pin que valga.

Es decir, yo que soy padre\Nde dos chicas que van a la escuela
pues es evidente que no estamos\Nhablando de que nos den un pin
para que nuestros hijos no puedan\Nentrar en paginas oscuras.
Aqui estamos hablando del colegio

:de un centro educativo, \Nde una comunidad educativa
donde esta representado el director, \Nel AMPA, los estudiantes

la comunidad docente

une, por derto, estd haciendo\Nun trabajo extraordinario.

Y en caso de que haya\Nalgln problema
existe también la inspeccidn laboral.
Es que no existe este problema.
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éCudntos afios lleva gobernando el Partido Popular en Murda?
Mas de 20 afos.

| éHan escuchado ustedes hablar\Nal Partido Popular en Murda
| del veto paternal?
Pues daro que no.\WN&Por qué ocurre eso?

Pues ocurre por dos cuestiones

la primera, porque gobiernan'Nlos socialistas

y por tanto tiene que montar bronca\Npor cualquier cosa

¥, en segundo lugar, \Ny esto es lo preocupante

a mi juicio y como presidente

:que la ultraderecha plantea\Nconflictos, divisiones, fracturas

rupturas de consenso\Ncomo es el educativo
y arrastra a la derecha

y arrastra a la derecha\Na posiciones radicales, extremistas.

A mi me gustaria, en fin, no sé, que\Nel presidente del Partido Popular
el sefior Casado, volviera al\Nconsenso democratico educativo

|que respeta precisamente\Nla educacion integral

de nuestros hijos e hijas.

Vamos con poco tiempo ya

y queremos tratar \Ncuestiones econdmicas

y que afectan mucho\Na los dudadanos.

Los presupuestos estan pendientes\Nde esa negodacion con Bruselas
renegodiar el déficit”, creo que\Wdecia Nadia Calviﬁo, la ministra.

No sé como han hecho las cuentas\Npara que con ese recorte

sea posible aumentar\Nel presupuesto en gasto sodal.

Bueno, lo primero

nosotros hemos dicho\Ndurante estos Ultimos meses

que necesitdbamos un gobierno\Ny salir, por tanto, de esta situacion
de bloqueo v de paralisis.

Porque, por ejemplo, \Nla revalorizacidn de las pensiones

o0, por ejemplo, la subida\Ndel sueldo de los funcionarios

pues exigen de'Nun gobierno activo, resolutivo

de un gobierno ejecutivo

que es lo que pretende ser este\Ngobierno de coalicion progresista.
A partir de ahi, nosotros queremos

y esto también es otro compromiso\Nque me gustaria trasladarles
queremos que antes\Ndel fin del verano

tengamos aprobados\Nlos presupuestos del Estado.

Es que lo necesitamos.

En los dltimos cinco arios\Nde politica espafiola

se han tenido que prorrogar\Nlos presupuestos

creo recordar en cuatro ocasiones,

Durante estos cinco afios

dos afios hemos tenido\Ngobierno en funciones.

Por tanto, creo que es importante\Nque todos rememos

en la misma direccién.

Fijese, éLa oposicion tiene derecho\Na criticar al gobierno?

Sin duda alguna, a criticarlo\Ncon lo que quiera.

Pero lo que no puede hacer

es bloquear el funcionamiento\Ndel Estado democratico

en nuestro pais.

¢éEso que significa?

Eso significa, por ejemplo

que seria importante llegar\Na grandes acuerdos
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no solamente para renovar el\NConsejo General del poder Judical
sino también en la renovacion\Ndel Pacto de Toledo

en la modificacion\Nde aquellos aspectos
que lo que hacen es provocar mas\Nprecariedad en el mercado laboral
0 épor qué no dedirlo?

También en una senda\Nde estabilidad

que benefide a\Nlas Comunidades Auténomas.

Nosotros propusimos, antes de\Nlas elecciones del 28 de abril

una senda de estabilidad\Nque era francamente beneficiosa

para las Comunidades Autdnomas.

El Partido Popular y\NCiudadanos se opusieron.

En contra de los intereses de\Nsus propios gobiernos autondmicos.

A mi me parece que\Nuna cosa es |a oposicion

y otra cosa es, ldgicamente, \Nque se perjudiquen los ciudadanos
y hasta indusoNtus propios gobiernos

por &l sectarismo y el dogmatismoNde los lideres nacionales.

Yo pido, en fin, que hagamos\Npolitica Gtil, que dialoguemos.

Y en el caso de los presupuestos

| écuenta con el apoyo\Nde Esquerra para aprobarlos

o cree que llegard\Na un pacto con la oposicion?

:Bueno, pediremos, ldgicamente, el\Napoyo de las fuerzas parlamentarias

y vamos a tratar de hacer\Nunos presupuestos

que obedezcan\Na los cinco grandes ejes

las cinco transformaciones\Nque necesita Espania.

Uno tiene que ver con que\Nnecesitamos consolidar

el crecimiento econdmico\Na base de competir en calidad

no con costes

y sobre todo que recaen\Nen la precariedad

de trabajadores y trabajadoras.

Y eso significa invertir en dencia,\Ninnovadén, investigacion
len tecnologia, en digitalizacion.

jEn segundo lugar, necesitamos\Nhacer una transicion ecoldgica.

Nuestro pais, segun el drgano\Ncientifico de Naciones Unidas

lve amenazado, como consecuencia\Ndel cambio dimatico
|con un 70% su térritorio\Nen riesgo de desertificacion.
Por tanto, transicion ecoldgica\Nque debe ser justa.

'En tercer lugar, los derechos\Nsodiales, la cohesidn social.
.Estoy pensando a los jévenes

|En nuestro pais hay\N200 mil millones de nifios y nifias

: que sufren pobreza.

Es inaceptable en\Nun pais como el nuestro,

:En cuarto lugar, hay que hablar, \Nlégicamente
v de esa cohesion territorial\Ny del reto demografico.
|Hay mucha gente queNnos estd viendo seguro

desde Soria, desde Teruel, \Ndesde otros muchos lugares

:que saben que se estan cerrandoNcentros, oportunidades
|y que Espafia no puede\Ndar la espalda

a esa Espana que tiene que\Nllenarse de oportunidades

' y no vaciarse de ellas.

.Y, finalmente, la igualdad\Nentre hombres y mujeres.
Yo creo que ahi es donde\Ntenemos que centrar
'todos los esfuerzos\Ntambién presupuestarios.

:En esas cinco grandes\Ntransformaciones

que, ldgicamente, \Nestén representadas
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que, Idgicamente, \Nestan representadas

en esos cuatro vicepresidentes\Nen el gobierno

y también en los ministros\Ny ministras.

Espafia estd\Nen desaceleracion econdmica

y hoy el FMI ha rebajado \Nel crecimiento para este afo.

Ustedes entre sus medidas\Nmas inmediatas

quieren cambian la derogacién\Nde parte de la reforma laboral

pero hay también\Ndiscrepandias internas.

La ministra de Trabajo, por ejemplo, Wha hablado de derogacion completa
qué palabra prevalecera\Nen un gobierno

que usted dice que va a tener varias\Nvoces, pero una sola palabra.
Pues es muy sencillo esto, Carlos.

Si los ciudadanos tienen la hoja\Nde ruta de la coalicion progresista
es publica.

Nosotros tenemos\Nun acuerdo programético

del Gobierno de coalicion

que dice que vamos a derogar \Wlos aspectos, pues mas lesivos
donde hay un consenso\Nbastante amplio

por cierto, no solamente\Nentre los grupos parlamentares

sino también\Nentre los agentes sociales.

Hasta hace poco usted no le cogl'a\NeI' teléfono al sefior Torra

y una inhabilitacién pendiente\Npor parte del Tribunal Supremo

que pone en riesgo el puesto\Nde presidente de la Generalitat
ahora se va a reunir, nos ha dicho que la primera semana de febrero
eso seria induso antes de'\Nla mesa de negodiacion

£Qué ha cambiado\MNen estos tiempos?

Han cambiado varias cosas.

La primera es que afortunadamente \Ndespués de las tensiones sociales
y en las calles de Barcelona

que vimos después\Nde la sentencia del 14 de octubre

la situacion en Catalunya\N esta mas calmada

aracias sobre todo y ante todo\Na la cooperacion

entre fuerzas y Cuerpos\Nde Seguridad

y ahi incorporo también'\Na la Guardia Urbana

no solamente de Barcelona, sino\Ntambién a los Mossos d'Esquadra.
Y hemos acordado

y ahi est3 el documento\Ncon Esquerra Republicana

la necesidad de activar\Nuna comision bliateral

perfectamente constitucional

entre Gobierno de Espana\Ny Govern de la Generalitat

para resolver esta crisis politica, \Neste confiicto politico.

Y en ese mismo acuerdo

en esa misma hoja de ruta que\Nfijamos con Esquerra Republicana
hemos dicho algo tambiénNbien importante

y es que tiene que trabajar\Ncomplementariamente y en paralelo

a la mesa de partidos politicos\Nen el Parlament de Cataluria.

La solucion\Na la crisis politica en Catalufa
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vendré de la mano\Wde un didlogo entre catalanes

en el seno del Parlament\Nde Catalufa

y de la mano también\Nde esa colaboracion

y ese didlogo\Nentre ambos gobiernos.

Nosotros vamos\Ncon la mejor de las voluntades

Somos muy conscientes de que\Nexisten muchisimas discrepancias
que hay unas hondas diferencias.

Ellos defiendes la autodeterminacion
nosotros el autogobierno.

Creemos que este es el punto de encuentro de los catalanes

:Yo represento un partido politico
|que defiende daramente\Nel Estado de las autonomias.
| Ahora hay muchas tensiones

hay muchos proyectos politicos\Nen la derecha

'y también en el independentismo\Nque tratan de

:o bien recentralizar, \No superar ese marco autondmico
|pero yo areo que estos 40 afios\Nde consenso territorial
|si nos han traido algo, ha sido\Nno solamente convivenda

sino también cohesidn social, \Ncohesidn territorial y proareso.

Y creo que en el marco de la Constitucion

de ese titulo octavo de la Constitucion

: es donde podemos encontrar\Nfinalmente ese acuerdo
|que resuelva la crisis politica catalana.

¢Anuncia fecha ya\Npara la reunion con Torra?
:Habl'amos entendido\Nque esa reunion era previa

a la de la mesa de didlogo\Ncon Esquerra.

¢Es anterior?

{V1}Eso es lo que han pedido. {\i0}
Pero el pacto de reunirse\Na los 15 dias de formar gobierno
éno se va a respetar, no van a\Nreunirse |a proxima semana?

‘ Aqui lo que pasa, Ana, para\Nque usted entienda un poco

cudl es la posicidn\Ndel Gobierno de Esparia

es de absoluta\Nvoluntad de didlogo

Pero es evidente que firmamos un\Nacuerdo con Esquerra Republicana
que es una parte\Ndel Govern de Catalufia

donde hay un gobierno de coalicion

donde también estd\NJunts pel Catalunya

‘ donde el presidente\Nes el sefior Torra

y €l sefior Torra ha exigido antes de\Nla celebracion de esa comision
el que haya una reunion bilateral\Nentre ambos presidentes.

Yo no tengo ningdn prbblema. \NEncantado.

Le propondré que tengamos\Nesa reunion en Barcelona

como también le propondré\Na su momento

al presidente de \Nla Junta de Extremadura

tenerla en Mérida

oal presidente de las Islas Canarias

tenerla también\Nen la capital canaria.
Y después de esa consulta

Vdespués de esa mesa de didlogo\Nanundia alguna consulta

queremos preguntarle\Nésobre qué?
Yo creo que en el\Nacuerdo que es publico
vy lo pueden leer todos\Nlos ciudadanos, es bien daro.

Nosotros lo que queremos\Nes que haya una votacion

por parte de la sociedad catalana
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» Default

sobre un acuerdo

y seria una muy buena noticia\Nque llegéramos a un acuerdo
porque eso significaria \Nsuperar |a crisis politica

y dar una solucién

habré partidos politicos que quieran\Nque no haya didlogo.
Hay otros que muy probablemente\WNtampoco quieran un acuerdo
para resolver el conflicto '

porque viven muy bien del conflicto,

Pero le garantizo\Nque la coalicién progresista

que formamos el Partido Sodalista \Ny Unidas Podemos

lo que queremos es \Nresolver esta crisis

digamos de cohesion

que existe en Catalufia

y para eso, lo que\Nvamos a pedir es responsabilidad
generosidad y también lealtad\Ncon el Estado

a todas las fuerzas politicas.

¢Ese acuerdo podria incuir\N la autodeterminacion?

Un acuerdo es una votacion\Nsobre un acuerdo

no una votacion sobre una division

sobre elementos que nos puedan\Ndividir o separar atn mas.
Que ademas cuando\Nhabldbamos de unilateralidad

el independentismd cataldn pone\Nen ocasiones el ejemplo de Escocia.
En Escocia hace pocos dias\Nen una entrevista que se hizo
en uno de los medios\Nde comunicacion esparioles

la lider del Partido Nacionalista \NEscocés

dijo que jamas iban a emprender\N la via unilateral.

Lo que qyiero\Ndedr con esto

es que nosotros, si proponemos\Nla votaddn de un acuerdo
:es para unir a los catalanes
|y no para separarlos, dividirlos\Ny fracturarlos.
|Creo que esa es la labor \Nde la politica

y creo que en esa labor tendrian\Nque estar todos.

: Tiene sentido\Nque a la llamada

del presidente de la \WGeneralitat de Cataluria

:en esa mesa de partidos politicos
no hayan acudido el Partido\NPopular y Ciudadanos?

£Tiene sentido el que\Nrepresentantes de los catalanes

que sufren las consecuencias\Ndel bloqueo politico

y de esta crisis en Catalufia

:no defiendan sus intereses
|yno aporten su perspectiva
para una solucién queNnecesita Catalufia

después de mas de una década\Nde crisis y confiicta?
Yo creo que la politica\Nno se puede resignar

'que debemos abrir \Nese didlogo territorial

'que tenemos que apelar\Nal consenso

: y debemos desbloquear muchos\Nde los problemas
|que sufren las comunidades\Nautonomas.

No solamente estamos\Nhablando de la cuestion catalana

:sino también del reto demografico

que hemos situado a nivel de\Nvicepresidencia del Gobierno

estamos hablando de |a finandacion\Nautondmica, de las infraestructuras

estamos hablando de'Nla cohesion sodial

:que tiene mucho que\Nver con politicas
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Default

en mano de las\Ncomunidades autdnomas

la educacidn, la sanidad, \Nlos servicios sociales

la dependendia

las politicas de empleo\Nen muchas ocasiones

también dependen deNlas comunidades auténomas

Yo me voy a reunir de nuevo

con los presidentes y\Npresidentas autondmicos

y mi compromiso, no solamente\Ncon la Generalitat de Catalufa
sino con todos los los presidentes\Ny presidentas autondmicos
es celebrar anualmente\Nuna Conferendia de presidentes

para mejorar lo que es un éxito

de nuestra democracia\Ny Constitucion

que es el titulo octavo.

El Estado \Nde las Autonomias.

Usted ha usado una expresion\Nque creo que es:

| "desjudidializar el confiicto politico™,

¢Eso significa impunidad para'\Nlos independentistas?

'si repiten lo que ya han hecho?
\Porque es verdad que Junqueras'Nlo ha dicho hace dos dias

Pero vamos a ver, en esto Ana\Nhay que ser bien daro.

Siyono cu_mpliera\No no hiciera cumplir la ley

estaria prevaricando.

De lo que estamos hablando\Nes que hay que devolver a la politica
una crisis y un conflicto\Nque es politico

y no podemos escondernos\Nlos politicos

idetrés del Tribunal Supremo
para situar una presion enorme Nsobre el Tribunal Supremo

para dar una respuesta politica
que tenemos que dar nosotros
y que no puede dar\Nel Tribunal Supremo

En muchas ocasiones, \Ndurante estos Gltimos meses

yo lo he visto, no solo como\Npresidente del gobierno
sino también como lider\Nde la oposidén.

Ha habido quejas, fundadas

también del Tribunal Supremo Ny de los magistrados

didendo que ellos no\Nson los responsables
de dar una solucion politica\Na esta crisis politica

ha habido una dejacion\Nde funciones por parte de la politica

:ha habido un fracasoNde la politica, reconozcamoslo.
Y lo que no puede ser

es que nos encontremosNcon una crisis heredada
de esta actual administracion

por parte del anterior gobierno

que es el gobierno\Ndel Partido Popular

¥ que no encontremos

ni corresponsabilidad, \Nni solidaridad
|ni empatia por parte del principal\Npartido de la oposicién.
| Desjudicializar también\Nla crisis politica catalana

tiene que ver con algo fundamental
y es abrir esos espacios de didlogo

Crear esos espacios de consenso

donde nos podamos\Nvolver a encontrar.
Yo soy de los convencidos de que\Nhay muchas cosas que nos unen
muchas més de\Nlas que nos separan
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0:09:34.42 0:09:36.20 15 Default de que hay una parte de catalanes

0:09:36.20 | 0:09:37.83 13 Default que no se sienten arropados

0:09:37.92 0:09:41.02: 13 Default nireconodidos por el gobierno\Nde la Generalitat.
0:09:41.02 0:09:44.32 15 Default Y también hay una parte de\Nesparioles, entre los que me induyo
0:09:44.32 | 0:09:47.28 13 Default que nos sentimos molestos\Ne incluso agredidos
0:09:47.28 0:09:50.30 13 Default cuando escuchamos\Nal independentismo catalan
0:09:50.30 | 0:09:52.30 17 Default  hablar de que Espania\Nno es una democradia.

0:09:52.30 0:09:55.76 13 Default Serduna democrada\Nimperfecta, pero es una democracia.
231 0:09:55.76 0:09:59.34 14 Default Y esuna de las democracias mas\Npotentes y saludables del mundo.
0:09:59.38 0:10:01.28 18 Default Y esono lo dice el presidente \Ndel Gobierno

0:10:01.28 0:10:04.68 13 Default lo dicen los indices mas prestigiosos\Na nivel mundial.
0:10:04.68 0:10:07.20 11 Default Conlo cual podemos\Nhacer dos cosas:

0:10:07.34 0:10:09.14 12 Default o quedarnos en el reproche

0:10:09.14 0:10:10.50 15 Default o quedarnos en el bloqueo

0:10:10.50 | 0:10:12.04 13 Default o quedarnos en el lamento

0:10:12.04 0:10:14.16 15 Default o enla confrontaciénNy en el confiicto

0:10:14.18 0:10:16.14 14 Default 'agravando precisamente el mismo

0:10:16.14 | 0:10:18.82 17 Default o dar un paso al frente y decir\Npara qué esta la politica.
241 0:10:18.82 0:10:20.82 12 Default Para dialogar, para escuchar

242 0:10:20.82  0:10:23.64 14 |Default para empatizar y para resolver\Nesos conflictos.

243 0:10:23.64 | 0:10:25.64 8 Default Yolo voyaintentar.
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Condicion B, segunda parte.
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0:00:00.38 |

| 0:00:03.50 |
| 0:00:05.72

0:00:07.84

| 0:00:10.18 |

0:00:11.88 |
0:00:14.00 |
0:00:16.16

| 0:00:19.04

0:00:23.00 |

| 0:00:26.38 |

0:00:28.68

| 0:00:30.52 |

0:00:33.86
0:00:36.42
0:00:38.50

| 0:00:40.16

0:00:42.62

| 0:00:45.66
| 0:00:48.24 |

0:00:48.52
0:00:51.46

| 0:00:54.76
| 0:00:58.50

0:00:59.70

| 0:01:02.38 |

0:01:06.42

| 0:01:10.18 |
0:01:15.54

0:01:19.02

0:01:21.62
| 0:01:24.55 |
| 0:01:26.84

0:01:28.32
0:01:30.80
0:01:33.82

| 0:01:38.34
| 0:01:41.42
| 0:01:44.06

0:01:46.44.
0:01:47.58

| 0:01:49.96

0:01:54.92 |

| 0:01:56.50

0:02:00.72

| 0:02:04.06
| 0:02:05.56

0:02:07.32

| 0:02:10.64

0:02:12.06 |
0:02:14.46

0:02:17.12

0:02:19.84
0:02:21.58

0:00:03.48

0:00:05.68 |
0:00:07.84 |
0:00:10.16 |
0:00:11.84

0:00:13.94

0:00:16.16 |
0:00:19.04
0:00:22.96 |
0:00:26.32 |
0:00:28.66 |

0:00:30.52

0:00:33.82 |

0:00:36.38
0:00:38.50
0:00:40.16

0:00:42.62
0:00:45.62 |
0:00:48.22
0:00:49.46 [

0:00:51.46
0:00:54.76

0:00:58.50
0:00:59.66

0:01:02.06

0:01:06.36
0:01:10.14 |

0:01:15.50 |

0:01:19.02
0:01:21.62

0:01:24.50

0:01:26.80
0:01:28.30
0:01:30.80
0:01:33.16

0:01:38.34
0:01:41.42
0:01:44.02 |
0:01:46.40 |

0:01:47.58

0:01:49.88 |
0:01:54.92
0:01:56.50

0:02:00.72

0:02:04.06

0:02:05.56
0:02:07.32 |
0:02:10.62

0:02:12.02
0:02:14.42
0:02:17.12
0:02:19.84

0:02:21.56 |

0:02:23.10

14
15
15

10
15

13
13
12
16
14
11
17
12
17
16
14
12
11
13
15

13
14
14

EERNB &R B

12
13
16
13
11
10

10

14
13
12
14
15

13
16
11
15

Default
Default

j Default
Default

Default
Default
Default
Default
Default
Default

: Default

Default
Default
Default
Default
Default
Default
Default

Default

Default
Default
Default
Default
Default
Default

| Default

Default

Default
Default
Default

: Default
Default

Default
Default
Default
Default
Default
Default

: Default

Default
Default
Default
Default
Default
Default
Default

: Default
Default

Default
Default
Default
Default
Default
Default

_ Cambiemos de asunto; ha sido\Nmuy polémico en esos dias

su propuesta para que\NDolores Delgado
sea la nueva fiscal general\Ndel Estado.

'c'Qué hubieran dicho ustedes, \Nel Partido Sodialista

si el Partido Popular

nombrara a un exministro\Nde Justicia?

o0 exministra de Justicia\Ncomo fiscal general?

No es la primera vez\Nque existe este precedente.

Yo creo que hay que ver el\Ncurriculum de la exministra Delgado

|que fue ministra\Nde mi gobierno, independiente

y fue una persona que\Ndesde el punto de vista

de las asociaciones de fiscales

ha habido gente que\Nha dicho que no le gustaba

y otra ha dicho que\Nhay que darle un voto de confianza.
A mi me gustaria que la oposicién

que entiendo que estanNen no a todo

y tienen todo el derecho\Na criticar al Gobierno

si es que esas son las reglas\Ndel juego democratico.
Pero lo que no puede hacer\Nes criticar

sobre supuestos.

Tiene que criticar sobre hechos.

£l curriculum de Lola Delgado\Nes absolutamente impecable.
Goza de la confianza\Ndel Gobierno de Esparia

y en particular mia.

|Lo que yo le he pedido\Na la sefora Delgado

son dos cosas bien sendillas: una, \Ngque actie con total independencia
autonomia, que es lo que marca\Nel estatuto orgénico fiscal.

Y que impligue el cumplimiento de la legalidad.

Le recuerdo unas dedaraciones en'\Nlas que si criticd el Partido Sodialista

el nombramiento del fiscal\NJosé Manuel Maza
porque consideraban que\Nsu trayectoria no garantizaba

:ese perfil independiente\Nque requiere un cargo

como el de la Fiscalia.

¢En este caso cree que se\Ngarantiza esa independencia?

La que fue\Nministra de Justicia

ha respetado siempre la autonomia\Nde |a fiscal general anterior
y eso es lo que va a\Ngarantizar el Gobierno de Esparia

la total autonomia\Nde la fiscal general del Estado.

|Este debateNes bastante artificial

y le digo porqué.

En ese estatuto se reconoce

y se subraya la autonomia, \Nno solamente del fiscal general
sino de los fiscales.

Estamos hablando sobre\Nun problema que no existe.

:Es muy curioso que cuando\Ngobierna el Partido Socialista

siempre ocurre lo mismo.
Hay bronca, hay crispacion.

|Sise fija, los momentos de\Nmas crispacién y de mayor bronca

en la democracia espariola

siempre han sido cuando gobernd\Nel Partido Socialista
en los afios 90, \Ncon el presidente Gonzélez

en los afos 2000 cuando\WNgobernaba el sefior Zapatero

|y ahora que gobierno yo.

Y esto es por dos cuestiones:
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55 | 0:02:23.10 | 0:02:25.10 16 Default |una tiene que ver\Ncon el temperamento
| 0:02:25.16 | 0:02:28.12 | 14 Default _Ia derecha cuando pierde\Nel poder tiene un problema
0:02:28.12 | 0:02:30.12 | 16 Default y es que no asume\Nla derrota electoral
| 0:02:30.12 | 0:02:31.48 | 14 |Default |épero yo que le voy a hacer?
0:02:31.52 | 0:02:33.60 16 _Default Esta es la derecha que\Nhay en nuestro pais.
| 0:02:33.60 |0:02:36.38 15 Default | Me gustaria que asumieran\Nel resultado electoral
: 0:02:36.38 | 0:02:38.14 | 15 Default :y que fueran un partido de Estado
62  0:02:38.20  0:02:41.86 10 Default vy que trataran de desbloquear\Wmuchas cosas
63 0:02:41.86 0:02:43.86 17 Default que necesita\Nnuesﬁo pais desbloquear.
64  0:02:43.86 | 0:02:46.20 | 14 Default Que entraramos\Nen el consenso educativo
65  0:02:46.22 | 0:02:49.70 | 13 Default en lugar de salirse de este\Ncomo estan haciendo en Murda
66  0:02:49.70 | 0:02:52.94 18 Default | que entraran también a hablar sobreNlos problemas de nuestros mayores
67 0:02:52.94|0:02:55.48 13 Default  Con la revalorizacién\Nde las pensiones
68  0:02:55.48 0:02:58.34: 15 Default oel sostenimiento del sistema\NpUblico de pensiones.
69 0:02:58.36 | 0:03:00.26 13 Default :En lo que estan\Nes en la bronca.
70 0:03:00.26  0:03:02.10 14 Default Es un problema\Nde temperamento.
71 0:03:02.14 0:03:04.58 15 Default Llevan mal perder\Ny esto es algo que ha pasado
72 | 0:03:04.58 | 0:03:06.58 15 Default |durante estos 40 afios\Nde democracia.
73 | 0:03:06.74 | 0:03:09.42 14 Default Y la segunda tiene muchoNque ver con el calculo.
74 | 0:03:09.42 | 0:03:13.30 | \Default |Estan al final, \Nen las cortinas de humo.
75  0:03:13.92 | 0:03:17.18 | »Default No les qusta que revaloricemos\Nlas pensiones a 0.9.
76 0:03:17.18 | 0:03:20.18 Default | No hemos escuchado al Partido\NPopular decir cudl es su posicion
=
78
79
80
81

2388987
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| 0:03:20.18 | 0:03:23.34 14 Default yales adelanto que mafiana, \Nen el Consejo de Ministros
0:03:23.34  0:03:27.56 13 Default vamos a cumplir el acuerdo con\Nlos sindicatos de los funcionarios
0:03:27.56 0:03:29.46 12 Default 'y de los empleados piblicos

| 0:03:29.46 | 0:03:32.00 17 Default 'y vamos a subir el sueldo Wa los empleados piblicos un 2%
0:03:32.00 | 0:03:33.24 | 15 .Default que es lo que acordamos.

82 | 0:03:33.34 0:03:35.26 16 Default Y no solamente porque'\Nes de jusﬁda
83 :0:03:35.28 0:03:37.52 | 19 Default 'porque los trabajadores\Ny trabajadoras publicos
84 0:03:37.56 0:03:39.52 17 'Default vieron recortado\Nsu poder adquisitivo
85 0:03:39.54 0:03:41.40 17 Default durante los afios\Nde crisis econdmica
86 0:03:41.44 0:03:44.16 16 Default sino también porque es\Nun acuerdo con los sindicatos
87 0:03:44.16 0:03:46.38 12 Default y que goza\Nde un amplio consenso
| 88  0:03:46.38 0:03:48.68 18 Default 'no solamente la izquierda\Nsocioldgica espafiola
89  0:03:43.68 | 0:03:50.32| 12 Default |sino también la derecha.
90 0:03:50.32 0:03:53.08 13 Default A la derecha\Nestas cosas pues le incomodan
91 0:03:53.08 0:03:56.54 16 Default porque saben que son en beneficio\Nde la mayoria social de este pais
92 0:03:56.68 | 0:03:59.28 16 Default ‘y entonces, ¢qué hacen?\NSe sacan conejos de la chistera
93 0:03:59.28 0:040170 11 Default como es\el veto parental en Murcia
94 :0:04:01.74‘0:04:02.88 13 | Default 'c'y lo sacan para qué?
95 0:04:02.88 0:04:05.74 17 Default 'Para que no hablemos de cosas\Nque interesan a la ciudadania
9% 0:04:05.78 0:04:08.86 15 Default como son estas soluciones reales\Na sus problemas reales
97 0:04:08.86 0:04:10.64 16 Default la revalorizacion de las pensiones
98 0:04:10.64 0:0413.33 16 Default que ha benefidado a més deW10 millones de espafioles
| 99 0:04:13.38 0:04:16.44| 11 Default 0 la subida del sueldo\Nde los funcionarios
100 0:04:16.44 | 0:04:20.12 | 14 .Default :que va a beneficiar a més de 2 mil\Nmillones y medio de trabajadores.
101 0:04:20.12 0:04:22.68 14 Default Mendonaba usted\Nel llamado veto parental
102 0:04:22.68 0:04:23.95 9 Default o pinparental.
103 0:04:23.96  0:04:27.38 15 Default Parecela primera gran tormenta, el primer gran enfrentamiento
104 0:04:27.38 0:04:29.80 11 Default entre el Gobierno y la oposicidn.
105 0:04:29.80 0:04:32.28 | 13 Default 'Para el Partido Popular la Constitucion
106 0:04:32.86 0:04:34.26 14 Default 'reconoce esa capacidad
107 0:04:34.26 0:04:35.78 14 Default Ustedes les han dado un mes
108 0:04:35.78 0:04:37.20 11 Default | éQué pasard después?
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109 0:04:37.32 | 0:04:38.14| 10 |Default |Vamos a ver.

110 0:04:38.14 0:04:41.14 14 Default Yoceo que tenemos\Nque hacer una reivindicacién

111 0:04:41.14 0:04:43.14 16 Default de la politica Gt en esa legislatura.

112 0:04:43.14 0:04:46.62 15 Default Y esto significa hablar de los\Nproblemas reales de la cudadania
113 0:04:46.66 0:04:49.02 15 Default ‘y darles solucion\Na esos problemas reales,

114 0:04:49.02 0:04:52.04 16 Default No agravar los problemas reales\No inventarnos problemas

115 0:04:52.04 0:04:52.94 11 Default comoesesto.

116 0:04:52.98 0:04:55.40 14 Default Hoy el consejero\Nde Educacion de Madrid

117 0:04:55.40 0:04:57.56 16 Default que gobierna el Partido\NPopular, ha dicho

118 0:04:57.66 0:04.59.80 11 Default  que hahabido cero denundias

119 0:04:59.80 | 0:05:02.40 8 | Default yuna sola queja por escrito.

' 0:05:03.52 | 0:05:07.46 | 13 :Default En la Comunidad de Madrid, una de\Nlas més pobladas de nuestro pais.
| 0:05:07.78 | 0:05:10.78 | 12 Default |Estamos hablandoNde un problema inventado

0:05:11.08 | 0:05:12.12 | 16 Default por la ultraderecha

0:05:12.12 0:05:13.26 ‘ 9 Default Que no existe,

124 0:05:13.26 | 0:05:14.62 | 14 Default ' Aquino hay pin que valga.

125 0:05:15.26 | 0:05:19.36 | 10 Default Yo que soy padre\Nde dos chicas que van a la escuela

' 0:05:19.46 0:05:22.70 | 14 Default  es evidente que no estamos\Nhablando de que nos den un pin

: 0:05:22.70 ‘ 0:05:26.16 ' 14 .Default para que nuestros hijos no puedanNentrar en paginas oscuras.
| 0:05:26.48 | 0:05:28.70 | 13 .Default Aqui estamos hablando del colegio

| 0:05:28.70 | 0:05:31.52 15 Default ' de un centro educativo, \Nde una comunidad educativa

130 0:05:31.52 | 0:05:35.78 | 12 Default | donde esta representado el director, \Nel AMPA, los estudiantes
131 0:05:35.88 | 0:05:37.84 | 9 |Default la comunidad docente

132 0:05:37.84 | 0:05:41.08 | 12 Default ' que estd haciendoNun trabajo extraordinario.

133 0:05:41.58 | 0:05:43.66 | 14 Default 'Y en caso de que haya\Nalgin problema

134 0:05:43.66 | 0:05:45.66 16 Default ' existe también la inspeccidn laboral.

135 0:05:45.66 | 0:05:47.44 | 14 Default |Es que no existe este problema.
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136 0:05:47.50 0:05:50.64 16 Default |éCuantos afios lleva gobernandoNel Partido Popular en Murda?
137 0:05:50.64 0:05:52.30 6 Default Mas de 20 afios.

138 0:05:52.72 0:05:55.90 15 Default éHan escuchado ustedes hablar\Nal Partido Popular en Murcia
139 0:05:55.90 0:05:59.10 4 Default delveto paternal?

140 0:05:59.10 0:06:01.10 13 Default Claro que no. \WéPor qué ocurre eso?

141 0:06:01.10 0:06:02.98 11 Default Ocurre por dos cuestiones

142 0:06:02.98 0:06:05.04 18 Default la primera, porque gobieran\Nios socialistas

143 | 0:06:05.04 | 0:06:07.74 | 14 Default 'y tiene que montar bronca\Npor cualquier cosa

144 0:06:07.82 | 0:06:09.74| 10 Default 'y esto eslo preocupante

145 | 0:06:09.74 | 0:06:11.74| 12 Default | a mijuicio y como presidente

146 0:06:11.74: 0:06: 16.32: 11 Default vque la ultraderecha plantea'\Nconflictos, divisiones, fracturas
147 0:06:16.32 0:06:19.08 13 Default rupturas de consenso\Ncomo es el educativo

148 0:06:19.08 0:06:20.80 11 Default y arrastraala derecha

149 0:06:20.86 0:06:24.50 14 Default y arrastra a la derecha\Na posiciones radicales, extremistas.
150 0:06:24.50 0:06:27.80 15 Default Amime qustaria, no sé, que\Nel presidente del Partido Popular
151 0:06:27.80 0:06:31.46 14 Default elsefior Casado, volviera éI\Nconsenso democréatico educativo
152 0:06:31.46 0:06:34.32 14 Default que respeta precisamente\Nla educacion integral

153 0:06:34.32 0:06:36.04 12 Default de nuestros hijos e hijas.

154 0:06:35.04 0:06:37.26 16 Default Vamos con poco tiempo ya

155 0:06:37.32 0:06:39.44 16 ‘Default 'y queremos tratar\Ncuestiones econdmicas

156 | 0:06:39.48 | 0:06:41.12 18 ‘Default y que afectan mucho'\Na los ciudadanos.

157 | 0:06:41.12 | 0:06:44.66 16 Default 'Los presupuestos estan pendientes\Nde esa negodiacion con Bruselas
158 0:06:44.70 | 0:06:49.02 12 Default | “renegodiar el déficit”, creo que\Ndecia Nadia Calvifio, la ministra.
159 0:06:49.06 | 0:06:52.32 14 Default No sé como han hecho las cuentas\Npara que con ese recorte
160 0:06:52.32 0:06:55.34 | 14 Default sea posible aumentar\Nel presupuesto en gasto sodal.

161 0:06:55.34 0:06:56.44 8 Default Lo primero

162 0:06:56.44 0:06:59.22 15 Default nosotros hemos dicho\Ndurante estos Gltimos meses
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163

164

165

166
167

168
169

170

171
172

173

174

175

176

177

178
179

181
182
183

184

185

187

189

191

192
193

194

195
19

197

199

200

01

202

03
04

205
206
207

209

210

211

212
213

214
215

216

0:06:59.22
0:07:02.52
0:07:03.90
0:07:06.72
0:07:09.38
0:07:12.26
0:07:14.06
0:07:17.46
0:07:19.56
0:07:23.44
0:07:25.58
0:07:28.06
0:07:29.36
0:07:31.82
0:07:34.26
0:07:36.26
0:07:37.64
0:07:40.56
0:07:43.58
0:07:44.88
0:07:47.94
0:07:50.62
0:07:52.24
0:07:54.96
0:07:56.20
0:07:57.48
0:07:58.94

0:08:01.50
0:08:05.20
0:08:08.20
0:08:10.40
0:08:14.00
0:08:15.30
0:08:18.16
0:08:20.54
0:08:24.38
0:08:27.28
0:08:28.90
0:08:31.46
0:08:34.72
0:08:37.50
0:08:40.58
0:08:43.06
0:08:46.04
0:08:49.02

| 0:08:50.56

0:08:53.38
0:08:55.64
0:09:00.00
0:09:02.60
0:09:05.28
0:09:07.74
0:09:11.04
0:09:13.66

0:07:03.90

0:07:08.36

0:07:14.00

0:07:28.06

0:07:31.82

0:07:37.64

0:07:47.92

0:07:52.18

| 0:07:56.06

| 0:08:05.14

0:08:08.20

0:08:10.40
0:08:13.94

0:08:15.30

0:08:18.16

| 0:08:20.48

0:08:24.14
0:08:27.28
0:08:28.90

0:08:31.46

0:08:34.72

| 0:08:37.50

0:08:40.58

| 0:08:43.06
| 0:08:46.04
| 0:08:49.02

| 0:08:50.56

0:08:53.38

| 0:08:55.62
| 0:09:00.00

0:09:02.60

0:09:05.24

| 0:09:07.74
‘ 0:09:11.04
| 0:09:13.66

0:09:15.66

0:07:02.52 |
0:07:06.72
0:07:12.22
0:07:17.44
0:07:19.56
0:07:23.42
0:07:25.58 |

0:07:29.36

0:07:34.26
0:07:36.26

0:07:40.04
0:07:43.56
0:07:44.86
0:07:50.58
0:07:54.94
0:07:57.48

0:07:58.94
| 0:08:01.50 |

14
15
13
13
12
12
16
13
13
14
16
13
16
15
14
15
15
11
14
14
14
13
17
11
11

16

Default
Default
Default

‘ Default

Default

Default

Default
Default
Default
Default
Default
Default

Default

Default
Default
Default
Default
Default
Default
Default

: Default

Default
Default
Default
Default
Default

| Default

Default
Default
Default

. Default

Default

Default

Default
Default
Default
Default
Default

Default

Default

Default

Default
Default
Default
Default
Default
Default

: Default
Default

Default

'Default

Default
Default
Default

que necesitdbamos un gobierno Wy salir de esta situacion
de bloqueo y de pardlisis.

Porque la revalorizacion\Nde las pensiones

o la subida\Ndel sueldo de los fundionarios

exigen de\Nun gobierno activo, resolutivo

de un gobierno ejecutivo

que es lo que pretende ser este\Ngobierno de coalicion progresista.
A partir de ahi, nosotros queremos

y esto también es otro compromiso\Nque me gustaria trasladarles
queremos que antes\Ndel fin del verano

tengamos aprobados\Nlos presupuestos del Estado.

Es que lo necesitamos.

En los Ultimos dinco afios\Nde politica espafiola

'se han tenido que prorrogar\Nlos presupuestos

creo recordar en cuatro ocasiones,

Durante estos dnco afios '

dos arios hemos tenido\Ngobierno en funciones.
Creo que es importante\Nque todos rememos

en la misma direccion.

¢éLa oposicidn tiene derecho\Na criticar al gobierno?
Sin duda alguna, a criticarlo\Ncon lo que quiera.
Pero lo que no puede hacer

es bloguear el fundonamiento\Ndel Estado democratico
en nuestro pais.

¢Eso que significa?

|Eso significa

que seria importante llegar\Na grandes acuerdos

no solamente para renovar el\NConsejo General del poder Judicial
sino también en la renovacion\Ndel Pacto de Toledo

en la modificacion\Nde aquellos aspectos

que lo que hacen es provocar mas\Nprecariedad en el mercado laboral
0 épor qué no decirlo?

También en una senda\Nde estabilidad

que beneficie a\Nlas Comunidades Auténomas.

Nosotros propusimos, antes de\Nlas elecciones del 28 de abril

una senda de estabilidad\Nque era francamente beneficdosa

para las Comunidades Autdnomas.

El Partido Popular y\NCiudadanos se opusieron.

En contra de los intereses de'\Nsus propios gobiernos autonomicos.
A mi me parece que\Nuna cosa es la oposicidn

y otra cosa es, |égicamente, \Nque se perjudiquen los ciudadanos

|y hasta indusoNtus propios gobiernos

por el sectarismo y el dogmatismoNde los lideres nacionales.
Yo pido que hagamos\Npolitica Util, que dialoguemos.

Y en el caso de los presupuestos

écuenta con el apoyo\Nde Esquerra para aprobarlos

o cree que llegard\Na un pacto con la oposicion?
Pediremos el apoyo'\Nde las fuerzas parlamentarias

y vamos a tratar de hacer\Nunos presupuestos

que obedezcanNa los cinco grandes ejes

las cinco transformadones\Nque necesita Espafia.

Uno tiene que ver con que\Nnecesitamos consolidar

el crecimiento econdmico\Na base de competir en calidad
no con costes
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217
218
219

221

224
225
226
227

229

232

233

235

237

239

240

241

242
243

0:09:15.66
0:09:17.66
0:09:19.52
0:09:23.04
0:09:25.34
0:09:28.56
0:09:34.00
0:09:36.66
0:09:40.58
0:09:42.94
0:09:45.96
0:09:47.74
0:09:50.60
0:09:51.60
0:09:53.92
0:09:56.18
0:09:59.20
0:10:01.20
0:10:04.86
0:10:08.58
0:10:10.54
0:10:13.22
0:10:14.42
0:10:16.60
0:10:19.26
0:10:21.92
0:10:23.92

0:09:17.66
0:09:19.52
0:09:23.04
0:09:25.34
0:09:28.56
0:09:34.00
0:09:36.66
0:09:40.52
0:09:42.94
0:09:45.96
0:09:47.74
0:09:50.60
0:09:51.60
0:09:53.92
0:09:56.16
0:09:59.20
0:10:01.20
0:10:04.86
0:10:08.58
0:10:10.54
0:10:13.22
0:10:14.42
0:10:16.58
0:10:19.16
0:10:21.92
0:10:23.92
0:10:25.90

Anexo 3.

Glosario

Default
Default
Default
Default
Default
Default
Default
Default
Default
Default
Default
Default
Default
Default
Default
Default
Default
Default
Default
Default
Default
Default
Default
Default
Default
Default
Default

y sobre todo que recaen\Nen la precariedad

de trabajadores y trabajadoras.

Y eso significa invertir en ciendia, \Ninnovacion, investigacion
en tecnologia, en digitalizacion.

Necesitamos hacer\Nuna transicion ecoldgica.

Nuestro pais, sequn el érgano\Ndentifico de Naciones Unidas
ve amenazado, como consecuencia\Ndel cambio dimatico
con un 70% su territorio\Nen riesgo de desertificacion.
Transicion ecoldgica\Nque debe ser justa.

Los derechos sodales, \Nla cohesion sodial.

Estoy pensando a los jévenes

En nuestro pais hay\N200 mil millones de nifios y nifas

que sufren pobreza.

Es inaceptable en\Nun pais como el nuestro.

Hay que hablar

de esa cohesidn territorial\Ny del reto demoarafico.

Hay mucha gente queNnos est3 viendo seguro

desde Soria, desde Teruel, \Ndesde otros muchos lugares
que saben que se estan cerrando\Ncentros, oportunidades
y que Espana no puede\Ndar la espalda

a esa Espania que tiene que\Nllenarse de oportunidades

y no vadarse de ellas.

Y la igualdad\Nentre hombres y mujeres.

Yo creo que ahi es donde\Ntenemos que centrar

todos los esfuerzos\Ntambién presupuestarios.

En esas dnco grandes\Ntransformaciones

que estan representadas

Quim Torra

Presidente de la Generalitat di Catalogna

Generalitat di Catalogna

E il nome con cui viene indicato il governo
catalano

Comisién bilateral

Una commissione creata allo scopo di
discutere e negoziare questioni di interesse
comune, risolvere controversie o coordinare
azioni congiunte.

Delito de sedicion

Il reato di sedizione é una violazione
dell'ordine pubblico che consiste in una
pubblica e tumultuosa sommossa per
impedire, con la forza o al di fuori delle vie
legali, I'applicazione delle leggi, o per
impedire a un'autorita o a un pubblico
ufficiale di svolgere e di esercitare
legittimamente le proprie funzioni.

Sentencia del 14 de octubre

Una sentenza in cui il Tribunale Supremo
condannava avari anni di prigione alcuni
indipendentisti catalani, tra cui il presidente
de la Generalitat Oriol Junqueras, per
delitto di sedizione a causa degli
avvenimenti dell’Ottobre 2017, ovvero
quando fu indetto un referendum (illegale e
irregolare) sull'autodeterminazione, indetto
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Mossos d’Esquadra
Esquerra Republicana

Junts pel Catalufia

Partido socialista

Unidas Podemos

Partido Popular
Ciudadanos
Oriol Junqueras

Dolores Delgado

José Manuel Maza
Nadia Calvifio

Veto parental o pin parental

AMPA

dal governo della Catalogna (1° ottobre
2017.

Polizia della Catalogna

Partito politico spagnolo di ideologia
indipendentista catalana.

Partito politico spagnolo con sede in
Catalogna pro-indipendenza catalana, che
sostiene il confronto con la Spagna come
mezzo per ottenere I'indipendenza della
Catalogna.

Partito di centro-sinistra. Attualmente é al
Governo spagnolo, il quale, precisamente, si
regge su una maggioranza di centro-sinistra
formata da PSOE (Partido socialista),
UnidasPodemos, PSC(Partido de los
Socialistas de Catalufia), IU(lzquierda
Unida)

Di sinistra. A favore della possibilita per la
Catalogna di tenere un referendum
sull'autodeterminazione, ma sostiene che
dovrebbe rimanere parte della Spagna.
Centro-destra.

Centro / centro-destra

Presidente de Esquerra Republicana, de
ideologia independentista catalana.

Ex ministra di Giustizia fino al 2020.
Successivamente, il governo la nomino
procuratrice generale (organo
costituzionalmente incaricato di
promuovere I'amministrazione della
giustizia)

Ex Procuratore generale della Spagna
Ministro dell'Economia e dell'Impresa nei
governi Sanchez.

E una proposta del partito di estrema destra
Vox, per dare la possibilita ai genitori di
ritirare i loro figli da corsi scolastici che
vanno «contro i loro principi morali»-&
sostenuto apertamente anche dal presidente
del Partito Popolare (PP) Pablo Casado, ma
e contestato dal governo Sanchez.
Acronimo di Associazione di Madri, Padri e
Alunni. E un’associazione senza scopo di
lucro il cui obiettivo é quello di permettere
alle madri, padri, tutori legali e degli alunni
di partecipare attivamente alla vita
scolastica propria e dei propri figli tutelando
i loro interessi.
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Inspeccion Laboral

Pablo Casado

Gasto Social
FMI

Pacto de Toledo

Nel mondo del lavoro, I'ispezione del lavoro
e lo strumento piu importante della presenza
e dell'intervento dello Stato nel mondo
lavorativo. Gli aspetti potenzialmente di sua
competenza: rapporti di lavoro, salari,
condizioni generali di lavoro, sicurezza e
salute sul posto di lavoro e questioni
relative all'occupazione e alla sicurezza
sociale.

Presidente del Partido Popular
(centrodestra)

Spesa pubblica

Fondo Monetario Internazionale-
organizzazione deputata alla gestione degli
shock finanziari a livello globale attraverso
programmi di assistenza economica e
finanziaria .

Il Patto di Toledo e un consenso raggiunto
tra i partiti politici in Spagna, il cui scopo &
studiare tutti i problemi che riguardano le
pensioni e la loro sostenibilita. Ha
I'obiettivo di fornire soluzioni ai problemi
delle pensioni pubbliche.
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