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 ϣвϹЧгЮϜ 

 ϽϠнϧЪϒ ев ЙϠϝЃЮϜ ϻзв2023  ев ϣЦнϡЃв ϽуО ϣϮϼϹϠ бЃ̵ϧϦ ̯ϢϹтϹϮ ̯ϣЯϲϽв ϣузуГЃЯУЮϜ ϣуЏЧЮϜ ϥЯ϶ϸ ̪

 .ϝлЯЪ еуГЃЯТм ϢϿО ИϝГЦ дϝ̵ЫЂ ϹЎ ϣл̵ϮнгЮϜ ϣуКϝгϯЮϜ ϢϸϝϠшϜм СзЛЮϜ 

 ϤϽГуЂ бОϼм   ϣуЯуϚϜϽЂшϜ ϣтϸϽЃЮϜ ϞϽПЮϜ сТ    сϧЮϜ  сϚϝзϫϧЂϜ ̵ϸϼ ϝлжϒ пЯК ϨϜϹϲцϜ иϻк бтϹЧϦ ϥЮмϝϲ

 ϱϠϜϻв ев ануЮϜ сЯуϚϜϽЂшϜ аϝЗзЮϜ йϡЫϦϽт ϝв дϒ СЇЫт ХугЛЮϜ ЭуЯϳϧЮϜ дϗТ ̪ϟϡЂ ыϠ СзК пЯК

 ϣϡЫзЮϜ ϻзв сжнулЋЮϜ ϼϝгЛϧЂъϜ ϣЯуА йϧЂϼϝгв пЯК Ϟϒϸ ϝ̵гК ϬϽϷт ъ ̪еуузуГЃЯУЮϜ ХϳϠ ϽуϯлϦм

 аϝК1948 . 

  ϟϯт сжϝГуϧЂъϜ рϼϝгЛϧЂъϜ ИмϽЇгЯЮ ̱ϼϜϽгϧЂϝЪ ϢϿО пЯК ϣуЮϝϳЮϜ ϣуЯуϚϜϽЂшϜ ϢϸϝϠъϜ пЮϖ ̲ϽЗзж дϒ

 еуϠ ϣУϚϜϿЮϜ ϣЪϽЛгЮϜ ."еуϡжϝϮ" еуϠ "ИϜϿж" йжϓϠ ЙЎнЯЮ ϹϚϝЃЮϜ ϼϝАшϜ ϻϡж сзЛт Ϝϻкм .сжнулЋЮϜ

  сжϝГуϧЂъϜ ϼϝгЛϧЂъϜ рϒ ̪ϣуЧуЧϳЮϜ ϢнЧЮϜ ϤϝуЫувϝзтϸ еК иϝϡϧжъϜ РϽЋϦ еуϧКнгϯв ϣуЮϝгЂϒϼм  

ϣтϼϝгЛϧЂъϜ- сЮϝгЂϒϽЮϜ аϝЗзЯЮ ϣтϽЋзЛЮϜсЮϜϽϡуЮнузЮϜ сгЮϝЛЮϜ  . 

ϩϳϡЮϜ Ϝϻк РϹлт  пЮϖ   ϣвнЗзгЮϝϠ йГϠϼм ̪ЙЦϜнЮϜ Ϝϻк ϥϯϧжϒ сϧЮϜ ϣтϼϝгЛϧЂъϜм ϣтнузϡЮϜ ϣузϡЮϜ ЩуЫУϦ

йϧтϼϜϽгϧЂϜм сжнулЋЮϜ ИмϽЇгЮϜ еуЫгϦ сТ ϥгкϝЂ сϧЮϜ ϣугЮϝЛЮϜ ϣуЮϜϽϡуЮнузЮϜ ϣуЮϝгЂϒϽЮϜ . 

  сЧГзв ϭтнϧϦм ϣугϧϲ ϣϯуϧж ϝкϼϝϡϧКϝϠ ϢϿО ИϝГЦ пЯК ϣуКϝгϯЮϜ ϢϸϝϠшϜ ϞϽϲ ϣЂϜϼϹЮϜ иϻк ЬмϝзϧϦ

  .̭ϝЋЦшϜ ХГзв пЯК бϚϝЦ ϹвцϜ ЭтнА сжнулЊ сжϝГуϧЂϜ рϼϝгЛϧЂϜ ИмϽЇгЮЮϜϣЮϝϳ  Ю ϣ̵уϫϳϡЮϜ иϻл

  еуϠ ϝв ϢϽϧУЮϜ Ьы϶ ϢϿО ИϝГЦ ск ϣϲмϽАцϜ2007   м2025 ϣуϠϽПЮϜ ϣУЏЮϜ пЮϖ ϢϼϝІшϜ бϧϧЂ ϝгЪ .

 ЭуЯϳϧЯЮ ϸϹϳгЮϜ сзвϿЮϜ ϼϝАшϜ пЯК ϣЧϠϝЂ ϨϜϹϲϒм  ̪ ЭвϝЫϧв сЂϝуЂм сϷтϼϝϦ ФϝуЂ бтϹЧϦ РϹлϠ ЩЮϺм

.сϧϯϲ ϤϝϡϪш ϟЂϝзв Э̵ЋУвм  

   ϥϡϪϒ дϒ ̵ϸмϒ  ϼϝЃв еК ЬϝЋУжϜ мϜ рϽЫЃК ЭЛТ ϸϼ Э̵ϫгϦ ъ ϽϠнϧЪϒ ев ЙϠϝЃЮϜ ϥЯϦ сϧЮϜ ϨϜϹϲцϜ ̵дϓϠ

 м ϤϝЂϝуЃЮϜЮϜ аϝК ϻзв еуузуГЃЯУЮϜ ϹЎ ϣуЯуϚϜϽЂшϜ ϤϝЂϼϝгг1948 .ϝлЮ ϹуЛЋϦм СуϫЫϧЪ ЭϠ ̪   

:сЯт ϝгуТ ϝлϦϝϡϪϖ пЮϖ ϣЂϜϼϹЮϜ иϻк пЛЃϦ сϧЮϜ ϣуЃуϚϽЮϜ ϭϯϳЮϜ ЭϫгϧϦ   ев ЙϠϝЃЮϜ ϥЯϦ сϧЮϜ ϨϜϹϲцϜ ̵дϒ

 бϚϝЧЮϜ сжнулЋЮϜ сжϝГуϧЂъϜ рϼϝгЛϧЂъϜ ИмϽЇгЯЮ сЧГзгЮϜ ϭтнϧϧЮϜм ϣуϚϝлзЮϜ ϣЯϲϽгЮϜ ЭϫгϦ ϽϠнϧЪϒ

̫̭ϝЋЦшϜ ХГзв пЯК  ϒ СЋЧЮϝЪ) ϽϠнϧЪϒ ев ЙϠϝЃЮϜ ϹЛϠ ϥвϹϷ̳ϧЂϜ сϧЮϜ ϤϝуϯуϦϜϽϧЂъϜм ϤϝузЧϧЮϜ ̵д

 ϝ̯УуϫЫϦ ЭϠ ̪ϢϹтϹϮ ϢϽкϝД мϒ ̯̭ϝзϫϧЂϜ ̵ϹЛ̳Ϧ ъ (ϵЮϖ рϽЃЧЮϜ ϽуϯлϧЮϜм ̪ϟтϻЛϧЮϜм ̪ЙтнϯϧЮϜм ̪сϚϜнЇЛЮϜ

  ϢϽϧУЮϜ Ьы϶ ϤϹϧвϜ ϤϝЂϼϝггЮ ϝ̯ϳЎϜм ϝ̯ЎϜϽЛϧЂϜм2007-2023 ̫   ̶Ϻϖ ϣузуГЃЯТ ϣЮмϸ ̭ϝЇжϖ еЫт бЮ

 в ("еуϧЮмϹЮϜ Эϲ" мϜ) ϣуϷтϼϝϧЮϜ еуГЃЯТ Ќϼϒ пЯК ϣЯЧϧЃв  мϒ ϢϹзϮцϜ егЎ ϣЯϲϽв рϒ сТ ϝ̯ϲмϽГ

.ϣуЯуϚϜϽЂшϜ ϤϝЂϝуЃЮϜ 

.ЬнЋТ ϣϪыϪ пЮϖ ϩϳϡЮϜ Ϝϻк бЃЧзт    рϽЗж ϼϝАϖ бтϹЧϦ РϹлϠ ϤϝуϠϸчЮ ϣЛϮϜϽв ЬмцϜ ЭЋУЮϜ ЌϽЛт

 ϟжϜнϯЮϜ ϰϽІм ̪еуГЃЯТ сТ сжнулЋЮϜ ИмϽЇгЯЮ ϣтϸϝгЮϜм ϣуϷтϼϝϧЮϜм ϣуϮнЮнтϹтцϜ ϼмϻϯЮϜ ЭуЯϳϧЮ

  ЭуϚϜϽЂϖ йЂϼϝгϦ рϻЮϜ сϯлзгЮϜм ϹтϹЇЮϜ СзЛЮϜ ЙуϡГϦ ϰϝϦϒ рϻЮϜ Ϲ̵ЧЛгЮϜ сϮнЮнтϹтцϜ ϾϝлϯЯЮ ϣУЯϧϷгЮϜ



с 

 

 пЯК ϣЂϜϼϹЮϜ иϻк ϿЫϦϽϦ .ϽϠнϧЪϒ ев ЙϠϝЃЮϜ ϹЛϠ ϢϿО ИϝГЦ сТ ϝгуЂ ъм ̪сзуГЃЯУЮϜ ϟЛЇЮϜ ϹЎ

  анлУв ЭуЯϳϦм "рнгзϧЮϜ ϼϝЧТшϜ" анлУв ̪сжϝГуϧЂъϜ ϼϝгЛϧЂъϜ ϣтϽЗж :ϣуЃуϚϼ ϣтϽЗж ϽАϒ ϣϪыϪ

.ϼϝЋϳЮϜ 

  ЬϝЧв сТсЂϝЂϒ   )Wolfe 2006  ( ЁуЮм ̪ϣузϠ" йжнЪ сжϝГуϧЂъϜ ϼϝгЛϧЂъϜ СЮмм ЩтϽϦϝϠ СЋт

  Ͽугтм .ϸϽУзв сϷтϼϝϦ ϨϹϲ ϸϽϯв ЁуЮм дϝЫЃЮϜ ев ЉЯϷϧЯЮ РϹлϦ ϢϽгϧЃв ϣуЯЫук ϣуЯгК мϜ ̪"ϝ̯ϪϹϲ

  ϼϝгЛϧЂыЮ сЂϝЂцϜ РϹлЮϜ дϒ ϣϯϳϠ ̪сжϝГуϧЂъϜм сЫуЂыЫЮϜ рϹуЯЧϧЮϜ ϼϝгЛϧЂъϜ ЬϝЫІϒ еуϠ СЮмм

ЯК ϺϜнϳϧЂъϜ нк сжϝГуϧЂъϜ .ϝлуЯК ϢϽГуЃЮϜм ЌϼцϜ п 

   ФϽГϠ ЌϼцϜ ϞϝϳЊϒ дϝЫЃЮϜ ϣЮϜϾϖ пЮϖм ЌϼцϜ пЯК ϺϜнϳϧЂъϜ пЮϖ днзАнϧЃгЮϜ пЛЃт ЩЮϻЮ

 ̵дϒ ϝгϠм .блзв ϣЮϝгЛЮϜ ϬϜϽϷϧЂϜ мϒ блЛв ЅтϝЛϧЮϜ ев ̯ъϹϠ ϣУЯϧϷв   бϚϜϹЮϜ етϽгЛϧЃгЮϜ ϸнϮм еувϓϧЮ

 нϳв ев ϹϠ ъ ϝкм̲ϿО сϧЮϜ ЌϼцϜ пЯК   еууЯЊцϜ дϝЫЃЮϜ  ̵дϗТ ̪АϝϡϦϼϜ ϢϸϝϠшϜ БϡϦϽϦ ̯ϝ  ЧуϪмϝ   Й̵ЂнϧЮϝϠ

 .ЌϼцϜ пЯК ϢϽГуЃЮϜм 

  "сЮ ЭгКϜ" :еуϧЯгϮ ϽϡК сжϝГуϧЂъϜ ϼϝгЛϧЂъϜм сЫуЂыЫЮϜ ϼϝгЛϧЂъϜ еуϠ сЃуϚϽЮϜ ФϽУЮϜ ϰ̲ϽЇ̳т

  ЬмцϜ ϓЇзт ̪сжϝГуϧЂъϜ ϼϝгЛϧЂъϜ ЭϫгϦ сϧЮϜ ̪"ϝзк ев ϟкϺϜ"м ̪сЫуЂыЫЮϜ ϼϝгЛϧЂъϜ ЭϫгϦ сϧЮϜ

Ю ЌϼцϜ ϞϝϳЊϒ ев ЉЯϷϧЯЮ РϸϝлЮϜ "̭ϝЋЦшϜ ХГзв" ев сжϝϫЮϜм ̪"ЬыПϧЂъϜ ХГзв" ев ϱЮϝЋ

 еузАнϧЃгЮϜ . 

 рмϼ ϢϼϝЂ ϣϫϲϝϡЮϜ йϧОϝЊ рϻЮϜ рнгзϧЮϜ ϼϝЧТшϜ анлУв  )Roy 2016( блУЮ ϝ̯тϽЗж Ϝ̯ϼϝАϖ Э̵ϫгт ̪

 ϣузуГЃЯУЮϜ сЎϜϼцϜ сТ ϣуКϝгϧϮъϜм ϣтϸϝЋϧЦъϜ пзϡЮϜ ЩуЫУϦ РϹлϧЃϦ сϧЮϜ ϣϯлзггЮϜ ϤϝЂϝуЃЮϜ

.ϢϸϝуЂ ϤϜϺ ϣЮмϸ аϝуЧЮ ϣтϸϝв ϢϹКϝЦ Э̵ЫЇт дϒ еЫгт ЭЧϧЃв ϸϝЋϧЦϜ Э̵ЫЇϦ Йзвм ̪ϣЯϧϳгЮϜ 

  сЎϜϼцϜ сТ ϣуКϝгϧϮъϜм ϣтϸϝЋϧЦъϜ ЭЪϝулЮϜ ЭуГЛϦ РϹлϧЃϦ ϢϹ̵гЛϧв ϣуЯгК пЮϖ ϽуЇт анлУгЮϜ

  ЬϝЫІϒ ев ЭЫІ ̵рϒ Йзвм ̪ϣуЯϳгЮϜ ϣтϸϝЋϧЦъϜ ϤϝжϝЫвшϜ ЩуЫУϦ пЮϖ рϸϕт ϝгϠ ̪ϝлТϝЛЎϖм ϣЯϧϳгЮϜ

 .ϣвϜϹϧЃгЮϜ ϣугзϧЮϜ 

  ϣЮϝϲ сТм .ϣЯϧϳгЮϜ ϢнЧЮϜ ϝлЛϡ̵ϧϦ ϣϯлзгв ϣЂϝуЂ нк ЭϠ ̪ЬыϧϲыЮ ϣуЎϽ̲К ϣϯуϧж ЁуЮ рнгзϧЮϜ ϼϝЧТшϜ

̪ϢϿО    ̵еДϒ  п̵зϡϧϦ ЭуϚϜϽЂϖ ̵дϒ  ϜϻкϢϝуϳЯЮ ϣЯϠϝЦ ϽуО ϣЧГзв ϢϿО ЭЛϮ пЮϖ РϹлт ϝ̯ϯлж   Ьы϶ ев

 .(ϢϽЎϝϲ ЬϜϿϦ ъ сϧЮϜ) ϣтϽЫЃЛЮϜ ϤϝуЯгЛЮϜ Йв ϣжϼϝЧгЮϝϠ ϝ̯УзК ЭЦϒ ϽϡϧЛ̳Ϧ ϤϝЂϼϝгв 

 ϼϝЋϳЮϜ анлУв ЙЯГϧЂϒ ̪ϢϿО ИϝГЧЮ ϝтϽЫЃКм ϝтϸϝЋϧЦϜм ϝуЂϝуЂ ϼϝЋϳЮϜ ϣтϿЪϽв ̭нЎ сТ ̪Ϝ̯Ͻу϶ϒ

 ϼϝЋϳЮϜ ϣтϸϝЋϧЦъϜ ϤϝϠнЧЛЮϜ ев ϝϯтϿв ϢϿО ИϝГЦ йЮ ЌϽЛϧт ϝв ̵ϹЛтм .йϧвмϝЧв ФϽАм йТϜϹкϒм

  аϝК сТ ϼϝЋϳЮϜ ЌϽТ ϻзв :ϞϽϳЮϜ ϤϝЦмϒ ЭвϝЇЮϜ2007    ЙϡЂ ϢϿО ϤϹлІ ̪ϽϠнϧЪϒ ев ЙϠϝЃЮϜ пЮϖ

ыгϲϣтϽЫЃК Ϥ . 

Ͻϧзтм ЁУут ϝлв̵ϹЦ ϣЂϜϼϸ пЯК сЯуЯϳϦ ϹгϧЛт )Winter 2016(  ϼϝЋϳЮϜ" анлУв Йв ̯ϝтϹЧж ЭКϝУϧтм ̪

  "ϸ̵ϹϳгЮϜ ϽуО сжϝЃжшϜ пЯК ϣЂϼϝггЮϜ ϤϝЂϝуЃЮϜ блУЮ рϽЗж ϼϝАϗЪ йвϜϹϷϧЂϜ РϹлϠ йОϝЊ рϻЮϜ



т 

 

.ϢϿО ИϝГЦ    ϩϳϡЮϜ ϹзϧЂϒ ϝгЪϿϮнв ЭЫЇϠ    сϧтϽЗж пЮϖ ϤϝЂϝуЂ"м нЪнТ ЭуЇугЮ "ϣтнуϳЮϜ ϤϝЂϝуЃЮϜ"

.̰ϝЏтϜ сϡгуϡв ЭуІц "ϤнгЮϜ  ϢϽГуЃЮϜ Ьы϶ ев ϢнЧЮϜ пЯϯϧϦ СуЪ СЇЫϧЃϦ ϤнгЮϜ ϤϝЂϝуЂ ϣтϽЗж

ϣтϽЋзЛЮϜ Ьы϶ ев ̪Ϥнгт дϒ ϟϯт евм ЅуЛЮϜ йЮ Ͼнϯт ев ϹтϹϳϦм ̪ϤнгЮϜм ϢϝуϳЮϜ пЯК   ϥϳϦм

 .ϞϝкϼшϜ ϣϳТϝЫв мϒ ϞϽϳЮϜ ϼϝϧЂ  

  ̪сжϝГуϧЂъϜ ϼϝгЛϧЂъϜ ϼϝАϖ сТ т еуузуГЃЯУЮϜ РϝЛЎш еуϧЯуЂм ϼϝЋϳЮϜм рнгзϧЮϜ ϼϝЧТшϜ ЭЫЇ

  ̪ϝ̯уϯтϼϹϦпЮϖ ϣТϝЎшϝϠ   ϹуЛЋϧЮ ХтϽГЮϜ ϱϧТ ϝв ̪бкϹЎ ϭлзггЮϜ СзЛЮϜ ЙуϡГϦм блϧужϝЃжϖ ИϿж

 пЋЦϒ Э̵ϫгϦ сϧЮϜ ϣуКϝгϯЮϜ ϢϸϝϠшϜ ϞϝЫϦϼϜ пЮϖ ̯ънЊм ̪ЙЂмϒм СзКϒ ϤϝтнϧЃв нϳж ϤϝЂϝуЃЮϜ

  .̭ϝЋЦшϜ ХГзв ϤϝуЯϯϦ 

ЮϜ ЭЋУЮϜ сТ ϫ  сжϝЙЂмцϜ сϷтϼϝϧЮϜ ФϝуЃЮϜ егЎ ϢϿО пЯК ϼϝЋϳЮϜ ϽуАϓϧϠ анЦϜ  Ю  ϼϝгЛϧЂы

  еуϠ ϢϿО ИϝГЦ пЯК ЭуϚϜϽЂϖ йϧЎϽТ рϻЮϜ ϼϝЋϳЮϜ ЭуЯϳϦ пЮϖ пЛЂϒм сжϝГуϧЂъϜ2007   м2023 

 .рнгзϧЮϜ ϼϝЧТшϜ анлУгЮ сϮϺнгж ϹуЃϯϧЪ 

  пЮϖ РϹлϦ сϧЮϜ ̪ϢϽгϧЃгЮϜ ϣужнулЋЮϜ ИмϽЇв ев Ϝ̯̭ϿϮ иϼϝϡϧКϝϠ блУ̳т дϒ ϟϯт ϢϿО пЯК ϼϝЋϳЮϜ

  пЯК ЭвϝЫЮϜ ϸϝгϧКъϜ нϳж блЛТϸм ̪еууЯϳгЮϜ дϝЫЃЯЮ ϣтϸϝЋϧЦъϜм ϣтнгзϧЮϜ ϤϝжϝЫвшϜ буГϳϦ

 .блЎϼϒ пЯК ̭ϝЧϡЮϜ пϧϲ мϒ ϣвмϝЧгЮϜ пЯК блϦϼϹЦ ЉуЯЧϦ Йв ̪ϣуϮϼϝϷЮϜ ϤϜϹКϝЃгЮϜ 

  ИϝГЧЮ рϸϝЋϧЦъϜ ЬϿЛЮϜм сЂϝуЃЮϜ ЬϝЋУжъϜ ϝлϠ Х̵ϡ̳А сϧЮϜ ϣуУуЫЮϜ пЯК Ͽ̵Ъϼϒ ̪ФϝуЃЮϜ Ϝϻк сТм

  свϝК еуϠ ϼϝЋϳЯЮ ϣУЯϧϷгЮϜ ϣтϸϝЋϧЦъϜ ϸϝЛϠцϜ ЭуЯϳϦ Ьы϶ ев ̪ϢϿО2007   м2023 СуЪ ϝ̯з̵уϡв ̪

 ϹЛϠ ЭЧϧЃв ϸϝЋϧЦϜ аϝуЦ сϯлзв ЭЫЇϠ ϥЛзв ЭуϚϜϽЂϖ ъϜϞϝϳЃж   сТ ϢϿО ев2005. 

 пЮϖ ЬнЊнЮϜ ев дϝвϽϳЮϜ ̪ϽтϹЋϧЮϜм ϸϜϽуϧЂъϜ пЯК ̪еуузуГЃЯУЮϜ ЬϝгЛЮϜ ϣЪϽϲ пЯК ϸнуЦ :ϝлзвм

  ев ϝлзК ϭϧж ϝвм ̪ϝлуЮϖ ЬнЊнЮϜ ϢϹ̵уЧгЮϜ ХАϝзгЮϜ ̪ϣуϳЋЮϜ ϤϝвϹϷЮϜм ̭ϝϠϽлЫЮϜм ϣуϚϝгЮϜ ϸϼϜнгЮϜ

  ϽувϹϧЮϜ ̪ϹуЋЮϜм ϣКϜϼϿЮϜ сКϝГЦ ЩуЫУϦ  ϽгϧЃгЮϜ  ̪ϢϼϽЫϧгЮϜ ϣтϽЫЃЛЮϜ ϤϝуЯгЛЮϜ ϣϯуϧж ϣуϧϳϧЮϜ ϣузϡЯЮ

 ϢϸϝКш ϣЋЋ̵ϷгЮϜ ϸϜнгЮϜм ЙЯЃЮϜ пЮϖ ЬнЊнЮϜ б̵ЗзϦ сϧЮϜ ϣтϼϜϸшϜм ϣуϧЃϮнЯЮϜ ϤϝуЮфϜмшϜ .ϼϝгК 

 ИϝГЧжϜ евм ̪ϣтϸϝЋϧЦъϜ ϤϝϠнЧЛЮϜ пЮϖ ϣуЛуϡГЮϜ ϸϼϜнгЮϜ пЯК ϤϝгϯлЮϜ ев ̪ϼϝЋϳЮϜ Ϥϝж̵нЫв ЙугϮ

 ϤϜ̭ϜϽϮшϜ иϻк Эгϯв ̵дϖ .ϝ̯ЏЛϠ ϝлЏЛϠ Ͼ̵ϿЛϦ ϩуϳϠ ̪ϝлзуϠ ϝгуТ ϣГϠϜϽϧв ̪иϝугЮϜ ϨнЯϦ пЮϖ ̭ϝϠϽлЫЮϜ

  ев ϝ̯Џтϒ ЭϠ ̪ϽІϝϡгЮϜ СзЛЮϜ ϽϡК БЧТ ЁуЮ ̪ϢϝуϳЯЮ ϣЯϠϝЦ ϽуО ϢϿО ЭЛϮ пЮϖ РϹлт  ϽувϹϧЮϜ Ьы϶

 .блϦϝуϲ ϼϜϽгϧЂϜм еуузуГЃЯУЮϜ ̭ϝЧϡϠ БϡϦϽт ϝв ЭЫЮ сϯлзгЮϜ 

Ϝ ϢϸϝϠϖ ЭЫЇт ϢϿО сТ ϨϹϳт ϝв дϒ ϤϝϡϪш ϽϠнϧЪϒ ев ЙϠϝЃЮϜ ϥЯϦ сϧЮϜ ϨϜϹϲцϜ ϱЎнт ϩЮϝϫЮϜ ЭЋУЮ

 .сжнулЋЮϜ рϼϝгЛϧЂъϜ ИмϽЇгЮϜ ев ϣуϚϝлзЮϜ ϣЯϲϽгЮϜм ϣуКϝгϮ  

 ̯ϝузвϾ ̯ыЃЯЃϦ аϹЧт ЬмцϜ ̭ϿϯЮϜ ϝгзуϠ ̪ .сКнЎнв ЭЫЇϠ ϤϝКнЎнгЮϜ ЭЋУЮϜ ϣуЧϠ Ьмϝзϧт 

  ЬмцϜ бЃЧЮϜ ЉϳУт :ϣУЯϧϷв ϤϝϛТ пЮϖ ϝкϝтϖ ̯ϝг̴̵ЃЧв ̪еуужϹгЮϜ ϹЎ ϤϝгϯлЮϜм ϽувϹϧЯЮ ϣуЃуϚϽЮϜ АϝгжцϜ

 ϣуϳЋЮϜ ϣуϧϳϧЮϜ пзϡЮϜ аϹк ̪ϣуϚϝгЮϜм ϣуКϜϼϿЮϜ ϸϼϜнгЮϜ ϽувϹϦ ̪рϽЃЧЮϜ ϽуϯлϧЮϜ ̪ϣужϝЫгЮϜ ϢϽГуЃЮϜ



у 

 

 :ϢϽу϶цϜ ϣϛУЮϜ ЭгЇϦм .еуужϹгЮϜ ϹЎ ϽІϝϡгЮϜ СзЛЮϜм ̪ϣужϝЃжшϜ ϤϜϹКϝЃгЮϜ пЯК ϤϝгϯлЮϜ ̪ϣужϹгЮϜм

  ̪̭ϝϡАϒ ̪еужϝЃжϖ еуЯвϝК РϜϹлϧЂϜеуУЛЃв  ЈϝϷІϒм ЬϝУАϒ ̪еууУϳЊ ̪  евмϺр   ϤϝϮϝуϧϲъϜ

ϣЊϝϷЮϜ ̪ ЩЮϻЪм    ϹЎ ϞϽϲ бϚϜϽϮм сϚϜнЇЛЮϜ СЋЧЮϜ ̪ϣϮмϸϿгЮϜ ϤϜϼϝПЮϜ ̪ϟтϻЛϧЮϜ аϜϹϷϧЂϜ

.ϣужϝЃжшϜ   

ИϿж дϒ СуЪ ϩЮϝϫЮϜ бЃЧЮϜ СЇЫϧЃт    сϮнЮнтϹтцϜ ЀϝЂцϜ Э̵ϫгт еуузуГЃЯУЮϜ еК ϣужϝЃжшϜ ϣУЋЮϜ

 нкм ϣУузЛЮϜ ϤϝЂϼϝггЮϜ иϻлЮ сЃУзЮϜм   .ϹтϹЇЮϜ СзЛЮϜ ϣЂϼϝгвм ϣуКϝгϯЮϜ ϢϸϝϠщЮ сЂϝЂϒ АϽІ 

ЭЯϳт бЃЦ ЩЮϺ Йϡϧт   ϝлϦϽЫЃКм ϣужϝЃжшϜ ϤϜϹКϝЃгЮϜ ЬыПϧЂϜ ЩЮϻЪм ̪ϞϽϲ ϰыЃЪ ИнϯЮϜ аϜϹϷϧЂϜ

 ϢϜϸϒ пЮϖ ϤϜϹКϝЃгЮϜ ЭтнϳϦ оϽϮ СуЪ Јϝ϶ ЭЫЇϠ ϾϽϡ̳тм ."ϤнгЮϜ ϤϝЂϝуЂ" ϣтϽЗж ̭нЎ сТ

" ̭ϝЇжϖ Йв ̪ϣужϝЃжшϜ ИϿжм ϤнгЯЮ  .ϣуЫувϝзтϹЮϜ иϻлЮ ϝ̯уϮϺнгж ̯ъϝϫв ϝкϼϝϡϧКϝϠ "ϣужϝЃжшϜ ϢϿО ϣЃЂϕв 

  ϣуЯуϚϜϽЂшϜм ϣуЪϽувцϜ БГϷЮϜ пЮϖ ϣгϦϝϷЮϜ ϽуЇϦ ̪Ϝ̯Ͻу϶ϒ  ЭтнϳϦм рϽЃЧЮϜ ϽуϯлϧЮϜ Ьы϶ ев ϢϿПЮ

" пЮϖ ИϝГЧЮϜ ϣтϼϝгЛϧЂъϜ ϣуЮϝгЂϒϽЮϜ ХГзв ̭нЎ сТ ЩЮϺм ̪"БЂмцϜ ФϽЇЮϜ ϜϽууУтϼ-ϣтϽЋзЛЮϜ. 

 ϢϸϝϠшϜ ЭЫЇϦ сϧЮϜ ЬϝЛТчЮ ϢϹгЛϧгЮϜм ϣуϯлзгЮϜ ϣЛуϡГЯЮ ϣЯвϝІ ϢϼнЊ бЂϽϦ ϣЛгϧϯв ϤϝгЃЮϜ иϻк

.еуузуГЃЯУЮϜ ϹЎ ϣуКϝгϯЮϜ 

 ϣуЮϝгЂϒϽЮϜ ХГзгϠм ̪сгЮϝЛЮϜ сЮϜϽϡуЮнузЮϜ аϝЗзЮϝϠ сжϝГуϧЂъϜ ϼϝгЛϧЂъϜ БϠϽϠ ϣϲмϽАцϜ иϻк бϧ϶ϒ

ϣтϼϝгЛϧЂъϜ-  ϣЮмϝϳгЪм ̪ЭгІϒ сгЮϝК ФϝуЂ егЎ ϣуКϝгϯЮϜ ϢϸϝϠшϜ ϽуАϓϦ ЭϮϒ ев ЩЮϺм ̪ϣтϽЋзЛЮϜ

Ю ̬ϝ̯зЯК ϝлгКϸ оϽϮ ЭϠ ̪ϝлТϝЧтϖ мϒ ϝлЛзгЮ ̭ϜϽϮϖ рϒ ϻϷΖϧ̳т бЮ ϜϺϝгЮ :рϼнϳгЮϜ ЬϜϕЃЮϜ еК ϣϠϝϮщ 

ϣтϼϝгЛϧЂъϜ ϣуЮϝгЂϒϽЮϜ сТ оϽϲцϝϠ мϒ ̪сЮϝгЂϒϽЮϜ аϝЗзЮϜ сТ егЫт ϞϜнϯЮϜ ̵дϖ-  сϧЮϜ ̪ϣтϽЋзЛЮϜ

 ЭЛϯϦ ϹтϹЇЮϜм ϭлзггЮϜ СзЛЮϜϣзгулЮϜ пЯК ДϝУϳЯЮ ̯ϢϜϸϒ  ϢϽтϿϯЮϜ)av2025( . 

 ϣуϷтϼϝϦ ϤϝуЫувϝзтϹЮ ϢϹЧЛв ϣϯуϧж ЭϠ ̪̯ъмϿЛв ̯ϝϪϹϲ ϥЃуЮ ϢϿО сТ ϣуКϝгϯЮϜ ϢϸϝϠшϜ ̵дϗТ ̪ЩЮϻЮ

 ϣугЮϝЛЮϜ ϤънϳϧЮϜ ϟϡЃϠ бЦϝУϦ ϝлзв ϽуϫЪм ̪ХгЛϠ ϣГϠϜϽϧв ϣуϮнЮнтϹтϒм ϣуЂϝуЂм ϣтϸϝЋϧЦϜм

КϝгϯЮϜ ϢϸϝϠшϜ пЮϖ ϽЗзЮϜ еЫгт ̪ϣтϔϽЮϜ иϻк ХТмм .ϣугЮϝЛЮϜ ϣуЮϝгЂϒϽЮϜ ϣвϾϒм ϢϽЊϝЛгЮϜ  ϢϿО сТ ϣу

 ."дϝЫЃЮϜ ЍϚϝТ "м "сϚϜϹϠ бЪϜϽϦ " ϣуЃЪϼϝгЮϜ букϝУгЮϜ Ьы϶ ев ϹтϹϳϧЮϝϠ 

Ъ .йϠ ϣГϡϦϽв ̴ϤϝЪϽЇЮϜ ϱЮϝЋвм сжϝГуϧЂϜ рϼϝгЛϧЂϜ ̱ИмϽЇгϠ ϣКнТϹв ϢϿО сТ ϣуКϝгϯЮϜ ϢϸϝϠшϜ ϝг

 ) ϝкϽтϽЧϦ сТ рϿужϝϡЮϒ ϜнЫЃуЇжϜϽТ е̵уϡϦa2024Albanese   (  ев ϝ̯ЧϠϝЂ ϤϸϝУϧЂϜ сϧЮϜ ϤϝЪϽЇЮϜ

 ϸϝЋϧЦϜ" сТ ϣАϼнϧв дфϜ ϥϳϡЊϒ "ЬыϧϲъϜ ϸϝЋϧЦϜ Э϶Ϝϸ бкнϳвм еуузуГЃЯУЮϜ пЯК ̭ϝЏЧЮϜ"

 ."етϽуϫЫЯЮ ϣϳϠϽв ϝлжц" ϢϽгϧЃв ϣуКϝгϯЮϜ ϢϸϝϠшϜ дϒ пЮϖ ϽтϽЧϧЮϜ ЉЯϷтм ."ϣуКϝгϯЮϜ ϢϸϝϠшϜ 

  ̪ыϫвТ аϹϷϧЃϦм .ϣϳЯЂцϜ ϤϝЛуϡв сТ ϢϽуϡЫЮϜ ϢϸϝтϿЮϜ ев ϢϹЇϠ ϣуЪϽувцϜ ϣϳЯЂцϜ ϣКϝзЊ ϤϸϝУϧЂϜ ϹЧ

 ϤϝузЧϧЮϜ иϻк Ф̴̵нЃ̳Ϧ бϪ ̪ϣϳЯЂцϜ ϣгЗжϒ ϽтнГϦ ϞϼϝϯϧЮ ЭЧϳЪ ϢϿО ϞϽϲ ϣуЯуϚϜϽЂшϜ ИϝТϹЮϜ ϤϝЪϽІ

 в ̪"еуузуГЃЯУЮϜ ϱϠϺ ев ϹуУϧЃϦ" ΖбϪ евм ̪еууЮмϹЮϜ ̭ыгЛЯЮ "ЬϝϧЧЮϜ сТ ϣϠΖϽϯ̳гЮϜ" ϣуУуЪ ϱ̴̵Ўн̳т ϝг

 .ϣтϸϝЋϧЦϜ ϟЂϝЫв ХуЧϳϧЮ ϣЛЯЂ пЮϖ ϝлЯтнϳϦм ϢϝжϝЛгЮϜ ЬыПϧЂϜ 



ф 

 

  аϝϧϷЮϜ сТ ̪дϺϖ  ̪ϽгϧЃгЮϜ сϠϽПЮϜ рϽЫЃЛЮϜ бКϹЮϜ ЭЏУϠ ϥϳуϦ̳ϒ сϧЮϜ ̪ϢϿО сТ ϣуКϝгϯЮϜ ϢϸϝϠшϜ

 сϯлзв ЭкϝϯϦм ̪сАϜϽЧгтϹЮϜ бЫϳЮϜ НтϽУϦ пЮϖ ϣуЮϝгЂϒϽЯЮ ϣтнузϡЮϜ ϤϝЏЦϝзϧЮϜ рϸϕϦ СуЪ ϱЎнϦ

 ев бЪϜϽϧЮϜм ϱϠϽЯЮ ЙϡЇт ъ рϻЮϜ ЙТϜϹЮϜ ϣвϹϷЮ ЩЮϺ ЭЪм ̪ϣЎϼϝЛгЮϜ ϤϜнЊцϜ ЙгЦм ̪сЮмϹЮϜ днжϝЧЯЮ

  ϣЯЦ ЭϡЦ  ЭϠϝЧЮϜ "дϝЫЃЮϜ ЍϚϝТ" пЯК ̯ъϝϫв ̪ϢϿО дϝЫЂ ϝгуЂ ъм ̪сзуГЃЯУЮϜ ϟЛЇЮϜ ЭЫЇтм .ϣтнЦ

лϦϜϻЮ ϣЯЪфϜ ϣуЮϝгЂϒϽЮϜ ϼϝАϖ сТ ϣуϳЏϧЯЮϝ    бл̵ЯПϧЃϦ етϻЮϜ ϸϜϽТцϝϠ с̵ϳЏ̳Ϧ ϝл̵жϒ пзЛгϠ)Ю ̱ϱϠϼ ХуЧϳϧ

ϽϡЪϒ) ϢϽтϿϯЮϜaw2025(.      

 иϽкнϮ сТ сЮϝгЂϒϼ сжϝГуϧЂъϜ рϼϝгЛϧЂъϜ ЭуϚϜϽЂϖ ИмϽЇв ̵дϖ ЬнЧЮϜ еЫгт ̪ХϡЂ ϝв пЯК ̯̭ϝзϠм
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Introduzione Generale 

 

Dallôinizio dellôattuale devastazione nella Striscia di Gaza, numerose analisi hanno tentato di spiegare 

la violenza in corso ricorrendo a categorie morali o psicologiche, spesso facendo appello allôidea di 

unôaggressivit¨ cieca, irrazionale o incomprensibile da parte dello Stato israeliano (Butler 2023; The 

Guardian 2024q; Weizman 2011; Moses 2017). Questa lettura, tuttavia, finisce per oscurare le logiche 

strutturali e i dispositivi di potere che rendono possibile, e sistematicamente riproducibile, una 

violenza cos³ pervasiva. Al contrario, questa tesi dimostra come lôattacco a Gaza rappresenti non 

unôanomalia, quanto piuttosto la manifestazione pi½ chiara dei meccanismi necessari a mantenere sia 

il progetto coloniale sionista, sia il sistema capitalistico neoliberale globale (Englert e Bhattacharyya 

2024; Khalidi 2020; Bshara 2025; Ayyash 2024; Ince 2018; Koshy et al. 2022). 

Le tesi principali che intendo dimostrare sono le seguenti:  

- gli eventi successivi al 7 ottobre costituiscono la fase finale e il culmine logico del progetto 

coloniale dôinsediamento sionista basato sulla logica dellôeliminazione; 

- le tecniche e strategie utilizzate nel post 7 ottobre (bombardamenti indiscriminati, fame, 

torture, sfollamento forzato etc) a Gaza non rappresentano unôeccezione o una novit¨, ma 

lôintensificazione e la spettacolarizzazione di pratiche gi¨ messe in atto nel periodo 2007-

2023. 

- Israele non ha mai contemplato la formazione di uno Stato palestinese autonomo sul territorio 

della Palestina storica. 

Questa tesi sostiene che gli eventi attualmente in corso costituiscano un genocidio,1come sostenuto 

da numerosi studiosi, tra cui anche alcuni tra i massimi esperti di Olocausto (Segal 2023; Segal e 

Daniele 2024; Segal 2025; McDoom 2024; Goldberg 2024; Abdo 2024; El-Effendi 2024; OpinioJuris 

2023; El-Affendi 2024; El-Affendi 2024a; Shaim 2025; Papp® 2024; Verdeja 2025; Veracini 2025; 

Roy ed Ekeland 2024; Gabor Mat® e Daniel Mat® 2024; Gabor Mat® 2025; Lemkin Insitute 2023, 

2024, 2025), e organizzazioni internazionali (MSF 2024; HRW 2024f: Albanese 2024a; Albanese 

 
1 Definito nellôarticolo 2 della  Convenzione per la prevenzione e la repressione del delitto di genocidio (1951), come 

ñciascuno degli atti seguenti, commessi con l'intenzione di distruggere, in tutto o in parte, un gruppo nazionale, etnico, 

razziale o religiose, come tale: a) uccisione di membri del gruppo; b) lesioni gravi all'integrit¨ fisica o mentale di 

membri del gruppo; c) il fatto di sottoporre deliberatamente il gruppo a condizioni di vita intese a provocare la sua 

distruzione fisica, totale o parziale; d) misure miranti a impedire nascite all'interno del gruppo; e) trasferimento forzato 

di fanciulli da un gruppo ad un altro (https://www.un.org/en/genocideprevention/documents/atrocity-

crimes/Doc.1_Convention%20on%20the%20Prevention%20and%20Punishment%20of%20the%20Crime%20of%20Ge

nocide.pdf).  

https://www.un.org/en/genocideprevention/documents/atrocity-crimes/Doc.1_Convention%20on%20the%20Prevention%20and%20Punishment%20of%20the%20Crime%20of%20Genocide.pdf
https://www.un.org/en/genocideprevention/documents/atrocity-crimes/Doc.1_Convention%20on%20the%20Prevention%20and%20Punishment%20of%20the%20Crime%20of%20Genocide.pdf
https://www.un.org/en/genocideprevention/documents/atrocity-crimes/Doc.1_Convention%20on%20the%20Prevention%20and%20Punishment%20of%20the%20Crime%20of%20Genocide.pdf
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2025; OHCHR 2024b; Amnesty International 2024b; Amnesty International 2025a; BôTselem 2025a; 

Physicians for Human Rights 2025a; Forensic Architecture 2024a). 

Per questo, si far¨ riferimento alla situazione attuale a Gaza come "genocidio". Va specificato che, 

quando parlo di genocidio non mi riferisco esclusivamente agli eventi successivi al 7 ottobre, ma 

contendo, basandomi sulla letteratura accademica, che siano parte di un progetto genocidario di lunga 

durata in atto su tutto il territorio della Palestina storica almeno dal 1948 (cfr. Gurmendi Dunkelberg 

2025; Lendman 2010; Papp® 2006; Papp® 2014; Abdo 2024; Amira 2021), o quello che viene definito 

ñslow-motion genocideò da Lendman (2010) e ñincremental genocideò da Papp® (2014). Per riferirmi 

alla situazione post 7 ottobre, user¸ come sinonimi anche altre espressioni: lôultima escalation, la 

guerra genocidaria, il genocidio in atto e lôattacco israeliano su Gaza. 

Per comprendere appieno la natura genocidaria di tali eventi, ¯ necessario collocarli allôinterno di un 

contesto storico pi½ ampio, a partire dalla nascita del movimento sionista, dato che dal suo principio:  

Zionism has aimed to displace the Palestinians from their lands and replace them with Jewish settlers 

(Abdo 2024: 94).  

Il genocidio ¯ quindi inteso, alla luce soprattutto dellôanalisi di Wolfe (2006), Lendman (2010) e 

Papp® (2006; 2014) come processo storico e strutturale che combina violenza fisica diretta, 

distruzione delle basi economiche e sociali e impedimento alla riproduzione della vita collettiva.  

Lôoggetto di questa tesi ¯ la Striscia di Gaza, parte di Territori Palestinesi Occupati, nel periodo 2007-

2025. Verranno menzionati anche la Cisgiordania, ed eventi antecedenti alla cornice temporale di 

analisi, con lo scopo di fornire un adeguato contesto storico e politico e di dimostrare che gli eventi 

successivi al 7 ottobre 2023 non rappresentano una cesura, bens³ lôintensificazione e la 

spettacolarizzazione di pratiche gi¨ in atto.  

Per dimostrare questa continuit¨, la tesi si articola in tre parti: 

1. lôelaborazione di un quadro teorico attraverso i principali framework e autori di riferimento; 

2. lôanalisi delle pratiche economiche, politiche e militari adottate tra il 2007 e il 2025; 

3. la dimostrazione di come tutti gli elementi descritti nella seconda parte trovino un 

corrispettivo post 7 ottobre, ma in forma intensificata e con effetti quantitativamente molto 

pi½ devastanti. 

In particolare, iil primo capitolo propone una rassegna della letteratura che ha un duplice scopo, quello 

di fornire una cornice teorica per analizzare le radici ideologiche, storiche e materiali del progetto 

sionista in Palestina, e quello di illustrare vari aspetti del complesso apparato ideologico che ha reso 
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possibile la normalizzazione della violenza estrema e sistematica esercitata da Israele nei confronti 

della popolazione palestinese, in particolare nella Striscia di Gaza in seguito al 7 ottobre 2023. 

Lôanalisi del primo capitolo ¯ suddivisa in tre sezioni principali, ciascuna delle quali approfondisce 

specifici concetti tra loro interconnessi. 

La prima sezione introduce il concetto di colonialismo dôinsediamento cos³ come elaborato da Patrick 

Wolfe in ñSettler Colonialism and the Elimination of the Nativeò (2006), e i suoi due aspetti 

fondamentali: la conquista territoriale e la logica dellôeliminazione, ovvero lôespulsione e/o 

eliminazione della popolazione nativa da parte dei colonizzatori per esercitare un controllo esclusivo 

sulla terra. In questo quadro viene introdotto il sionismo, analizzato come forma specifica di 

colonialismo dôinsediamento. 

Questa sezione presenta anche altri concetti utili soprattutto ad interpretare gli eventi illustrati nel 

terzo capitolo e a ñrazionalizzareò lôapparentemente incomprensibile violenza genocidaria: il 

capitalismo razziale coloniale, lôaccumulazione primitiva, e due categorie proposte da Onur Ince in 

ñBetween Equal Rights: Primitive Accumulation and Capitalô s Violenceò (2018). Secondo Ince,  

lôaccumulazione di capitale richiede due tipi di violenza: la ñcapital-positing violenceò, ovvero un 

tipo di violenza che crea il capitale, e la ñcapital-preserving violenceò, che lo conserva e permette il 

mantenimento del sistema capitalista. 

Si passa poi a delineare lôattuazione del progetto sionista in Palestina, dal Congresso di Basilea (1897) 

al Mandato britannico (1920-1948), fino alla Nakba (ñCatastrofeò)2 del 1948. In questo contesto si 

accenna successivamente al rapporto materiale e politico tra Israele e Stati Uniti, al processo di 

normalizzazione con i Paesi arabi e al sostegno occidentale, diretto o indiretto, al progetto sionista. 

Tale appoggio ¯ letto attraverso la lente del capitalismo razziale coloniale: Israele svolge un ruolo 

strategico per lôimperialismo occidentale (e soprattutto statunitense) nella regione.3 

La seconda sezione introduce il concetto di de-development elaborato da Sara Roy, definito come la 

distruzione sistematica e deliberata di unôeconomia indigena da parte di una potenza dominante (Roy 

2016: 3). Tale processo si verifica quando le normali relazioni economiche vengono interrotte o 

disarticolate, impedendo ogni configurazione razionale dellôeconomia e ogni forma di sviluppo 

 
2 Parola araba che significa ñcatastrofeò. Indica lôesodo forzato di massa e lôespropriazione di ca. 700.000 arabi 

palestinesi dai territori occupati da Israele nel corso della prima guerra arabo-israeliana del 1948. Agli sfollati e ai loro 

discendenti fu in larga parte impedito di fare ritorno nelle proprie case, dando origine alla questione dei rifugiati 

(https://www.un.org/unispal/about-the-nakba/). 
3 In un discorso al Senato Americano il 5 giugno 1986, Joe Biden, parlando di Israele, ha dichiarato ñIt is the best $3 

billion dollar investment we make. Were there not an Israel, the USA would have to invent an Israel to protect her 

interests in the regionò. Biden ha ripetuto la stessa idea pi½ volte nel corso degli anni (Middle East Eye 2021; Biden 

2023). 

https://www.un.org/unispal/about-the-nakba/
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sostenibile. Lôanalisi mostra come in Palestina, e in particolare a Gaza, il de-development sia stato 

utilizzato per privare la popolazione nativa delle risorse fondamentali e della possibilit¨ di gestirle 

autonomamente, precludendo cos³ la formazione di una base economica per uno Stato indipendente. 

Viene inoltre richiamato il regime di Apartheid vigente in Cisgiordania e a Gerusalemme (Amnesty 

International 2022; Human Rights Watch 2021; BôTselem 2021). 

Lôultima sezione riprende il lavoro di Yves Winter ñThe Siege of Gaza: Spatial Violence, 

Humanitarian Strategies, and the Biopolitics of Punishmentò (2016), in cui ¯ presentato il concetto 

di ñassedio umanitario indefinitoò. Tale forma di controllo, che rientra nel quadro foucaultiano della 

biopolitica, descrive il blocco di Gaza (tra il 2007 e il 2016) come un sistema che mantiene la Striscia 

in uno stato di emergenza permanente senza arrivare ad un collasso totale. Questa idea viene 

approfondita anche tramite la teoria della catastrofizzazione di Ophir (2010). 

Tuttavia, dopo il 7 ottobre non si pu¸ pi½ parlare di ñassedio umanitario indefinitoò, perch® lôassedio 

si ¯ trasformato in una forma molto pi½ simile allôassedio tradizionale. Propongo qui dunque un 

passaggio dal quadro interpretativo della biopolitica a quello della necropolitica (Mbembe 2019), che 

adotto per lôanalisi di Gaza dopo il 7 ottobre. Dal punto di vista concettuale, sostengo dunque che la 

fase successiva al 7 ottobre vada interpretata come un assedio tradizionale, o, alla luce della 

necropolitica, come un ñdeath-worldò, ovvero uno spazio in cui la sovranit¨ si esercita attraverso il 

potere di decidere chi pu¸ vivere e chi deve morire (Mbembe 2019). 

Infine, viene discusso il ruolo politico-economico dellôapparato umanitario: lôassistenza 

internazionale contribuisce a depoliticizzare la questione palestinese, a generare dipendenza e, in 

ultima analisi, a legittimare il regime coloniale, che mantiene il controllo su ogni forma di aiuto 

erogato. 

Il secondo capitolo esamina il blocco (o assedio) imposto da Israele sulla Striscia di Gaza a partire 

dal 2007, interpretandolo come manifestazione paradigmatica di un pi½ ampio progetto coloniale 

mirato al controllo, alla frammentazione e allôindebolimento sistematico della societ¨ palestinese. In 

continuit¨ con il quadro teorico delineato nel primo capitolo, e in particolare con il concetto di de-

development, di cui Gaza costituisce il caso esemplare,  il capitolo ricostruisce le dinamiche storico-

politiche ed economiche che hanno caratterizzato la Striscia fino alla vigilia del 7 ottobre 2023. 

Il punto di partenza ¯ il cosiddetto ñdisimpegnoò israeliano del 2005, seguito dal blocco del 2007, che 

segna un passaggio da una logica di occupazione diretta e insediamento fisico a una forma di gestione 

ña distanzaò. In questo nuovo assetto il controllo israeliano si ¯ riorganizzato, sostituendo la presenza 
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militare sul territorio con strumenti amministrativi, burocratici, economici e militari capaci di 

governare e controllare ogni aspetto della vita a Gaza. 

La prima sezione del capitolo ricostruisce il contesto storico successivo agli Accordi di Oslo del 1993, 

dimostrando come la separazione fisica, economica e politica tra Gaza e Cisgiordania sia stata una 

scelta strategica da parte di Israele. Vengono analizzate lôascesa politica di Hamas e la vittoria 

elettorale del 2006, seguita dal rifiuto di Israele, USA e alleati di riconoscerne la legittimit¨ e la 

successiva lôimposizione del blocco nel 2007. Le dottrine militari israeliane (ñMowing the Lawnò e 

ñDahiya Doctrineò) e il rifiuto di negoziare con Hamas dopo la sua vittoria elettorale (2006) 

confermano lôassenza di una reale volont¨ di raggiungere una soluzione politica alla questione 

palestinese da parte di Israele.  

La seconda sezione esamina nel dettaglio le modalit¨ attraverso cui lôisolamento politico e il de-

development economico sono stati messi in pratica. In particolare, vengono trattati: le restrizioni sul 

movimento dei lavoratori palestinesi; le restrizioni su importazioni ed esportazioni; lôeconomia dei 

tunnel; il mancato accesso a risorse idriche, elettricit¨ e servizi sanitari; le Access Restricted Areas 

(ARA) o zone cuscinetto terrestri e marittime, e il conseguente smantellamento del settore agricolo e 

della pesca; la distruzione infrastrutturale cronica a causa delle operazioni militari cicliche.  

La terza sezione del secondo capitolo analizza il ruolo della logistica nella gestione dellôassedio, 

mostrando come strumenti apparentemente amministrativi siano funzionali al mantenimento del 

blocco entro un livello ñaccattabileò (teoria della catastrofizzazione), e analizza nel dettaglio alcuni 

meccanismi creati per controllare il processo di ricostruzione, depoliticizzarlo e renderlo un ulteriore 

strumento di de-development. 

Dopo aver menzionato la chiusura della maggior parte dei valichi e la distruzione dellôunico porto e 

aeroporto, vengono discussi tre dispositivi di controllo logistico: la no-contact policy; la designazione 

di dual-use items e il Gaza Reconstruction Mechanism (GRM). Tali meccanismi, presentati come 

strumenti di efficienza e trasparenza, in realt¨ contribuiscono alla deumanizzazione e 

depoliticizzazione del popolo palestinese, ridotto a ricevente passivo di concessioni arbitrarie. In 

questo contesto si inserisce anche la politica del calcolo delle calorie, che dimostra come la fame 

fosse gi¨ usata come strumento di controllo prima del 7 ottobre. 

Ĉ evidente come tutte le componenti del blocco, dagli attacchi alle risorse naturali alle sanzioni 

economiche, dalle interruzioni elettriche allôinquinamento idrico, siano tra loro interconnesse, 

rafforzandosi a vicenda e amplificandone lôimpatto distruttivo. Lôinsieme di queste misure ha lo scopo 
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di rendere Gaza invivibile non solo attraverso la violenza diretta, ma anche mediante la distruzione 

sistematica di qualsiasi ambito legato alla sopravvivenza palestinese.  

Infine, il terzo capitolo illustra gli eventi successivi al 7 ottobre per dimostrare che ci¸ che sta 

accadendo a Gaza costituisca un genocidio e la fase finale del progetto coloniale sionista, ovvero 

lôeliminazione della popolazione nativa, in atto in maniera meno eclatante gi¨ da decenni. Secondo 

Englert and Bhattacharyya, la violenza ¯ necessaria ad ogni stadio del processo coloniale 

dôinsediamento:  

to complete conquest, to displace and/or forcibly exploit Indigenous peoples, to capture land and 

extract resources, and in response to the inevitable Indigenous resistance and national liberation 

struggles (2024: 175). 

Gli eventi successivi al 7 ottobre possono dunque essere compresi solo nel contesto della violenza 

straordinaria e continua necessaria a mantenere il dominio coloniale israeliano.  

Il capitolo comincia con una ricostruzione cronologica degli eventi successivi al 7 ottobre. Tale 

ricostruzione, pur non pretendendo di essere esaustiva rispetto alla molteplicit¨ e complessit¨ degli 

avvenimenti, ha lôobiettivo di offrire un inquadramento generale utile a contestualizzare le tecniche 

e strategie apertamente genocidarie adottate.  

La cronologia parte dellôaprile 2025; tale scelta metodologica risponde alla tesi di fondo del presente 

lavoro: le pratiche e le logiche esposte non costituiscono una novit¨, bens³ lôintensificazione e la 

radicalizzazione di processi gi¨ in atto, inclusi i mesi precedenti al 7 ottobre. Verranno citati anche 

episodi che hanno avuto luogo in Cisgiordania, poich® il  progetto coloniale riguarda lôintero territorio 

palestinese, e dato ci¸ che accade in unôarea ha inevitabilmente effetti anche sullôaltra. 

Il resto del capitolo adotta una struttura tematica, pensata per rispecchiare, anche se non in modo 

rigido o speculare, i nuclei tematici gi¨ affrontati nel secondo capitolo. 

La seconda sezione analizza i principali patters di distruzione e di attacco contro i civili, articolandoli 

in diverse categorie: controllo spaziale; spostamento forzato; distruzione delle risorse agricole e 

idriche; demolizione delle infrastrutture sanitarie e civili; attacchi agli aiuti umanitari e violenze 

dirette contro la popolazione. Questôultima categoria comprende episodi qualificabili come crimini 

di atrocit¨,4 tra cui bombardamenti indiscriminati contro civili, pulizia etnica, torture, abusi sessuali, 

 
4 Il termine crimini di atrocit¨ si riferisce a tre crimini internazionali giuridicamente definiti: genocidio, crimini contro 

lôumanit¨ e crimini di guerra. Le definizioni di tali crimini si trovano nella Convenzione del 1948 per la prevenzione e 

la repressione del crimine di genocidio, nelle Convenzioni di Ginevra del 1949 e nei loro Protocolli aggiuntivi del 1977, 

nonch® nello Statuto di Roma del 1998 della Corte penale internazionale, tra altri trattati. Il termine ¯ stato esteso a 

comprendere anche la pulizia etnica che, pur non essendo definita come crimine autonomo dal diritto internazionale, 
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uccisione deliberata di giornalisti e operatori sanitari e umanitari, trattamenti umilianti e degradanti 

nonch® violenza diretta contro minori e persone con disabilit¨. 

La terza sezione affronta la questione della deumanizzazione dei palestinesi come fondamento 

ideologico e psicologico di tali pratiche di violenza. Attraverso lôanalisi di dichiarazioni ufficiali, 

contenuti diffusi sui social media, immagini e testimonianze orali, si mette in luce come non soltanto 

i vertici politici, ma anche i soldati e ampi settori della popolazione civile israeliana abbiano 

interiorizzato una retorica esplicitamente deumanizzante e genocidaria.  

La quarta sezione approfondisce lôuso della fame come strumento deliberato di guerra e la parallela 

strumentalizzazione e militarizzazione degli aiuti umanitari. Attraverso la lente della necropolitica, si 

evidenzia come bloccare lôaccesso ai beni essenziali sia stato apertamente utilizzato per infliggere 

sofferenza collettiva e creare una carestia artificiale. In questo quadro, lôassistenza umanitaria  viene 

trasformata in un dispositivo di morte e di umiliazione; la Gaza Humanitarian Foundation viene 

analizzata in quanto rappresenta il caso paradigmatico e pi½ letale di questa dinamica. 

Infine, lôultima parte discute alcuni dei piani elaborati, tra gli altri, da Donald Trump e Benjamin 

Netanyahu, per una Gaza ñsvuotataò e riconvertita in uno spazio di investimento economico, 

interpretandoli attraverso il paradigma del capitalismo razziale coloniale. Questo porta a una 

conclusione amara: lungi dallôessere ñinconcepibileò, il genocidio risulta perfettamente coerente con 

le logiche del sistema capitalistico globale e del colonialismo. 

Dal punto di vista metodologico, la ricerca si fonda su un approccio qualitativo e multidimensionale 

che integra diverse tipologie di fonti in lingua inglese e araba, allo scopo di restituire un quadro il pi½ 

possibile dettagliato e documentato. Tra queste: 

- Fonti accademiche secondarie, per fornire una rassegna letteraria che ingloba contributi teorici 

provenienti dai settori dei genocide studies, dei settler colonial studies, della filosofia e 

sociologia contemporanea e dellôeconomia politica.  

- Rapporti e documenti pubblicati da organizzazioni internazionali, soprattutto per ricavare dati 

quantitativi e resoconti verificati degli eventi; tra questi, agenzie e organi delle Nazioni Unite 

(soprattutto UNRWA,5 OCHA6 e OHCHR7) e da organizzazioni internazionali per i diritti 

umani e la salute (Amnesty International, Human Rights Watch, Medici Senza Frontiere, 

Oxfam etc). 

 
include atti che costituiscono gravi violazioni del diritto internazionale e che possono, a loro volta, configurarsi come  

crimini contro lôumanit¨ (UN 2014). 
5 United Nations Relief and Works Agency for Palestine Refugees in the Near East. 
6 United Nations Office for the Coordination of Humanitarian Affairs. 
7 Office of the United Nations High Commissioner for Human Rights. 
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- Fonti giornalistiche, per contestualizzare i dati empirici, ricostruire la cronologia degli eventi 

e individuare patterns ricorrenti. Tra le fonti consultate, un ruolo centrale ¯ stato svolto da 

testate come Al Jazeera, Haaretz e The Guardian. 

- La disciplina della Forensic Architecture, cos³ come elaborata da Eyal Weizman (2017) e 

praticata dal gruppo di ricerca omonimo. Attraverso la raccolta e lôanalisi di dati visuali, 

geospaziali e architettonici, lôArchitettura Forense permette di documentare violazioni dei 

diritti umani e crimini di guerra con rigore tecnico-scientifico. Lôintegrazione di tali materiali 

(rapporti, mappe, ricostruzioni tridimensionali) consente quindi di visualizzare la continuit¨ e 

lôintensificazione delle pratiche genocidarie nel tempo. 

- Fonti primarie, quali fotografie, video, citazioni dirette e post da social media, raccolte nel 

corso degli ultimi due anni. 

Le fonti primarie sono confluite principalmente nelle Appendici, a cui ¯ stato dedicato ampio spazio 

per due motivi: in primo luogo, esse costituiscono uno strumento utile a corroborare le ipotesi di 

ricerca attraverso le stesse dichiarazioni e pratiche degli autori della violenza; in secondo luogo, per 

quanto si tratti di un contributo infinitesimale, la raccolta e la sistematizzazione delle prove dei 

crimini commessi ¯ intrapresa con lo spirito di contribuire alla conservazione della memoria storica 

del genocidio. I materiali sono stati suddivisi in tre diverse Appendici, sia per lôampiezza del corpus 

raccolto sia per ragioni di chiarezza espositiva. 

La prima corrisponde al Secondo Capitolo e include mappe e tabelle; la seconda si ricollega al Terzo 

e raccoglie mappe, immagini satellitari e ricostruzioni visive di Forensic Architecture; la terza, a sua 

volta divisa in due parti, raccoglie da un lato dichiarazioni pubbliche di politici, personalit¨ e soldati 

israeliani caratterizzate da incitamenti, retoriche genocidarie o discorsi di scherno e celebrazione delle 

distruzioni a Gaza, e dallôaltro un corpus di fonti tratte in particolare dai social media. 
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1. Infrastrutture teoriche alla base del genocidio: colonialismo 

dôinsediamento, de-development e assedio. 

 

1.1 Introduzione  

Questo capitolo si propone di indagare lôapparato ideologico che ha reso possibile la normalizzazione 

della violenza estrema e sistematica esercitata da Israele nei confronti della popolazione palestinese, 

in particolare nella Striscia di Gaza in seguito al 7 ottobre 2023. 

Lo scopo di questa rassegna della letteratura ¯ di fornire una cornice teorica per analizzare le radici 

ideologiche, storiche e materiali del progetto sionista in Palestina.  

Lôanalisi si articola in tre sezioni. La prima parte ¯ dedicata al concetto di colonialismo 

dôinsediamento, inteso non come evento concluso, ma come struttura in atto basata sulla logica 

dellôeliminazione della popolazione nativa. A partire dal lavoro di Patrick Wolfe, si esaminano le 

caratteristiche distintive del progetto sionista (cfr 1.4).  

La seconda sezione introduce la nozione di de-development, elaborata da Sara Roy, per analizzare le 

modalit¨ con cui il potere coloniale ha sistematicamente distrutto le basi materiali per la formazione 

di uno stato autonomo palestinese. In questa prospettiva, la devastazione economica non ¯ un effetto 

collaterale del progetto sionista, bens³ un obiettivo deliberato e strategico (Roy 2016). 

Infine, la terza parte si concentra sul concetto di assedio umanitario, proposto da Yves Winter per 

analizzare la modalit¨ sofisticata di dominio e controllo esercitata da Israele sulla Striscia di Gaza, 

che incorpora e strumentalizza anche il discorso umanitario (Winter 2016). 

Questi tre strumenti teorici costituiscono il quadro analitico attraverso cui la tesi intende esaminare 

la situazione in atto nella Striscia di Gaza, presentando una lettura in grado di collocare la realt¨ 

palestinese allôinterno di dinamiche storiche e strutturali profonde. Inoltre questo quadro teorico mira 

a dimostrare che la distruzione di Gaza dopo il 7 Ottobre, in tutte le sue dimensioni, ¯ lôesito previsto 

di un progetto sistemico e strutturale di eliminazione da parte di Israele.  

1.2 Colonialismo dôinsediamento  

Il punto di partenza teorico di questa analisi ¯ rappresentato dal concetto di colonialismo 

dôinsediamento cos³ come elaborato da Patrick Wolfe, il cui lavoro ñSettler Colonialism and the 
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Elimination of the Nativeò (2006) rappresenta il riferimento principale nella letteratura critica sui 

settler studies (Barakat 2018). La definizione che Wolfe propone di colonialismo dôinsediamento ¯: 

An inclusive, land-centred project that coordinates a comprehensive range of agencies, from the 

metropolitan centre to the frontier encampment, with a view to eliminating Indigenous societies 

(Wolfe 2006: 393). 

Alla definizione di Wolfe, affianco quella proposta da Engler e Bhattacharyya: 

The primary purpose of colonialism - settler or franchise - is the accumulation of capital through the 

extraction of natural resources, the (super-)exploitation of labour, the conquest of land, and the 

forceful access to new markets (Englert and Bhattacharyya 2024: 173). 

Wolfe identifica la centralit¨ della dimensione territoriale come il primo elemento distintivo del settler 

colonialism. A differenza di altri progetti coloniali fondati sullôestrazione di risorse o sullo 

sfruttamento della manodopera indigena, il colonialismo di insediamento si basa sulla ñlogica 

dellôeliminazioneò (Wolfe 2006: 388): dato che lôaccesso al territorio ¯ lôobiettivo del colonizzatore, 

la mera esistenza dei popoli nativi ¯ percepita come una minaccia al suo successo:  

So far as Indigenous people are concerned, where they are is who they are, and not only by their own 

reckoning. As Deborah Bird Rose has pointed out, to get in the way of settler colonization, all the 

native has to do is stay at home (Wolfe 2006: 388). 

La logica dellôeliminazione per¸ non si riferisce solo alla ñliquidazione sommaria dei popoli 

indigeniò, perch® il colonialismo dôinsediamento presenta sia una dimensione ñdistruttivaò 

(ñnegativeò) che ñcostruttivaò (ñpositiveò) (Wolfe 2006: 389). Nella sua pi½ evidente dimensione 

distruttiva, mira alla dissoluzione delle societ¨ native, mentre, in quella costruttiva, intende dare vita 

ad una nuova societ¨ sulla terra espropriata, tramite, ad esempio, matrimoni misti, conferimento di 

cittadinanza, rapimento di bambini, conversione religiosa, o omicidi di frontiera. In altre parole, 

lôautore afferma:  

Settler colonizers come to stay: invasion is a structure not an event (Wolfe 2006: 388). 

La logica dellôeliminazione ha assunto forme diverse nei vari contesti di colonialismo di 

insediamento. Anche nel caso del progetto sionista la tendenza allôeliminazione dei palestinesi si 

manifesta in una variet¨ di tecnologie, tra cui: lôespulsione dei palestinesi durante e dopo la Nakba 

del 1948 e il successivo reinsediamento dei loro villaggi e quartieri urbani da parte di immigrati ebrei; 

lôoccupazione del 1967 della Cisgiordania, del Golan, del Sinai e di Gaza; il continuo controllo 

militare e civile israeliano sul territorio palestinese (Lentin 2018: 14; Wolfe 2006: 404); lôannessione 

progressiva di porzioni crescenti della Cisgiordania; la rivendicazione della piena sovranit¨ su tutta 
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Gerusalemme e infine lôimposizione di un assedio prolungato sulla Striscia di Gaza, che secondo 

Ayyash (2024: 209) si configura come una strategia volta a rendere la sua popolazione ñgenocide-

ableò, ovvero suscettibile di essere eliminata. Come notano Englert and Bhattacharyya  

The key concern of the Zionist project in Palestine has been about how to concentrate as many 

Palestinians on as little land as possible, the hope to disappear them altogether repeatedly emerging 

in the process (2024: 179). 

A tal proposito, ¯ ormai ampiamente riconosciuto dalla letteratura che il sionismo rappresenti una 

forma di colonialismo dôinsediamento (Wolfe 2006; Khalidi 2020; Papp® 2008; Papp® 2024a; Abdo 

2024; Lentin 2018; Dana 2024; Bishara 2021; Veracini 2025). In questa sede non mi soffermer¸ sul 

dimostrare tale aspetto, che pu¸ essere considerato acquisito. In particolare, mi rifaccio al libro di 

Ronit Lentin, ñTraces of Racial Exception: Racializing Israeli Settler Colonialismò (2018), secondo 

cui la dimensione razziale ¯ costitutiva del progetto coloniale sionista (2018: 88). Un aspetto 

fondamentale del sionismo ¯ quello dellôauto-segregazione razziale, che per sua natura esclude ogni 

possibilit¨ di integrazione o assimilazione. 

Secondo la stessa logica che respingeva lôassimilazione degli ebrei nelle societ¨ non ebraiche della 

diaspora europea, il principio sionista dellôauto-segregazione ebraica rifiutava la convivenza tra ebrei 

e non ebrei nella ñpatria ebraicaò (Lentin 2018: 77). I leader storici del sionismo stesso sostenevano 

che il principale nemico del progetto sionista non fosse lôantisemitismo, ma lôassimilazione coi non-

ebrei (Sayegh 1965: 22). Questa ¯ una delle caratteristiche che distinguono il sionismo da altre forme 

di colonialismo dôinsediamento: i coloni europei suprematisti razziali, in Asia e Africa, sono stati 

generalmente in grado di esprimere la propria ñsupremaziaò nei confronti di popolazioni considerate 

ñinferioriò allôinterno di un modello di coabitazione razziale gerarchica, anzich® attraverso 

lôeliminazione totale. I coloni sionisti hanno invece espresso la loro ñsupremaziaò nei confronti dei 

nativi palestinesi in due modi principali: inizialmente isolandosi deliberatamente, e successivamente 

espellendoli (Sayegh 1965: 24). Lôeliminazione, quindi, non ¯ un episodio isolato, ma costituisce un 

principio organizzativo della societ¨ coloniale dôinsediamento. Nel caso della Palestina, questo 

concetto ¯ succintamente espresso da Theodor Herzl, padre fondatore del sionismo:  

If I wish to substitute a new building for an old one, I must demolish before I construct (Wolfe 2006: 

388). 

A questo proposito, il mito fondativo del sionismo, racchiuso nello slogan ñuna terra senza popolo 

per un popolo senza terraò, richiama la cosiddetta ñdottrina della scopertaò, un apparato giuridico e 

ideologico sviluppato in Europa nel XV secolo per legittimare la colonizzazione di territori 

considerati ñterra di nessunoò (ñterra nulliusò) in quanto abitati da popolazioni non cristiane o non 
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europee (Wolfe 2006: 391; Lentin 2018: 61). Le logiche fondamentali alla base di questa dottrina, 

quali la negazione della sovranit¨ indigena, la cancellazione della presenza autoctona e la 

legittimazione delle rivendicazioni coloniali sulla terra sono rintracciabili anche nella colonizzazione 

sionista della Palestina. Lôinvocazione di una terra ñvuotaò ha avuto la funzione di negare la 

soggettivit¨ politica e storica del popolo palestinese, allineando cos³ il progetto sionista al pi½ ampio 

paradigma coloniale dôinsediamento, che si fonda sullôappropriazione attraverso lôeliminazione.  

La nozione di terra nullius, attraverso la formulazione di Schmitt e successivamente di Agamben, 

conduce al concetto di stato di eccezione. Pur non adottandone pienamente la teoria, esso viene spesso 

richiamato in relazione allôoccupazione israeliana e, in particolare, al caso di Gaza. Per Agamben lo 

stato di eccezione rappresenta la tecnica di governo per eccellenza della modernit¨: esso sospende 

lôordinamento giuridico e rende possibile lôesercizio di un potere sovrano illimitato. 

Come osservano Lloyd e Wolfe (2016: 113) e Mbembe (2019), agli stati di emergenza temporalmente 

delimitati corrisponde un parallelo di tipo spaziale: aree destinate alla popolazione nativa eccedente, 

quali le riserve indiane, i campi profughi palestinesi, la Striscia di Gaza o gli insediamenti aborigeni, 

che si configurano come spazi di eccezione permanenti. In tali contesti, lo stato di emergenza non 

rappresenta lôeccezione ma diventa la regola (Lloyd e Wolfe 2016: 111). Non sorprende, quindi, che 

il concetto di stato di emergenza o di eccezione ricorra frequentemente nella letteratura sullôassedio 

di Gaza, assumendo denominazioni differenti e mettendo in luce aspetti diversi della stessa realt¨ 

(Roy ed Ekeland 2021). 

Infatti, un altro concetto legato allôinsediamento coloniale applicabile nel contesto di Gaza ¯ quello 

di ñstato dôassedioò, ovvero la rappresentazione della colonia come circondata da popoli incivili, i 

quali costituiscono una ñminaccia esistenzialeò per i soggetti civili. Questo porta alla creazione di 

ñzone di morteò (ñdeath zonesò) abitate da individui che lo Stato considera una minaccia demografica 

ed esistenziale (Lloyd e Wolfe 2016: 114; Mbembe 2019). La sicurezza dei coloni viene 

sistematicamente posta al di sopra dei bisogni e dei diritti della popolazione nativa. Anzi, il mancato 

soddisfacimento di tali bisogni, qualora conduca alla morte, allo sfollamento forzato o 

allôemigrazione dei nativi, ¯ spesso funzionale agli obiettivi del progetto coloniale, poich® implica la 

rimozione di un soggetto percepito come minaccia esistenziale alla presenza e al dominio del colono. 

Questa logica gerarchica, che subordina la sopravvivenza e i diritti della popolazione nativa alla 

sicurezza del colono, costituisce il fondamento ideologico e operativo su cui si costruisce la 

giustificazione della violenza estrema esercitata a Gaza attualmente. Per il potere coloniale, 

lôassimilazione del soggetto palestinese ad una minaccia demografica ed esistenziale legittima 
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politiche di annientamento su larga scala, che trovano nel genocidio non unôeccezione, ma una 

prosecuzione coerente del paradigma eliminazionista insito nel colonialismo dôinsediamento. 

Questo stato dôassedio costante, sia politico-legale che ñpsicologicoò, legittima una gestione 

spazialmente differenziata delle popolazioni all'interno dello Stato neoliberale8 e nei confronti dei 

suoi ñnemici interni ed esterniò, in cui la figura del ñterroristaò assume il ruolo simbolico del ñnativoò 

(Lloyd and Wolfe 2016: 110). Secondo Fanon (2007) il nativo ¯ costantemente percepito come una 

minaccia latente poich® vuole ñprendere il postoò del colono. Tale percezione alimenta una relazione 

fondata sulla paura, in cui il potere coloniale si sostiene anche attraverso lôanticipazione del proprio 

possibile rovesciamento. 

1.3 Capitalismo Razziale Coloniale  

A questo proposito si rende necessario introdurre il paradigma del capitalismo razziale coloniale 

(colonial racial capitalism), il quale costituisce una delle chiavi interpretative di questo elaborato, 

insieme ai concetti di ñaccumulazione primitivaò(ñprimitive accumulationò), ñcapital-positing 

violenceò e ñcapital-preserving violenceò. 

Il capitalismo razziale coloniale ¯ un framework che prende in considerazione i collegamenti 

strutturali tra colonialismo dôinsediamento, colonialismo di sfruttamento, imperialismo, capitalismo 

e razzismo, i quali sono alla base della separazione del mondo in ñterre e popolazioni differenziate 

razzialmenteò, giustificando e naturalizzando lôespropriazione di alcuni corpi e territori a vantaggio 

di altri (Koshy et al. 2022: 16). In ñColonial Racial Capitalismò (2022), Koshy et al pongono 

particolare attenzione al ruolo della terra, intesa sia come spazio di espropriazione sia come fattore 

che struttura i rapporti di potere e i processi di accumulazione, ampliando cos³ il framework di Wolfe 

attraverso lôintegrazione con prospettive economiche e teoriche pi½ ampie. 

Nel primo volume de ñIl Capitaleò, Marx utilizza il termine ñurspr¿ngliche Akkumulationò 

(ñaccumulazione primitivaò) per descrivere il processo storico che ha dato origine ai rapporti di 

produzione capitalistici: la separazione violenta dei produttori diretti (contadini e artigiani) dai mezzi 

di produzione, come la terra e le risorse comuni (Koshy et al. 2022: 83). Negli studi recenti, questo 

concetto ¯ stato riletto per interpretare le dinamiche del capitalismo neoliberale9: ad esempio, le 

 
8 Per stato neoliberale gli autori intendono un apparato statale che istituzionalizza e normalizza la logica coloniale di 

espropriazione, accumulazione di capitale e gestione delle popolazioni tramite strumenti legali, amministrativi e 

militari. 
9 Una delle pi½ note e influenti riletture dellôaccumulazione primitiva ¯ quella proposta da David Harvey, che nel quadro 

della sua analisi del neoliberismo interpreta lôaccumulazione primitiva come ñaccumulazione tramite espropriazioneò. 

Per Harvey, le forme contemporanee di accumulazione tramite espropriazione ñpossono verificarsi in modi diversiò, tra 

cui privatizzazione, predazione finanziaria, indebitamento e svalutazione degli asset (Ince 2018: 891; Harvey 2003: 

149). 
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politiche di privatizzazione e liberalizzazione, insieme ai programmi di aggiustamento strutturale 

imposti dal Fondo Monetario Internazionale e dalla Banca Mondiale, sono state comprese come una 

nuova ondata di espropriazione, resa possibile dal ruolo coercitivo esercitato dagli Stati e dalle 

istituzioni internazionali (Ince 2018: 890). 

In questo solco si colloca anche il lavoro di Ince ñBetween Equal Rights: Primitive Accumulation and 

Capitalô s Violenceò (2018), che rielabora riflessioni di Walter Benjamin sulla violenza per creare i 

concetti di ñcapital-positing violenceò e ñcapital-preserving violenceò. 

Capital-positing violence (violenza che fonda il capitale) ¯ definita come la forza brutale impiegata 

per separare i produttori dai propri mezzi di produzione e per spossessarli, ovvero il processo di 

creazione del capitale. Va dallôespropriazione agraria allôappropriazione delle terre dichiarate terra 

nullius, alla riduzione in schiavit½ ed espulsione delle popolazioni native da parte di coloni. In ultima 

istanza, questo tipo di violenza determina una riorganizzazione dei principi che regolano i rapporti 

tra le persone e delle persone col territorio (Ince 2018: 901; Koshy et al 2022: 20). 

La capital-preserving violence (ñviolenza che conserva il capitaleò) ¯ la forma di violenza 

istituzionalizzata che assicura la riproduzione quotidiana dei rapporti capitalistici. Essa non si 

manifesta prevalentemente attraverso espropriazioni o atti spettacolari di coercizione, bens³ tramite 

un insieme di pratiche giuridiche, amministrative, disciplinari e di mercato che hanno lo scopo di  

mantenere i lavoratori separati dai mezzi di produzione e sussistenza (Ince 2018: 902). 

Nel contesto del progetto sionista esempi di capital-positing violence sono: lôacquisizione di terre ed 

espropriazione dei contadini arabi durante il Mandato Britannico; la Nakba del 1948, con lôespulsione 

dei palestinesi e lôinsediamento di coloni; lôoccupazione militare del 1967 e con conseguente 

instaurazione di un regime militare nei territori occupati; e appropriazione di risorse naturali. La 

capital-preserving violence invece si manifesta soprattutto nella politica di separazione tra cittadini 

israeliani ebrei e non (cfr. 1.5.1), con il regime dei permessi, il muro di separazione, un sistema legale 

distinto, precarizzazione del lavoro palestinese e il blocco su Gaza dal 2007 (Ayyash 2024: 211). 

In altre parole, la capital-positing violence genera e assicura un sistema di accumulazione che viene 

successivamente mantenuto e normalizzato attraverso la capital-preserving violence.  

1.4 Sionismo 

Il sionismo rappresenta una sintesi unica delle forze ideologiche che hanno definito lôepoca in cui ¯ 

emerso: lôEuropa della seconda met¨ del XIX secolo fu caratterizzata da unôintensa ondata di 

nazionalismo reazionario, ambizioni di espansione coloniale e antisemitismo diffuso e spesso 
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istituzionalizzato. Lôintreccio di queste dinamiche costitu³ un terreno fertile per lo sviluppo del 

sionismo politico, che, pur attingendo a elementi del nazionalismo e del colonialismo europei, 

svilupp¸ tratti specifici e originali (Dana 2024: 166; Lentin 2018: 61). 

La natura transnazionale del sionismo ¯ particolarmente significativa, in quanto ha strumentalizzato 

lôidentit¨ ebraica trasformandola da appartenenza prevalentemente religiosa a identit¨ etnica (Dana 

2024: 167). Il sionismo aveva come obiettivo la creazione di una patria per un popolo culturalmente 

e linguisticamente eterogeneo, disperso su scala globale, attraverso la violenta espulsione della 

popolazione palestinese (Dana 2024: 167). 

Un elemento distintivo del colonialismo dôinsediamento sionista ¯ che lo stato ebraico non sarebbe 

stato un semplice avamposto coloniale legato a una metropoli europea, ma uno stato sovrano, 

destinato ad accogliere tutti gli ebrei del mondo (Papp® 2008; Dana 2024; Lentin 2018). In questo 

modo, il sionismo rovescia la sequenza classica dei progetti coloniali: non ¯ la nazione a produrre la 

colonia, ma ¯ la colonia che d¨ forma alla nazione:  

For, Zionism, then, colonization would be the instrument of nation-building, not the by-product of an 

already-fulfilled nationalism (Sayegh 1965: 1). 

In secondo luogo, nonostante i successivi tentativi di rifiutare lôetichetta di colonialismo 

dôinsediamento, lôautopercezione del movimento sionista fu chiara fin dallôinizio: gli stessi primi 

leader e attivisti descrissero esplicitamente il proprio progetto in termini coloniali (Papp® 2008: 612). 

A conferma di ci¸, durante il primo congresso sionista svoltosi a Basilea del 1897, fu fondata 

lôOrganizzazione Sionista Mondiale, che sanc³ lôistituzionalizzazione del movimento nazionalista 

ebraico. Nel 1901, la stessa organizzazione istitu³ il Jewish National Fund, con lo scopo di acquisire 

terre in Palestina (Guazzone 2016: 250; Hope Simpson 1930), e per la fine del XIX secolo erano 

presenti numerose istituzioni con lôesplicito obiettivo di colonizzare il territorio: il Jewish Colonial 

Trust, la Jewish Colonisation Association e la Palestine Land Development Company (Lentin 2018: 

64). Alla conclusione del Congresso, Herzl scrisse nel suo diario: 

If I were to sum up the Basle Congress in one word - which I shall not do openly - it would be this: 

at Basle I founded the Jewish State. If I were to say this today, I would be met by universal laughter. 

In five years, perhaps, and certainly in fifty, everyone will see it (Herzl 1960: 590). 

Il congresso di Basilea non solo defin³ lôobiettivo del sionismo, ma rese note anche le particolari 

condizioni della colonizzazione in Palestina, elaborando un programma pratico. Secondo Sayegh 

(1965: 4; Lentin 2018: 63), tre caratteristiche distintive rispetto alla colonizzazione europea altrove 

resero necessarie innovazioni specifiche da parte del movimento sionista: 
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1. A differenza di altri europei, i coloni sionisti non erano mossi da interessi economici o 

imperialisti, ma dallôobiettivo di creare una nazione autonoma ebraica indipendente. 

2. Mentre i coloni europei tendevano a tollerare la presenza delle popolazioni indigene, pur 

dominandole e sfruttandole, il progetto sionista si fondava sullôimpossibilit¨ di una 

coesistenza duratura con gli arabi palestinesi, gi¨ numerosi, radicati e politicamente 

consapevoli. La realizzazione degli obiettivi sionisti era strutturalmente incompatibile con la 

permanenza dei nativi arabi in Palestina. 

3. Diversamente da altri progetti coloniali europei sostenuti da potenze imperiali, il sionismo 

inizialmente oper¸ senza una tutela imperiale diretta, affrontando sia lôopposizione araba che 

delle autorit¨ ottomane (Sayegh 1965: 5). 

Questôultimo problema trov¸ una risoluzione con la Prima Guerra Mondiale. Infatti, al momento di 

negoziare i termini dellôaccordo di Sykes-Picot (1916), il Regno Unito aveva tra gli obiettivi 

principali quello di limitare lôinfluenza francese in Palestina dato che a partire dal 1915,  aveva 

attribuito alla regione palestinese unôimportanza strategica crescente (Guazzone 2016: 251; Shlaim 

2017). 

1.4.1 Concretizzazione del progetto coloniale sionista: il Mandato Britannico 

La Prima Guerra Mondiale cre¸ le condizioni per un'alleanza tra lôimperialismo britannico e il 

colonialismo sionista, formalizzata il 2 novembre 1917 con la Dichiarazione di Balfour10: il Regno 

Unito esprimeva ufficialmente il proprio sostegno alla creazione di una ñdimora nazionaleò per il 

popolo ebraico in Palestina. La promessa contenuta nella Dichiarazione di Balfour fu 

successivamente incorporata sia nel Trattato di S¯vres11 che nel testo ufficiale del Mandato britannico. 

Con questo quadro istituzionale lôimperialismo britannico e il colonialismo sionista potevano 

procedere congiuntamente alla realizzazione dei rispettivi obiettivi in Palestina (Sayegh 1965: 9). 

I britannici e i sionisti avevano per¸ visioni differenti riguardo allôestensione dello Stato ebraico. Le 

correnti sioniste dominanti auspicavano che lôintera Palestina diventasse uno Stato ebraico. I 

britannici, invece, preferivano la partizione del territorio, nel tentativo di soddisfare una serie di 

interessi locali e internazionali che non volevano destabilizzare eccessivamente. Come nota Ayyash: 

Partition, in other words, was a tool of empire: it would enable the British empire to achieve its 

primary goal, which is the construction of a European-style Jewish state (Hogan 2020), and 

somewhat appease Arab interests and aspirations in the region (2024: 210). 

 
10 Testo integrale disponibile a: https://www.un.org/unispal/document/auto-insert-193242/  
11 Trattato di pace tra le potenze alleate della Prima Guerra Mondiale e l'Impero Ottomano, firmato nel 1920. 

https://www.un.org/unispal/document/auto-insert-193242/
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La questione della partizione, fin dalle sue origini, ha reso visibile una tensione strutturale che persiste 

fino a oggi, ovvero quella tra un una potenza imperiale che si accontenta di un certo grado di 

conquista, e che quindi ricorre ed incoraggia la capital-preserving violence (UK prima, USA poi), e 

una potenza coloniale intrinsecamente espansionista, che continua ad esercitare anche la capital-

positing violence (Ayyash 2024: 211).  

In ñIsrael: A Settler- Colonial State?ò, la storica Maxime Rodinson (1967) concluse che la creazione 

dello Stato di Israele in Palestina rappresenţ il culmine di un processo che si inseriva pienamente nel 

grande movimento espansionistico euro-americano del XIX e XX secolo, il cui obiettivo era insediare 

nuove popolazioni tra altri popoli o dominarli sul piano economico e politico. Durante la Nakba del 

1948, gran parte della popolazione nativa fu sfollata; chi rimase allôinterno dello Stato di Israele non 

si trov¸ necessariamente in una condizione di dipendenza economica diretta dai coloni, ma 

certamente in una condizione di dipendenza politica, mentre ñper gli altri lôinsediamento e la 

fondazione dello Stato portarono a un destino su cui non avevano alcun controlloò (Lentin 2018: 64). 

1.4.2 Il ruolo centrale degli Stati Uniti nel sostenere il progetto sionista 

Lungi dallôessere il risultato esclusivo di una dinamica autonoma, il progetto sionista si ¯ sviluppato 

e istituzionalizzato solo grazie allôappoggio costante delle potenze imperiali. Se negli anni del 

Mandato fu lôImpero britannico a garantire le condizioni politiche e materiali per lôinsediamento 

ebraico in Palestina, dagli anni Quaranta in poi gli Stati Uniti divennero la fonte principale di risorse 

e legittimit¨ internazionale (Sayegh 1965: 9; Al Jazeera 2017a). Senza questo duplice sostegno, 

britannico prima, statunitense poi, Israele non avrebbe potuto n® emergere come Stato n® mantenersi 

come potenza regionale (Papp® 2008; Masters e Merrow 2024; Al Jazeera 2021; MME 2021). Ĉ per 

questo che, nellôambito di questa tesi, risulta fondamentale soffermarsi sul ruolo degli Stati Uniti: 

lôassedio di Gaza, sia nel periodo 2007-2023, che soprattutto dopo il 7 ottobre, non pu¸ essere 

compreso come una politica esclusivamente israeliana: senza lôappoggio economico, politico e 

militare statunitense, tale assedio non sarebbe stato possibile nella forma e nellôintensit¨ che ha 

assunto (Segal 2025: 187; The Guardian 2025q; Time 2024; Time 2024a). 

Sebbene il ruolo dellôideologia non possa essere trascurato nella costruzione e nel mantenimento della 

cosiddetta "relazione speciale" tra Stati Uniti e Israele, ¯ sul terreno degli interessi materiali che tale 

alleanza trova la propria ragion dôessere. Come osserva Ayyash (2024: 212), senza la convergenza di 

interessi economici e strategici tra i due Stati, le retoriche ideologiche legittimanti quali la difesa della 

democrazia e dei diritti umani, la tradizione giudaico-cristiana o la lotta contro lôantisemitismo, non 

sarebbero sufficienti a giustificare un sostegno cos³ solido e incondizionato ad un progetto coloniale. 
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Ajl (2023) sottolinea con lucidit¨ che la politica statunitense in Medio Oriente non ¯ determinata da 

pressioni esterne o da influenze lobbistiche che deviano gli interessi americani, bens³ al contrario 

sono gli USA stessi a essere guidati dalla logica dellôaccumulazione del capitale su scala globale. In 

questo senso, la relazione con Israele non ¯ unôeccezione ideologica, ma una manifestazione della 

logica dellôaccumulazione primitiva su scala globale. Analogamente alla controparte britannica, 

secondo Ayyash, gli Stati Uniti si dichiarano propensi ad una partizione del territorio tra palestinesi e 

israeliani, perch® lôAutorit¨ Palestinese ¯ gi¨ strutturata secondo un modello neoliberale compatibile 

con lôaccumulazione di capitale statunitense (Ayyash 2024: 215; Hanieh 2021; Amrov e Tartir 2014; 

Al Jazeera 2016). Infatti, lôAutorit¨ palestinese sotto occupazione non ha le prerogative di uno Stato 

pienamente sovrano: manca di autodeterminazione, sovranit¨ politica effettiva, autonomia 

economica, capacit¨ militare e indipendenza diplomatica, restando de facto subordinata al controllo 

israeliano (Ayyash 2024: 216; Dana 2021; Hanieh 2021).   

Perci¸ agli occhi degli Stati Uniti, la colonia dôinsediamento israeliana ha ormai consolidato il 

controllo sulla maggior parte della Palestina storica, e ulteriori espansioni rischiano di compromettere 

la stabilit¨ regionale, elemento cruciale per i propri interessi strategici. Al contrario, per Israele il 

progetto coloniale rimane incompiuto. Secondo Hawari (2023) lôattacco del 7 ottobre 2023 ha fornito 

il pretesto per estendere la sovranit¨ esclusivamente ebraico-israeliana (non solo sulla Striscia di 

Gaza; ma su tutto il territorio della Palestina storica), reprimendo la resistenza palestinese ed 

eliminando ogni prospettiva di sovranit¨ autonoma. 

Tuttavia, capital-positing violences, forme di violenza attraverso cui si costituisce ed espande 

capitale, come lôattuale genocidio, risultano particolarmente difficili da occultare o mascherare in 

ragione della loro portata (Arrash 2024: 216). I ricorrenti tropi quali la legittima difesa o 

lôequiparazione tra critica a Israele e antisemitismo (tematica che, sebbene non venga qui affrontata 

nel dettaglio, risulta ampiamente decostruitile alla luce dellôanalisi proposta), non sono pi½ sufficienti 

ad occultare la scala e la brutalit¨ delle violenze in corso. Questo rende sempre pi½ difficile, tanto per 

Israele quanto per gli Stati Uniti, mantenere la propria egemonia ideologica sul piano internazionale 

e presso le opinioni pubbliche (Ayyash 2024:  216). Infine, per gli Stati Uniti, come osserva Segal, 

riconoscere pubblicamente il genocidio comporterebbe ñfare i contiò non solo con il crimine 

fondativo dello Stato di Israele, ma anche con il proprio contro i nativi: 

This denial [of Israeli settler colonialism] has now become particularly absurd, in view of Israeli 

leaders and politicians and Israeli Jewish settler leaders declaring their settler plans openly[...]. 

Nevertheless, the US government must deny Israeli settler colonialism, for recognising this very well-

documented reality, past and present, threatens to open the flood gates for recognition of settler 

colonialism also in the US, which is also denied, blurred, rationalised and disavowed (2023:187). 
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Perci¸, i rari e misurati segnali di dissenso provenienti dallôestablishment statunitense nei confronti 

dellôoperato israeliano (Al Jazeera 2024t) non devono essere interpretati come sintomo di un reale 

mutamento politico o un dilemma etico, bens³ come espressione di una tensione strutturale costante 

nella storia delle relazioni tra potenze imperiali e colonie dôinsediamento. Tale frizione, come visto 

precedentemente, ruota attorno alla questione del momento in cui lôespansione coloniale, cio¯ la 

capital-positing violence, in questo caso da parte di Israele, dovrebbe cessare, lasciando spazio a una 

fase di semplice conservazione del sistema, fondata sulla capital-preserving violence. Come si vedr¨ 

nel terzo capitolo, dal punto di vista economico si pu¸ affermare che Israele il 7 ottobre sia passato 

da unôñeconomia dellôoccupazioneò a unôñeconomia del genocidioò (Albanese 2025). 

1.4.3 TatbǭᾺ e superamento della ñquestione palestineseò 

La perpetuazione del progetto coloniale sionista dipende in maniera strutturale dalla continua 

sottomissione e destabilizzazione del mondo arabo, oltre che della popolazione palestinese (Dana 

2024: 168). In questo senso, la frammentazione sistematica della regione araba in entit¨ politiche 

governate da regimi reazionari e subordinati allôegemonia statunitense, costituisce una condizione 

necessaria per la sopravvivenza a lungo termine dellôintero progetto coloniale (Dana 2025; Khalidi 

2020). In questo contesto, la tatbǭԄ, ovvero la normalizzazione dei rapporti tra Israele e diversi regimi 

arabi, pu¸ essere letta come l'esito pi½ recente e sofisticato di questa strategia (Englert and 

Bhattacharyya 2024; Al Jazeera 2023ac).  

Sebbene unôanalisi dettagliata della tatbǭᾺ esuli dallo scopo di questo lavoro, essa costituisce uno degli 

elementi pi½ significativi del contesto attuale, ovvero la passivit¨ e conseguente complicit¨ dei 

governi arabi di fronte al genocidio (Dana 2025; Al Jazeera 2023ad). Tuttavia, anche questo 

atteggiamento non pu¸ essere letto come unôeccezione morale. Il silenzio, e quindi la complicit¨ dei 

paesi arabi, ̄  pienamente inscritto nelle logiche del capitalismo razziale coloniale, che non richiede 

solo la violenza diretta contro i colonizzati, ma anche la collaborazione selettiva di ®lite regionali 

(Englert and Bhattacharyya 2024: 178; Al Jazeera 2025aq). 

Lôespressione pi½ emblematica del processo di tatbǭԄ ̄ rappresentata dagli Accordi di Abramo, firmati 

a partire dal 2020 sotto lôegida degli Stati Uniti. Tali accordi segnano un passaggio paradigmatico: la 

normalizzazione dei rapporti con Israele da parte di vari Stati arabi non ¯ pi½ subordinata alla 

risoluzione della questione palestinese, ma viene invece promossa come strumento di stabilizzazione 

regionale e integrazione economica, in linea con gli interessi dellôordine neoliberale globale.  

Sebbene vengano spesso presentati come un simbolo di pace e stabilit¨, gli Accordi si configurano 

principalmente come unôoperazione di natura militare-commerciale (Dana 2024: 168). 
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In questo contesto, il 22 settembre 2023, Netanyahu parlava del ñNew Middle Eastò alle Nazioni 

Unite, annunciando lôintenzione di costruire un nuovo ñcorridoio di pace e prosperit¨ò tra Asia ed 

Europa (Netanyahu 2023), presentando una mappa in cui la presenza palestinese risultava 

completamente cancellata. Tramite lôuso di questa controversa mappa (Gruweis-Kovalsky 2017) 

veniva  apertamente presentato il progetto del ñGreater Israelò,12 espressione evidente del piano 

coloniale israeliano di carattere espansionista che mira a ridefinire i confini geopolitici della regione 

e presuppone la cancellazione della popolazione nativa (Matoi 2024; Khalidi 2020; Khalidi 2023; 

Papp® 2024a; Wolfe 2006). 

Questa nuova visione della regione, integrata e connessa allôOccidente tramite lôasse Israele-Emirati 

Arabi Uniti-Arabia Saudita, ¯ stata per¸ messa in discussione il 7 ottobre 2023 (Englert and 

Bhattacharyya 2024: 179; Al-Barrari 2024; Dana 2024). 

1.5  Il concetto di de-development  

Il concetto di de-development elaborato da Sara Roy (2016) offre una chiave di lettura essenziale sul 

piano economico-politico per comprendere la strategia del colonialismo dôinsediamento. 

Lôautrice definisce questo concetto nei seguenti termini: 

De-development, it is here asserted, is the deliberate, systematic deconstruction of an indigenous 

economy by a dominant power. It is qualitatively different from underdevelopment, which by contrast 

allows for some form, albeit distorted, of economic development. De-development is an economic 

policy designed to ensure that there will be no economic base, even one that is malformed, to support 

an independent indigenous existence (Roy 2016: 3). 

Il de-development si verifica quando le normali relazioni economiche vengono interrotte o 

disabilitate, impedendo cos³ qualsiasi configurazione logica o razionale dellôeconomia o delle sue 

componenti, e precludendo ogni forma di crescita sostenibile. 

Gi¨ nel 2014, dieci anni prima della situazione catastrofica a cui stiamo assistendo, Roy scriveva che 

il processo di de-development si stava avvicinando al suo esito logico: 

A Gaza that is functionally unviableði.e., dispossessed of its capacity for rational and sustainable 

economic growth and development, coupled with a growing inability to effect social change (Roy 

2016: xxi). 

 
12 Per ñGreater Israeleò si intende un ideale geopolitico irredentista che intende estendere lo Stato dôIsraele alla 

Cisgiordania, Gaza e oltre (Giordania, Libano, Egitto), spesso attribuito a correnti nazionaliste. Per maggiori 

informazioni sullôattuazione del Piano consultare: https://trt.global/world/article/3d63d4aa91ac; 

https://www.fairobserver.com/politics/the-greater-israel-plan-has-a-colossal-reach/; 

https://www.aa.com.tr/en/world/netanyahu-s-greater-israel-plan-fuels-middle-east-chaos-jewish-journalist/3605890. 

https://trt.global/world/article/3d63d4aa91ac
https://www.fairobserver.com/politics/the-greater-israel-plan-has-a-colossal-reach/
https://www.aa.com.tr/en/world/netanyahu-s-greater-israel-plan-fuels-middle-east-chaos-jewish-journalist/3605890
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Come visto precedentemente, a differenza di altri contesti coloniali, Israele non ha mai cercato di 

favorire lôinterazione tra la societ¨ palestinese e la propria per ñeducareò o ñcivilizzareò i palestinesi 

attraverso tale interazione. Lôobiettivo principale non era nemmeno quello di sfruttare 

economicamente la popolazione nativa, sebbene forme di sfruttamento abbiano avuto luogo. 

Piuttosto, il progetto sionista ha mirato sin dallôinizio a spogliare gli arabi palestinesi delle loro risorse 

economiche e politiche, con lo scopo ultimo di rimuoverli dal territorio e rendere possibile la 

costruzione di uno Stato esclusivamente ebraico (Roy 2016: 4). 

Roy (2016: 5), similmente a Sayegh (1965), sostiene che la forma specifica assunta dal colonialismo 

dôinsediamento israeliano si distingua da quella di altri regimi coloniali per il modo in cui ha trattato 

i territori occupati della Striscia di Gaza e della Cisgiordania. Israele non ha gestito queste aree come 

entit¨ coloniali separate da sfruttare secondo le logiche tipiche del colonialismo dôinsediamento, 

ovvero mediante la creazione di strutture economiche integrate che generino profitti per la metropoli. 

Al contrario, ha teso a integrare risorse e forza lavoro palestinesi direttamente allôinterno del proprio 

sistema statale, con lôobiettivo primario di accelerare lôincorporazione territoriale e il controllo totale 

delle risorse economiche allôinterno dello stato ebraico. 

In questo quadro, lo sfruttamento economico dei palestinesi ha senzôaltro avuto luogo, ma non come 

fine in s®: ¯ stato piuttosto funzionale a obiettivi prettamente politici. In effetti, si pu¸ sostenere che 

gli obiettivi ideologici e politici perseguiti da Israele abbiano privato la popolazione nativa non solo 

delle sue risorse fondamentali, ma anche della possibilit¨ di svilupparle autonomamente: la 

popolazione palestinese non ¯ solo economicamente sfruttata, ma sistematicamente deprivata dei 

mezzi di sussistenza, della propria capacit¨ produttiva, dellôidentit¨ nazionale e del diritto alla 

sovranit¨ (Roy 2016: 5). 

Attraverso unôanalisi articolata ed estremamente dettagliata, Roy dimostra come, soprattutto a partire 

dagli Accordi di Oslo del 1993, la Striscia di Gaza sia stata deliberatamente privata delle condizioni 

minime per uno sviluppo razionale e sostenibile, fino a essere ridotta a un territorio dipendente dagli 

aiuti umanitari e strutturalmente invivibile. La logica sottesa agli Accordi di Oslo era quella di minare 

in modo irreversibile lôeconomia indigena, rendendo impossibile la costruzione di uno Stato 

palestinese sovrano, unitario e autosufficiente (Roy 2016: xxi). 

In termini pratici, attraverso la frammentazione territoriale, il blocco dei movimenti dei palestinesi e 

lôimpedimento degli scambi commerciali, Israele ha trasformato Gaza da unôeconomia un tempo 

produttiva in unôeconomia di consumo basata sugli aiuti, in cui la sopravvivenza dipende quasi 

interamente dallôassistenza esterna (PCHR 2012; Gisha 2011b; OCHA 2017; Oxfam 2022; UNCTAD 

2017). La popolazione locale non viene pi½ riconosciuta come portatrice di diritti politici o economici, 
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ma viene ridotta a un ñproblema umanitarioò da gestire: un processo che depoliticizza e 

decontestualizza la resistenza palestinese, eliminando ogni aspirazione nazionale e ogni iniziativa 

autonoma di sviluppo (Roy 2016: xxx; Gisha 2011c; Roy 2011). 

Come gi¨ accennato, un ulteriore elemento cruciale del de-development ¯ la deliberata ostilit¨ nei 

confronti della coesione nazionale palestinese (Roy 2016: 126). La minaccia pi½ grande per il progetto 

coloniale non era tanto la creazione di unôeconomia palestinese indipendente e funzionale, quanto la 

formazione di un soggetto politico coeso. 

Le politiche alla base del de-development possono essere ricondotte a tre categorie, che non sono 

comunque mutualmente esclusive (Roy 2016: 130): 

1. Espropriazione e spossessamento: politiche caratterizzate da una progressiva usurpazione 

delle risorse economiche, in particolare terra e acqua, nonch® della capacit¨ legale, 

economica, sociale e amministrativa necessaria a resistere a tale usurpazione. 

2. Integrazione ed esternalizzazione: politiche che hanno promosso una dipendenza strutturale 

da fonti di reddito esterne alla propria, quali il reindirizzamento della forza lavoro e del 

commercio verso Israele (e in maniera minore verso gli Stati arabi) e lôallontanamento della 

forza lavoro dallôagricoltura e lôindustria indigene.  

3. De-istituzionalizzazione: politiche che hanno contribuito allôindebolimento delle istituzioni 

indispensabili allo sviluppo locale (ad esempio: sistemi finanziari, creditizi e bancari; strutture 

di governo e autorit¨ locali; istituzioni educative, sanitarie, di formazione professionale e 

ricerca), quali bassi livelli di investimenti governativi, divieti sullo sviluppo di istituzioni 

finanziarie e imprese commerciali, ed espropriazione di terre e risorse idriche accompagnate 

da divieti su pianificazione dellôuso del suolo (cfr 2.3.6). 

Roy (2016: 135) evidenzia come le politiche che hanno dato origine al de-development affondino le 

loro radici gi¨ nella fase di costruzione della cosiddetta ñdimora nazionale ebraicaò e del Mandato 

Britannico, con una serie di orientamenti politico-economici che influenzarono profondamente lo 

sviluppo economico palestinese (Roy 2016; Wolfe 2016). Tra questi:  

1. La volont¨ di sovranit¨ esclusiva per gli ebrei e, al massimo, di una limitata autonomia per la 

popolazione araba, come esposto nella Dichiarazione di Balfour e negli articoli 2 e 4 del testo 

ufficiale del Mandato britannico del 1922.13 

2. Lôobiettivo delle istituzioni sioniste di ñebraicizzareò la Palestina araba, anche attraverso la 

sostituzione demografica e lôinsediamento su terre arabe. Un esempio significativo ¯ il 

 
13 Testo integrale disponibile a: https://digitallibrary.un.org/record/829707?v=pdf  

https://digitallibrary.un.org/record/829707?v=pdf
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cosiddetto Sursock Purchase, ovvero lôacquisto da parte del Jewish National Fund di 97 

villaggi nella valle di Jezreel, considerata dallôOrganizzazione Sionista lôarea strategicamente 

pi½ rilevante da acquisire, come riportato anche da Sir John Hope Simpson nel suo report 

(Hope Simpson 1930). 

3. La promozione di uno sviluppo settoriale separato, piuttosto che integrato, tra comunit¨ araba 

ed ebraica. Ci¸ si concretizz¸, ad esempio, nella fondazione nel 1920 del sindacato ebraico 

Histadrut, che escludeva i lavoratori arabi e sosteneva il principio del ñlavoro ebraicoò (Avoda 

Ivrit). Allo stesso tempo, vennero creati i kibbutzim e i moshavim, comunit¨ agricole tuttora 

esistenti, che rifiutavano sistematicamente di impiegare contadini arabi (Said 2024; Papp® 

2008; Hope Simpson 1930). 

4. Il disinteresse della leadership sionista nei confronti degli effetti di lungo periodo che tali 

politiche avrebbero avuto sulle condizioni economiche (e politiche) della comunit¨ araba, 

come segnalato da diverse commissioni dôinchiesta britanniche durante il Mandato. Ad 

esempio, la Show Commission (1930)14 concluse che le tensioni e le rivolte arabe del 1929 

erano in gran parte una reazione diretta allôimmigrazione ebraica e allôacquisto di terre, che 

aveva comportato lo sfratto di contadini arabi e alimentato il timore per il futuro politico ed 

economico della popolazione araba. Successivamente, la Peel Commission (1937)15 

riconobbe lôinconciliabilit¨ degli obiettivi nazionali arabi e sionisti e propose la prima 

spartizione della Palestina in due Stati (uno ebraico e uno arabo), sottolineando che la 

questione fondiaria e demografica non era pi½ gestibile da un unico governo.  

5. Lô Absentees Property Law del 1948 (e conseguenti modifiche), la legge fondamentale che 

legalizz¸ la confisca sistematica dei beni dei palestinesi sfollati durante la Nakba (Al Majdal 

2000; Forman e Kedar 2009). 

Questi atteggiamenti trovano una sintesi efficace in una passaggio nel diario di Herzl (1960) che, gi¨ 

nel 1895, scriveva: 

We shall try to spirit the penniless population across the border by procuring employment for it in 

the transit countries, while denying it any employment in our own country. The property-owners will 

come over to our side. Both the process of expropriation and the removal of the poor must be carried 

out discreetly and circumspectly (Herzl 1960: 97). 

 
14 Testo integrale disponibile a: https://babel.hathitrust.org/cgi/pt?id=mdp.39015066430987&seq=7  
15 Testo integrale disponibile a: 

https://web.archive.org/web/20200807213232/https://unispal.un.org/DPA/DPR/unispal.nsf/561c6ee353d740fb8525607d

00581829/08e38a718201458b052565700072b358?OpenDocument  

https://babel.hathitrust.org/cgi/pt?id=mdp.39015066430987&seq=7
https://web.archive.org/web/20200807213232/https:/unispal.un.org/DPA/DPR/unispal.nsf/561c6ee353d740fb8525607d00581829/08e38a718201458b052565700072b358?OpenDocument
https://web.archive.org/web/20200807213232/https:/unispal.un.org/DPA/DPR/unispal.nsf/561c6ee353d740fb8525607d00581829/08e38a718201458b052565700072b358?OpenDocument
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1.6 Apartheid israeliano  

Nel contesto dellôanalisi del regime israeliano nei Territori Occupati, in particolare nella Cisgiordania, 

¯ sempre pi½ diffuso, sia nella letteratura accademica che nei rapporti di organizzazioni internazionali, 

lôutilizzo del termine apartheid16, in quanto le pratiche israeliane nei confronti della popolazione 

palestinese rispondono ai criteri stabiliti dal diritto internazionale per la qualificazione del crimine di 

apartheid (Amnesty International 2022; Human Rights Watch 2021; BôTselem 2021). 

La razzializzazione e deumanizzazione dei palestinesi insita nella retorica sionista ¯ funzionale a 

garantire che gli israeliani ebrei possano vivere a spese dellôñaltro palestineseò(Lentin 2018: 88): 

mentre la forza lavoro nativa ¯ sottoposta ad unôoccupazione violenta e allo sfruttamento economico, 

i cittadini ebrei israeliani possono godere di stili di vita propri delle societ¨ pi½ prospere. Ma questa 

struttura economica e sociale non potrebbe funzionare senza lôesistenza di un segmento della 

popolazione rigidamente subordinato (Englert e Bhattacharyya 2024: 170). 

Cos³, questa logica di dominio si traduce in una molteplicit¨ di pratiche, dalla segregazione spaziale 

alle tecnologie razziali di sorveglianza, dagli arresti amministrativi alla detenzione di minori, fino a 

torture, interrogatori ed esecuzioni extragiudiziali, che rientrano pienamente nella definizione di 

apartheid (Lentin 2018, 88). 

Per Amnesty International (2022), lôapartheid israeliano ¯ caratterizzato da: frammentazione della 

popolazione tramite domini territoriali, giuridici ed amministrativi distintiti; espropriazione di terre e 

propriet¨ (con demolizione abitative e sgomberi forzati); segregazione (sistema dei checkpoint, muro 

di separazione e strade segregate); e privazione di diritti economici e sociali ed impoverimento 

deliberato (de-development). Il processo coloniale sionista ¯ dunque sostenuto da un complesso 

apparato giuridico e militare concepito non solo per separare, ma per cancellare attivamente i legami 

fisici, storici e culturali dei palestinesi con la loro terra. Queste politiche hanno lôobiettivo di eliminare 

la presenza palestinese (Dana 2024: 169). 

In ñNotes on the óExceptionalismô of the Israeli Settler-Colonial Projectò, Dana (2024)  trova che un 

aspetto particolarmente efficace della strategia coloniale, fondamentale per il mantenimento del 

sistema di apartheid e violenza, consista nella cooptazione di Fatah, il partito alla guida dellôAutorit¨ 

Nazionale Palestinese (ANP). 

 
16 Definito nellôarticolo 2 della Convenzione per la Soppressione e la Punizione del Crimine di Apartheid (1973) come 

ñatti disumani commessi con lôobiettivo di stabilire e mantenere la dominazione di un gruppo razziale su un altro e di 

opprimerlo sistematicamenteò, tra cui negazione del diritto alla vita e alla libert¨; imposizione deliberata di condizioni 

di vita volte a causare la distruzione fisica, totale o parziale, di un gruppo razziale; esclusione dalla vita politica, sociale, 

economica e culturale; misure di segregazione. 
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LôANP, istituita dagli Accordi di Oslo (1993), ha di fatto rinunciato alla lotta per la liberazione in 

cambio di una forma limitata di autogoverno, completamente dipendente da Israele in quasi ogni 

ambito (Dana 2021). Pur essendo stata creata con il pretesto di promuovere una ñautonomia 

palestineseò (Dana e Jarbawi 2023), in realt¨ lôANP ha imposto vincoli strutturali ai palestinesi per 

resistere alle politiche israeliane, e persino collaborato attivamente con Israele in modi che hanno 

favorito gli interessi di questôultimo sul piano della sicurezza, dellôeconomia e della politica (Dana 

2021).  

Perci¸, il mantenimento e lôespansione del regime coloniale israeliano risultano strettamente 

connessi, e in parte dipendenti, dalla partecipazione attiva dellôAutorit¨ Palestinese, al punto che gran 

parte dellôopinione pubblica palestinese percepisce lôANP come unôestensione del dominio israeliano 

(Dana 2021). Ci¸ rivela un elevato grado di sofisticazione nel meccanismo coloniale, in cui gli 

strumenti dellôoppressione sono parzialmente amministrati da coloro che ne sono vittime, sfumando 

i confini tra un apparente processo di liberazione nazionale e una complicit¨ strutturale allôinterno 

dellôassetto coloniale (Dana 2024: 169).  

1.7 Assedio Umanitario Indefinito 

Il saggio di Yves Winter (2016), ñThe Siege of Gaza: Spatial Violence, Humanitarian Strategies, and 

the Biopolitics of Punishmentò, offre una chiave analitica attraverso cui lôassedio pu¸ essere compreso 

come unôulteriore espressione della logica dellôeliminazione.  

Ĉ ormai ampiamente riconosciuto (HRW 2004; UNHRC 2014; United Nations Security Council 

2009) che il ritiro unilaterale dellôesercito al di fuori dei confini di Gaza e lôevacuazione di tutti gli 

insediamenti illegali al suo interno nel 2005 non abbia segnato la fine dellôoccupazione. Sebbene 

Israele si sia ritirato formalmente, Gaza rimane sotto occupazione de facto, a causa della persistente 

dipendenza da Israele per lôaccesso a infrastrutture pubbliche essenziali, come elettricit¨ e acqua, 

nonch® a causa del blocco imposto per via aerea, terrestre e marittima (Winter 2016: 308; The 

Guardian 2009; Erakat 2019). 

Secondo Roy (2016: xxiii) si pu¸ interpretare tale modalit¨ di occupazione come lôesito, nonch® 

lôobiettivo principale, del processo di Oslo: il desiderio di Israele di liberarsi da ogni responsabilit¨ 

formale nei confronti di Gaza, pur mantenendone il controllo sostanziale (Gisha 2007). Una Gaza 

realmente libera, infatti, avrebbe potuto sviluppare legami diretti con il mondo arabo e con 

lôOccidente, alterando gli equilibri politici e regionali. 

Lôesposizione degli abitanti di Gaza a forme intensificate di violenza non ¯ determinata dalla 

sospensione o dallôassenza del diritto israeliano, n® dal ritiro degli apparati statali, bens³ 
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dallôimposizione simultanea di una nuova forma di violenza spaziale, racchiusa nella metafora 

dellôassedio. Lôautore analizza lôassedio della Striscia di Gaza come una tecnologia politica che 

rielabora i meccanismi classici degli assedi militari, perfezionandoli ed estremizzandone lôefficacia 

(Winter 2016: 308) 

1.7.1 Lôassedio come tecnica militare 

Secondo Winter, a differenza delle sanzioni o degli embarghi, che rappresentano restrizioni giuridiche 

agli scambi commerciali, gli assedi sono tecnologie militari, frequentemente associate al periodo 

precedente alla rivoluzione industriale, che mirano principalmente a colpire la popolazione civile. 

Definire qualcosa come un assedio significa, dunque, sottolinearne la natura asimmetrica, ovvero il 

fatto che esso ¯ diretto non contro i combattenti, ma contro i civili (Winter 2016: 309). 

Lôassedio nel suo significato tradizionale ¯ definito come una forma di guerra a bassa intensit¨ che 

trasforma lo spazio in unôarma, ed ¯ caratterizzato da un conflitto protratto che esercita una pressione 

costante (Winter 2016: 310). Prevede due tecniche fondamentali di isolamento: 

1. Chiusura fisica: impone restrizioni al movimento delle persone attraverso una determinata 

linea di confine. 

2. Blocco economico: limita il flusso di beni, servizi e capitale attraverso il confine. 

 

Lo spazio dôassedio ¯ quindi definito da una serie di meccanismi di monitoraggio, regolazione e 

ostacolo a tali flussi. Questi meccanismi si concretizzano materialmente in confini, recinzioni, 

barriere, architetture di sorveglianza e zone militari interdette. Infine, tali condizioni generano anche 

forme di resistenza, aggiramento e adattamento, come ad esempio la costruzione di tunnel da parte 

della popolazione assediata (Winter 2016: 310). 

In questo contesto, il potere coloniale non si manifesta tanto nella capacit¨ di uccidere, ferire, arrestare 

o detenere individui, o di distruggere le loro propriet¨ (sebbene ci¸ avvenga frequentemente), quanto 

nella capacit¨ di interrompere il flusso di persone, trasporti, beni, servizi, capitale, elettricit¨, acqua. 

In uno stato di assedio, il potere della potenza occupante si presenta come capacit¨ di interrompere, 

bloccare e confinare, e in ultima istanza di sospendere la vita quotidiana.  

Di conseguenza, gli assedi sono caratterizzati da una temporalit¨ lenta e protratta: la coercizione non 

si concentra in un singolo evento compatto nel tempo, ma si protrae, producendo effetti in modo 

cumulativo. Anche i danni fisici e materiali provocati da un assedio crescono in modo graduale e 

continuo (Winter 2016: 310). 
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Nel caso di Gaza pre-7 ottobre, ¯ possibile osservare alcune differenze rispetto a un assedio 

convenzionale.  

Innanzitutto, nelle guerre dôassedio convenzionali, lôobiettivo principale ¯ la conquista territoriale. 

Nel caso di Gaza, al contrario, dal 2005 Israele si ¯ mostrato (perlomeno ufficialmente) determinato 

a evitare una riconquista territoriale della Striscia (Governo di Israele 2007; The Guardian 2009). 

Questa dinamica ¯ mutata radicalmente nellôottobre 2023, quando la nuova invasione su vasta scala 

della Striscia ¯ divenuta realt¨. 

In secondo luogo, negli assedi tradizionali, le barriere fisiche funzionano tipicamente come strumenti 

di difesa, mentre per Gaza, le barriere sia fisiche che virtuali,  sono strumenti offensivi, progettati per 

isolare, controllare e reprimere.   

Il terzo punto di divergenza che Winter individuava quasi dieci anni fa ¯ che, mentre gli assedi 

convenzionali utilizzano la fame come tecnologia di guerra, nel caso di Gaza la guerra nutrizionale 

ha assunto forme pi½ complesse, che verranno analizzate nel secondo capitolo, con particolare 

attenzione alla pratica del conteggio calorico e alla gestione controllata dellôingresso di beni 

alimentari. Tuttavia, come si vedr¨ nel terzo capitolo, gli eventi successivi al 7 ottobre 2023 hanno 

segnato una svolta drammatica:  nellôattuale fase del progetto di eliminazione si assiste ad un impiego 

apertamente sistematico della fame come arma di guerra (HRW 2023; IPC 2023; OCHA 2023e; HRW 

2024g), inclusi attacchi contro civili in attesa di cibo e il blocco totale degli aiuti umanitari, fino a 

sfociare, nellôagosto 2025, nella dichiarazione ufficiale di uno stato di carestia indotta (ICP 2025; ICP 

2025a; Emergency 2025; UNRWA 2025a). 

1.7.2 Lôassedio tra biopolitica e necropolitica 

Le differenze tra Gaza e gli assedi convenzionali offrono lôopportunit¨ di comprendere lôassedio della 

Striscia come il prototipo di una nuova modalit¨ di gestione di una popolazione percepita come ostile 

e ñin eccessoò: ñlôassedio umanitario indefinitoò (Winter 2016: 311).  

Nellôelaborazione concettuale di Winter, ¯ indefinito perch® non esiste una chiara prospettiva di fine, 

ed ¯ umanitario perch® include misure per (teoricamente) prevenire la fame e la malnutrizione.  

Per Winter, poich® lôassedio umanitario non si manifesta come una guerra diretta contro i corpi (non 

attraverso bombardamenti o massacri immediati, sebbene anche questi siano largamente presenti) ma 

agisce in modo indiretto e mediato, limitando lôaccesso a beni essenziali, servizi, mobilit¨ e 

condizioni di sopravvivenza, esso si configura come una forma di potere e coercizione biopolitica 

(Winter 2016: 311). Sebbene in questo lavoro non adotti esplicitamente questo quadro teorico, ritengo 
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utile offrire una breve definizione del concetto di biopolitica, poich® esso ricorre frequentemente nelle 

fonti di cui mi avvalgo e rappresenta una chiave di lettura rilevante quando si parla di Gaza. 

Il termine biopolitica ̄  stato sviluppato da Michel Foucault per descrivere una forma di potere che 

non si limita a esercitare controllo attraverso la repressione diretta, ma che interviene sulla vita stessa, 

regolando e amministrando i corpi, la salute, la riproduzione e le condizioni materiali dellôesistenza. 

In questo senso, la biopolitica non si limita a ñfar morireò, ma mira a ñfar vivereò entro parametri 

definiti dal potere stesso, e diventa particolarmente evidente in contesti di controllo collettivo come 

gli assedi, i blocchi e le emergenze umanitarie prolungate (Pandolfi 2003: 373). 

Anzich® conquistare e incorporare Gaza territorialmente, lôassedio ñumanitarioò ¯ servito allôeffetto 

opposto. Ha costituito Gaza come uno spazio ibrido, un non-stato privo di sovranit¨, un territorio 

sottoposto a ricorrenti attacchi armati e, al contempo, uno spazio simbolicamente e politicamente 

rimosso dallôimmaginario territoriale dello Stato israeliano (Winter 2016: 312). 

Tuttavia, i criteri distintivi dellôñassedio umanitario indefinitoò non trovano pi½ applicazione nel 

contesto del genocidio attualmente in corso. A questo punto propongo un passaggio dal quadro 

interpretativo della biopolitica a quello della necropolitica, che adotto per lôanalisi di Gaza dopo il 7 

ottobre (cfr. terzo capitolo) partendo dalla definizione di Achille Mbembe (2019). Dal punto di vista 

concettuale, sostengo dunque che il periodo 2007-2023 possa essere compreso come un assedio 

umanitario, riconducibile ad una logica biopolitica, mentre la fase successiva al 7 ottobre vada 

interpretata come un assedio tradizionale, o, alla luce della necropolitica, come un ñdeath-worldò. 

Il concetto di necropolitica ¯ stato sviluppato da Achille Mbembe a partire da quello di biopolitica, 

esplorandone la relazione con le nozioni di sovranit¨ (il ñdiritto di uccidereò), stato di eccezione e 

stato dôassedio (Mbembe 2019: 66 ï 78), e indica le forme contemporanee di assoggettamento della 

vita al potere della morte (Mbembe 2019: 92). Per Mbembe, la nozione foucaultiana di biopotere 

risulta insufficiente a spiegare tali forme di sottomissione, e ha dunque introdotto il concetto di 

necropotere, per dar conto dei molteplici modi in cui, nel mondo contemporaneo, le armi vengono 

impiegate con lôobiettivo di massimizzare la distruzione delle persone e produrre death-worlds, ossia 

nuove e peculiari forme di esistenza sociale in cui intere popolazioni sono costrette a condizioni di 

vita tali da conferir loro lo status di living-dead (morti viventi). 

Un concetto particolarmente rilevante per comprendere la situazione di Gaza ¯ quello delle ñpiccole 

dosi di morteò e dei ñpiccoli massacriò. Lôinstillazione di queste ñpiccole dosiò di morte nella vita 

quotidiana degli individui deriva da forme di violenza sociale, politica ed economica che distruggono 

i corpi e il valore stesso della loro esistenza nella societ¨. Le umiliazioni quotidiane, i ñpiccoli 
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massacriò perpetrati giorno dopo giorno e la mancanza di servizi fondamentali (quali servizi sanitari, 

abitazioni, impiego) producono un tipo di esistenza ñal margine della vitaò, ovvero una realt¨ in cui 

ci si confronta quotidianamente con la morte. Queste vite  vengono viste come ñvite superflueò, verso 

cui non si nutre sentimenti di responsabilit¨ o di giustizia, e la cui morte non rappresenta perci¸ un 

evento degno di nota (Mbembe 2019: 37-38). Ĉ alla luce di questa radicale svalutazione di certe vite 

che si pu¸ interpretare il genocidio della popolazione palestinese. 

Gi¨ nel 2019 Mbembe scriveva che la forma pi½ compiuta di necropotere ̄  rappresentata oggi 

dallôoccupazione coloniale della Palestina (Mbembe 2019: 80), e, riguardo a Gaza: 

Gaza is a paradigmatic example on two counts. On the one hand, it is the culmination of spatial 

exclusionary arrangements that existed in an incipient state during the early phases of modern settler 

or genocidal colonialism. Such was the case of Native American reservations in the United States, 

as well as island prisons, penal colonies, camps, and Bantustans in South Africa in the not-so-distant 

past. On the other hand, Gaza might well prefigure what is yet to come (2019: 97). 

In conclusione, lôassedio di Gaza,  nella sua forma pre e post 7 ottobre, attraverso lôattacco sistematico 

alla vita quotidiana dei palestinesi, ha lo scopo di ridefinire il loro rapporto con il territorio, 

impedendo ogni possibilit¨ di sopravvivenza autonoma. Ci¸ ¯ stato reso possibile anche dalla 

ñcristallizzazioneò dei confini territoriali, convertendoli in barriere rigide e invalicabili. (Winter 2016: 

312). Winter sottolinea, per¸, come sia errato considerare il confine tra Israele e la Striscia di Gaza 

come unôistituzione stabile, perch® la Green Line17 ñesiste solo come finzioneò (Winter 2016: 313). 

La riorganizzazione israeliana di installazioni militari e checkpoint tramite lôassedio rappresenta un 

tentativo deliberato di proiettare sullôarchitettura militare il valore simbolico e legale di un confine 

internazionale. Tali dispositivi producono lôillusione di una separazione tra due Stati sovrani, 

attribuendo alla Green Line uno status che in realt¨ non possiede. Lôambiguit¨ del confine ¯ 

strategicamente funzionale per Israele, poich® presenta i suoi attacchi militari come atti di autodifesa 

contro unôentit¨ indipendente ostile (Erakat 2019; Gisha 2007; Roy 2016; Winter 2016), che per¸ non 

¯ effettivamente riconosciuta, eludendo cos³ le implicazioni del diritto internazionale e gli obblighi 

in quanto potere occupante. Questa ambiguit¨ ¯ dunque cruciale per legittimare la graduale 

intensificazione della violenza di Stato esercitata contro i palestinesi di Gaza dal 2005 in poi, e 

soprattutto post 7 ottobre.  

 
17 Confine stabilito negli accordi fra Israele ed alcuni Paesi arabi confinanti (Siria, Giordania, Libano ed Egitto) alla fine 

della guerra arabo-israeliana del 1948-1949. Ha servito come un confine de facto dello Stato di Israele dal 1949 fino 

alla guerra dei sei giorni del 1967. La Green Line ¯ spesso utilizzata dalle Nazioni Unite e dal diritto internazionale per 

distinguere tra il territorio di Israele riconosciuto internazionalmente e i territori occupati nel 1967. 

https://it.wikipedia.org/wiki/Armistizio_di_Rodi
https://it.wikipedia.org/wiki/Israele
https://it.wikipedia.org/wiki/Siria
https://it.wikipedia.org/wiki/Giordania
https://it.wikipedia.org/wiki/Libano
https://it.wikipedia.org/wiki/Egitto
https://it.wikipedia.org/wiki/Guerra_arabo-israeliana_del_1948
https://it.wikipedia.org/wiki/Guerra_dei_sei_giorni
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1.7.3 Catastrofizzazione 

Come parte del suo potere di controllo dei flussi in entrata verso Gaza, a partire dal 2006, e 

ufficialmente nel 2007, Israele ha severamente limitato le importazioni di generi alimentari, pur 

sostenendo di escludere unicamente beni ñnon vitali per la sopravvivenza della popolazione civileò 

(Governo di Israele 2007; UNHRC 2008). 

Questi limiti ñumanitariò rendono lôassedio in una modalit¨ di guerra biopolitica, il cui obiettivo ¯ 

lôimpoverimento progressivo della qualit¨ della vita della popolazione, intaccandone il benessere, le 

risorse e la capacit¨ di prosperare. Come affermato esplicitamente da funzionari israeliani, lo scopo 

¯ quello di ñmettere i palestinesi a dieta, ma non farli morire di fameò (Winter 2016: 313; The 

Guardian 2006; Al Jazeera 2025). Ophir ha denominato questa strategia ñcatastrofizzazioneò 

(catastrophization). Definisce questo concetto come:  

the sudden or gradual rise in evils quantity, quality, frequency, span of distribution, and durability - 

in short, a rise in ñthe volume of evilsò and the accompanying decline in the availability and 

effectiveness of means of protection, healing, and restoration. Catastrophization is a process in which 

natural and man-made forces and factors work together to create devastating effects on a large 

population (Ophir 2010: 41). 

La catastrofizzazione si distingue dalla catastrofe. La catastrofe ¯ un disastro su larga scala che 

colpisce gruppi o intere popolazioni, influenzando lo spazio e il tempo per le persone coinvolte.  

La catastrofizzazione ¯ un processo che non solo si espande nello spazio e nel tempo, ma che li 

trasforma radicalmente. Il ritmo di questo processo pu¸ essere lento, e solo alcune delle sue 

manifestazioni possono risultare percepibili. Ci¸ che risulta determinante nella catastrofizzazione ¯ 

lôaumento costante e significativo della presenza, quantit¨ ed effetto dei ñmaliò (ñevilsò), ovvero il 

ñvolume del maleò, accompagnato da un declino dei mezzi di protezione e soccorso. Senza un 

intervento correttivo, lôintensificazione progressiva delle forze distruttive, unita alla crescente 

vulnerabilit¨ delle persone, pu¸ portare al collasso totale o alla disintegrazione dellôambiente di vita 

(Ophir 2010: 41). 

Il concetto di catastrofizzazione serve anche a descrivere una situazione in modo tale da farla apparire 

come troppo pericolosa o intollerabile, anche se precedentemente ritenuta ñtollerabileò o ñnormaleò, 

al fine di suscitare reazioni morali e politiche e mobilitare forme di assistenza. 

Un processo che fino a quel momento era stato normalizzato viene cos³ presentato come eccezionale 

oppure come portatore di potenziali conseguenze eccezionali. Si richiama, in tal modo, una soglia 

immaginaria che separa uno stato di catastrofe da una condizione disastrosa prolungata. Questa soglia 
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pu¸ essere gi¨ stata superata, con o senza consapevolezza, o essere dichiarata come imminente o 

troppo vicina (Ophir 2010: 44). 

Chi contribuisce alla catastrofe catastrofizza (ovvero parla di catastrofizzazione), ma al tempo stesso 

desidera mantenere la catastrofe in sospensione: non elimina la minaccia n® le sue cause, ma neppure 

lascia che si verifichi qualcosa che venga percepito come una catastrofe vera e propria. 

Questa condizione, che Ophir definisce ñsospensione catastroficaò, crea le condizioni per una 

collaborazione tra le forze che producono la catastrofe reale e gli attori che, apparentemente, si 

oppongono ad essa (Ophir 2010: 45).  

Un esempio paradigmatico di questa condizione ¯ rappresentato dal regime israeliano nei confronti 

dei Territori Occupati, e soprattutto nella Striscia di Gaza: esso mantiene una situazione di crisi 

controllata e calibrata, in cui le condizioni di vita sono a malapena sopportabili, ma senza precipitare 

in un collasso che risulterebbe irreversibile e moralmente inaccettabile (Ophir 2010: 46). Nel caso 

della Striscia di Gaza, questa sospensione non solo ha giustificato e normalizzato forme di violenza 

sistemica, ma ha permesso di evitare la risoluzione della catastrofe e del suo pieno riconoscimento 

come tale. Nel 2010 Ophir scriveva che:  

Israel could produce famine in Gaza by imposing complete isolation, and it could add to the chaotic 

situation by cutting off electricity for good, but such measures are plainly not part of the Israeli 

repertoire. Catastrophization seems to have clear limits in Gaza (Ophir 2010: 55). 

Ĉ ormai evidente che non solo la fame e la privazione sistematica di elettricit¨, acqua e medicinali 

fanno parte del repertorio di strumenti coercitivi impiegati da Israele, ma che il 7 ottobre, la 

sospensione della catastrofizzazione ¯ stata infranta, convertendosi in una catastrofe effettiva. 

In questo senso, risulta particolarmente rilevante quanto osservava gi¨ Ophir quattordici anni fa, ossia 

che la soglia di ci¸ che viene ritenuto una ñcondizione umanitaria inaccettabileò si ¯ drasticamente 

spostata nel tempo, parallelamente a una progressiva erosione degli strumenti internazionali per 

intervenire e arrestare l'accumulo di violenze e privazioni (Ophir 2010: 55). Il punto in cui ci troviamo 

oggi ¯ il risultato di una progressiva ridefinizione della soglia dellôinaccettabile, alimentata da un 

regime consolidato di impunit¨, che ha permesso lôintensificarsi della violenza strutturale senza 

conseguenze giuridiche n® morali effettive (The Guardian 2024p; AP News 2025; Pressman 2024). 

Ad esempio, il bombardamento di ospedali e scuole, lôattacco deliberato a convogli umanitari o il 

ferimento e lôuccisione di operatori umanitari internazionali sono azioni che non generano, nei 

confronti di Israele, alcuna sanzione pratica n® responsabilit¨ concreta a livello politico, legale ed 

economico (Sudafrica v. Israele 2023; Albanese 2024a; Albanese 2025). 
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Numerose organizzazioni umanitarie, agenzie delle Nazioni Unite, delegati speciali dellôUnione 

Europea e altri attori diplomatici si sono prontamente collocati come ñzona cuscinettoò tra il processo 

di catastrofizzazione prodotto dallôoccupazione e la realizzazione effettiva della catastrofe. In altre 

parole, il loro intervento ha contribuito a sospendere la ñcatastrofe realeò, che sarebbe comunque 

sempre arrivata (Hanieh 2016). Come osserva acutamente Fiona Terry (2002: 2) il paradosso 

dellôazione umanitaria risiede nel fatto che essa pu¸ contraddire il proprio scopo originario, finendo 

per prolungare le sofferenze che intende alleviare. 

Questa riflessione conduce a uno dei punti centrali dellôanalisi di Winter, che adotto per questo 

elaborato, ovvero che lôelemento umanitario non si configura come unôalternativa o unôopposizione 

allôassedio, ma come parte integrante della sua logica operativa, contribuendo alla sua riproduzione 

e legittimazione (Winter 2016: 314).  

1.8 Effetto perverso dellôassistenza umanitaria 

Mantenendo il flusso di beni essenziali verso Gaza appena al di sopra del minimo umanitario, 

lôapparato umanitario ha operato per anni in quellôintervallo ambiguo tra la crisi umanitaria cronica 

e il disastro annunciato. Questa ñottimizzazione della violenzaò consente di infliggere sofferenza 

prolungata e strutturale, pur evitando i suoi esiti pi½ estremi e irreversibili (Winter 2016, 313). Fino 

al 7 ottobre 2023, questo equilibrio ¯ stato mantenuto, funzionando come strumento di controllo e di 

gestione della popolazione palestinese sotto un regime di sorveglianza e deprivazione costante. 

Tuttavia, gli eventi successivi hanno rotto questa logica di contenimento, segnando il passaggio dalla 

catastrofizzazione alla catastrofe vera e propria. 

Studiosi come Roy (2016), Terry (2002), Tabar (2012) e Winter (2016) osservano che lôassistenza 

umanitaria produce una serie di effetti perversi sullôeconomia e societ¨ palestinese sotto occupazione, 

in quanto:   

1. Decontestualizza storicamente e depoliticizza la questione palestinese, scollegandola dalle 

cause strutturali e dalle responsabilit¨ politiche che li generano (Winter 2016: 314; Tabar 

2012). In questo modo trasforma i palestinesi sotto occupazione in figure astratte, ridotte a 

vittime passive, prive di soggettivit¨. Come nota Sara Roy:  

Palestinians are reduced to a ñhumanitarian issueò, a demographic presence in impoverished 

enclaves without economic and political rights and dependent on the ñgoodwillò of the international 

community. They are rendered disposable and unneeded, people of no account, who make no 

difference except as charity cases or terrorists (Roy 2016: xxx). 
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2.  Legittima e normalizza il regime coloniale e la violenza strutturale ad esso associata 

(Qarmout e B®land 2012). 

3. Crea dipendenza economica e sociale (Hanieh 2016; Dana 2020; UNRWA 2024). 

4. Marginalizza e delegittima gli attori politici locali (Roy 2016; Qarmout 2017). 

 

Lôenfasi posta sullôalleviamento della sofferenza umana tende a spostare lôattenzione dalle 

responsabilit¨ politiche, privilegiando una risposta pragmatica e apparentemente neutrale alla 

condizione delle vittime. Questa logica depoliticizzante, come osserva Winter (2016: 314), sostituisce 

la categoria giuridico-politica di ñrifugiatoò con quella umanitaria di ñvittimaò, svuotando i soggetti 

colpiti della loro specificit¨ storica e della possibilit¨ di formulare rivendicazioni politiche e diritti 

giuridici.  

Tabar (2012: 45) introduce il concetto di ñminiminalist humanitarian paradigmò, ovvero un modello 

di intervento che rappresenta gli individui come oggetti passivi di assistenza, piuttosto che come 

portatori di diritti e agenti attivi nella propria emancipazione. Secondo Tabar, questo paradigma ha 

effetti profondamente negativi sulle lotte anticoloniali, poich® le pratiche umanitarie finiscono per 

collaborare con i dispositivi del dominio coloniale, contribuendo alla loro riproduzione (2012: 49). 

Questo tipo di sguardo umanitario esclude le forme di lotta anticoloniale dal permissibile, insistendo 

al contempo sulla presunta ñneutralit¨ò del proprio approccio tecnico e operativo.  

Ferguson (1994: 256) sostiene che le agenzie internazionali tendono sistematicamente a escludere la 

dimensione politica anche nelle operazioni pi½ marcatamente politiche, presentandole invece come 

problemi tecnici da risolvere. Ferguson definisce queste organizzazioni come ñmacchine anti-

politicheò, cio¯ apparati burocratici che, attraverso un linguaggio professionale e tecnocratico, 

depurano di significato politico le esperienze delle popolazioni marginalizzate. 

In questo modo, questioni profondamente legate a ingiustizie strutturali, negazione di diritti e rapporti 

di potere vengono trasformate in ambiti di intervento neutro, svuotando le rivendicazioni di contenuto 

politico e riducendole a esigenze gestionali.  

Questa dinamica, gi¨ fortemente problematica in s®, risulta ancor pi½ evidente nel contesto 

dellôescalation attuale, in cui si assiste a una radicalizzazione ulteriore del discorso: si oltrepassa 

persino la categoria di ñvittimaò, sostituendola con lôidea che ñnon esistono innocentiò.18 Tale retorica 

giustifica la violenza indiscriminata e cancella ogni distinzione tra civile e combattente, aprendo lo 

 
18 Isaac Herzog: ñthere are no innocents in Gazaò e ñItôs an entire nation out there that is responsibleò (Sudafrica v. 

Israele 2023:142). Yoav Gallant: ñWe are fighting human animalsò (Gallant 2023). Meirav Ben-Ari: ñThe children in 

Gaza have brought this upon themselvesò (Ben-Ari 2023) 
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spazio a pratiche di annientamento che si sottraggono tanto alla tutela umanitaria quanto alla 

responsabilit¨ politica. 

Pandolfi (2003: 370) ha descritto il potere crescente degli apparati umanitari come una forma di 

sovranit¨. In ñContract of Mutual (In)Differenceò, lôautrice sottolinea come il titolo del lavoro intenda 

richiamare lôattenzione sulla coesistenza, allôinterno di uno stesso territorio, di due modalit¨ opposte 

di esercizio della sovranit¨ (Pandolfi 2003). La prima ¯ legata a configurazioni territoriali tradizionali, 

come lo Stato-nazione, la religione o lôetnicit¨. La seconda, invece, emerge dalla proliferazione di 

forme di potere e governance non territorializzate, come lô apparato militare-umanitario, e si esercita 

secondo una logica planetaria, legittimata e imposta in situazioni di ñcrisiò attraverso un diritto 

umanitario internazionale inteso come regime di governo. 

Lôautrice definisce lôapparato umanitario come lôinsieme complesso di ideologie, strategie 

organizzative e operative che si sviluppano sotto la pressione congiunta di due elementi fondamentali: 

il ñdiritto di interferireò e la temporalit¨ dellôemergenza (Pandolfi 2003: 371). 

Il fulcro dellôargomentazione di Pandolfi ¯ che le forze militari e lôapparato umanitario si stiano 

trasformando in una nuova forma di dominio transnazionale.  

Nel contesto dellôintervento umanitario, la categoria dellôñemergenzaò viene giuridicamente 

riconosciuta come deroga temporanea e contestuale allo stato ordinario, ma di fatto, lôemergenza 

smette di essere una condizione eccezionale e diventa la norma stessa. Nei territori interessati 

dallôintervento umanitario, lôemergenza si trasforma nella sola modalit¨ temporale del nuovo 

contratto sociale, fondato sul diritto di interferenza, sulla necessit¨ dellôazione immediata e 

sullôurgenza permanente (Pandolfi 2003: 376).  

Sebbene Pandolfi si concentri principalmente sui territori post-bellici e post-comunisti dei Balcani,  

in particolare sul caso dellôAlbania e del Kosovo, Winter applica la sua analisi al contesto palestinese 

(Winter 2016: 314). Nel caso della Striscia di Gaza, la responsabilit¨ per la vita dei palestinesi ¯ 

progressivamente trasferita alle organizzazioni internazionali di soccorso umanitario, mentre le 

istituzioni palestinesi vengono svuotate di autorit¨ e private di reale capacit¨ di azione (Winter 2016: 

314). Lôassedio non ¯ una condizione statica, ma si sviluppa ciclicamente attraverso fasi di violenza 

estrema seguite da tregue temporanee e operazioni umanitarie rigidamente controllate. Lôassedio da 

parte di Israele si istituzionalizza cos³ come norma, e gli attori internazionali, tra cui le organizzazioni 

che operano nei Territori Occupati, anzich® opporvisi, finiscono per diventarne complici, operando 

entro la sua stessa logica (Winter 2016: 314). 
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In conclusione, come osserva Winter, lôassedio di Gaza si configura come una struttura strategica per 

unôòoccupazione senza occupantiò (Winter 2016: 316). Questo assedio ¯ caratterizzato da due aspetti 

fondamentali: 

1. De-razionalizzazione territoriale della Striscia, ovvero la sua concettualizzazione come entit¨ 

ibrida e quasi-sovrana, separata da Israele attraverso un confine internazionale illusorio, ma 

sottoposta a continue aggressioni militari. 

2. Imposizione di sanzioni economiche senza precedenti, accompagnate, e al tempo stesso 

mitigate, da un apparato umanitario di tipo biopolitico, che calcola, gestisce e controlla con 

estrema precisione la fornitura di minimi calorici essenziali per la popolazione sotto assedio. 

Proprio questôultimo elemento evidenzia un punto cruciale che verr¨ approfondito nel secondo 

capitolo: lôassedio non si regge unicamente sulla forza militare o sul blocco economico, ma su una 

sofisticata infrastruttura logistica. La logistica rende possibile la gestione biopolitica dellôassedio, 

garantendo il mantenimento di una soglia minima di sopravvivenza, senza mai oltrepassarla. In tal 

senso, la logistica non ¯ un elemento tecnico neutro, ma parte integrante della strategia di controllo e 

disciplinamento, e rappresenta uno degli strumenti centrali attraverso cui si attua il governo 

dellôemergenza permanente (Alimahomed-Wilson and Potiker 2017: 2). 

1.9 Conclusione 

Questo capitolo ha analizzato lôapparato ideologico e materiale che ha consentito la normalizzazione 

della violenza estrema esercitata da Israele contro la popolazione palestinese, con particolare 

riferimento alla Striscia di Gaza dopo il 7 ottobre 2023. 

Lôobiettivo era costruire una cornice teorica capace di chiarire le radici storiche, politiche ed 

economiche del progetto sionista, mostrando come esso si configuri non solo come pratica coloniale, 

ma come struttura permanente fondata sullôeliminazione del nativo. 

Lôanalisi si ¯ articolata in tre sezioni principali.   

La prima sezione ha introdotto il concetto di colonialismo dôinsediamento, elaborato da Patrick Wolfe 

(2006) e inteso non come evento concluso, ma come struttura in atto basata sulla logica 

dellôeliminazione della popolazione nativa. Sono state illustrate alcune caratteristiche del progetto 

coloniale dôinsediamento sionista in Palestina con alcuni cenni storici, e si ¯ menzionato il ruolo del 

Mandato Britannico, e degli Stati Uniti e degli Stati Uniti. Questo rapporto, e il loro interesse 

economico nellôinvestire nel progetto sionista, sono interpretati alla luce del colonialismo razziale 

coloniale, framework  elaborato da Koshy et al (2022) per analizzare le connessioni strutturali tra 

colonialismo dôinsediamento, colonialismo di sfruttamento, imperialismo, capitalismo e razzismo, 
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riconosciuti come elementi fondanti della divisione del mondo in ñterre e popolazioni differenziate 

su base razzialeò (Koshy et al 2022: 16). 

La seconda sezione ha illustrato il concetto di de-development, elaborato da Sara Roy, per introdurre 

le modalit¨ economiche e politiche, che verranno approfondite nel secondo capitolo, con cui Israele 

ha deliberatamente e progressivamente smantellato le condizioni materiali necessarie alla costruzione 

di uno Stato palestinese indipendente. Inoltre si ¯ fatto riferimento al regime di apartheid vigente nei 

Territori Occupati. 

Infine, la terza parte ha analizzato il concetto di assedio umanitario, proposto da Yves Winter, e le 

differenze rispetto ad un assedio ñtradizionaleò, per descrivere la complessa modalit¨ di dominio 

coloniale esercitata da Israele sulla Striscia di Gaza. Sono state trattate le teorie della biopolitica di 

Focault e della necropolitica di Mbembe per inquadrare il passaggio della violenza pre e post 7 ottobre 

a Gaza. Infine, si ¯ accennato alla teoria della catastrofizzazione di Ophir, e discusso il ruolo 

dellôapparato umanitario nel normalizzare e mantenere il sistema coloniale israeliano.  

Questi tre strumenti teorici e le teorie ad essi collegati costituiscono il quadro analitico attraverso cui 

la tesi intende esaminare la situazione in atto nella Striscia di Gaza, presentando una lettura in grado 

di collocare la realt¨ palestinese allôinterno di dinamiche storiche e strutturali complesse. Inoltre 

questo quadro teorico mira a dimostrare che la distruzione di Gaza dopo il 7 ottobre, in tutte le sue 

dimensioni, ¯ lôesito previsto di un progetto sistemico e strutturale di eliminazione della popolazione 

palestinese da parte di Israele. 
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2. Lôassedio ñumanitarioò di Gaza ( 2007-2023): politiche di 

de-development e normalizzazione dellôOccupazione. 

 

2.1 Introduzione 

Questo capitolo si propone di analizzare il blocco imposto da Israele sulla Striscia di Gaza a partire 

dal 2007 come espressione paradigmatica di un pi½ ampio progetto coloniale volto al controllo, alla 

frammentazione e al logoramento sistematico della societ¨ palestinese. Seguendo lôapproccio teorico 

delineato nel primo capitolo, e in particolare il concetto di de-development, il capitolo ricostruisce il 

quadro storico-politico vigente fino allôalba del 7 ottobre 2023. 

Secondo Roy (2016), Gaza ¯ stata spesso analizzata come una semplice ñappendiceò della 

Cisgiordania, subordinata e marginale nel quadro pi½ ampio del conflitto israelo-palestinese. Tuttavia, 

¯ fondamentale considerare Gaza come unôentit¨ autonoma, poich® essa, forse pi½ di qualsiasi altro 

territorio occupato da Israele, rivela in modo cristallino sia le intenzioni che le conseguenze delle 

politiche israeliane (Roy 2016: 3). 

La prima sezione del capitolo ripercorre il contesto storico successivo agli Accordi di Oslo del 1993, 

con particolare attenzione al ritiro unilaterale di Israele da Gaza nel 2005 e allôimposizione del blocco 

nel 2007, evidenziando come la separazione fisica, economica e politica tra Gaza e la Cisgiordania 

costituisca una scelta deliberata e strategica da parte di Israele.  

La seconda sezione si concentra sulle modalit¨ attraverso cui tale separazione politica e lôisolamento 

economico della Striscia sono stati messi in pratica. Vengono analizzati diversi aspetti economici 

dellôassedio nel periodo compreso tra il 2007 e il 2023, mostrando come Israele abbia 

sistematicamente impedito lo sviluppo di unôeconomia indipendente, potenzialmente in grado di 

costituire la base materiale per uno stato palestinese autonomo. 

La terza parte analizza i meccanismi logistici e amministrativi che regolano lôaccesso ai beni e ai 

materiali destinati alla ricostruzione delle infrastrutture distrutte nei ripetuti cicli di guerra a Gaza. 

Lôattenzione a questo aspetto nasce dal fatto che, data la ricorrenza dei conflitti, la ricostruzione non 

¯ un evento eccezionale, ma una condizione strutturale e ricorrente della vita nella Striscia. In questo 

quadro, vengono esaminate la no-contact policy, la classificazione dei dual-use items e il Gaza 

Reconstruction Mechanism (GRM). Tali dispositivi subordinando la sopravvivenza civile della 

popolazione palestinese alle esigenze securitarie dello Stato israeliano, configurando una forma di 
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gestione burocratica dellôassedio che si estende fino allôistituzionalizzazione e allôuso politico della 

fame. 

2.2 Contesto storico: dagli Accordi di Oslo al 2018 

Questa sezione intende dimostrare come la storia della Striscia di Gaza, dalla Nakba a oggi, 

rappresenti un esempio paradigmatico della logica coloniale che ha guidato e continua a guidare la 

gestione israeliana del territorio palestinese.  

La configurazione di Gaza come enclave assediata e frammentata rispetto al resto della Palestina 

storica, ¯ il risultato di un processo lungo e deliberato di normalizzazione dellôoccupazione e della 

frammentazione politica del popolo palestinese. 

Sotto il Mandato britannico, dal 1922 al 1948, Gaza costituiva uno dei sei distretti della Palestina. 

Dopo la Nakba (ñla Catastrofeò), lôarrivo di oltre duecentomila profughi palestinesi su un territorio 

di circa 360 kmĮ port¸ alla formazione di quella che oggi ¯ la Striscia di Gaza (Filiu 2014: 52).  

Secondo i dati dellôUNRWA, aggiornati ad agosto 2023 e precedenti allôinizio dellôattacco israeliano 

del 2023, la popolazione della Striscia di Gaza era di circa 2,4 milioni di abitanti, di cui 1,6 milioni, 

ovvero circa il 66%, aventi status di rifugiato (UNRWA 2023). 

Nel 1948 la Striscia di Gaza pass¸ sotto controllo militare egiziano (L. Butler 2009: 98), ma poich® 

lôEgitto si rifiut¸ di annetterla formalmente, Gaza divenne lôunica parte della Palestina storica a non 

essere n® assorbita dal nuovo Stato di Israele n® annessa dalla Transgiordania (odierna Giordania) 

(Filiu 2014: 52). 

Nel 1967, durante la Guerra dei Sei Giorni o Naksa (ñla Ricadutaò)19, tutti i restanti territori palestinesi 

(Gerusalemme Est, Cisgiordania e Gaza) furono occupati militarmente da Israele. A Gaza, la 

resistenza prosegu³ fino a luglio 1971, quando Ariel Sharon guid¸ lôesercito israeliano nella 

demolizione di interi quartieri che ospitavano rifugiati, seppellendo vivi un numero imprecisato di 

combattenti palestinesi presenti nei tunnel sotterranei (Filiu 2014: 54; Guazzone 2016: 276; L. Butler 

2009: 101).  

 

 
19 Parola araba che significa ñricaduta, contraccolpoò, indica lô invasione israeliana e lôoccupazione della Cisgiordania 

palestinese e della Striscia di Gaza, della penisola egiziana del Sinai e delle Alture del Golan siriane nel giugno 1967. In 

totale, oltre 300.000 Palestinesi furono sfollati con la forza durante lôinvasione, tra cui pi½ di 100.000 che erano gi¨ stati 

sfollati durante la Naksa, e 100.000 Siriani furono espulsi dalle Alture del Golan 

(https://digitallibrary.un.org/record/519556?v=pdf) 

https://digitallibrary.un.org/record/519556?v=pdf
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Dal punto di vista del diritto internazionale, i territori annessi da Israele nel 1967 sono considerati 

territori occupati illegalmente. Tale qualificazione giuridica si fonda in particolare sulla Risoluzione 

242 del Consiglio di Sicurezza delle Nazioni Unite del 1967 (Guazzone 2016: 278). 20 

2.2.1 Gli Accordi di Oslo e la nuova configurazione dellôOccupazione 

In seguito ai negoziati israelo-palestinesi, culminati nella firma degli Accordi di Oslo nel settembre 

1993 tra il leader dellôOrganizzazione per la Liberazione della Palestina (OLP) Yasser Arafat e il 

primo ministro israeliano Yitzhak Rabin, il controllo della maggior parte della Striscia di Gaza (ad 

eccezione degli insediamenti israeliani e delle zone militari) fu trasferito allôAutorit¨ Nazionale 

Palestinese (ANP) (Filiu 2014: 55; L. Butler 2009:106). 

Gli Accordi di Oslo sancirono il riconoscimento reciproco tra Israele e lôOLP, senza tuttavia prevedere 

alcun impegno formale da parte di Israele verso la creazione di uno Stato palestinese. LôANP fu 

istituita nel 1994 come entit¨ amministrativa temporanea, con il compito di governare parti dei 

Territori palestinesi per un periodo di transizione di cinque anni, al termine del quale si sarebbe dovuto 

raggiungere un accordo permanente sui confini, lo status di Gerusalemme, dei rifugiati e dei coloni 

Tuttavia, nel 2000, con lo scoppio della Seconda Intifada, divenne evidente il collasso degli accordi 

(Filiu 2015: 55; Baconi 2021: 57; Dana 2021; L. Butler 2009). 

Con Oslo il progetto di liberazione palestinese guidato da Arafat pass¸ da una strategia incentrata su 

lotta armata e rivoluzione ad un approccio fondato sul negoziato e sulla costruzione di uno Stato sotto 

occupazione (Baconi 2021: 54; Dana 2021). Ne consegu³ la frattura del movimento palestinese in due 

orientamenti distinti: una fazione che rimase fedele ai principi originari di liberazione promossi 

dallôOLP, e unôaltra che accett¸ una via diplomatica e negoziale, riconoscendo la spartizione della 

Palestina storica. Questa divisione complessa e multi-faccettata, come si analizzer¨ di seguito, si ¯ 

manifestata nel modo pi½ evidente a partire dalle elezioni legislative del 2006: da un lato Hamas, che 

controlla la Striscia di Gaza, e dallôaltro lôAutorit¨ Nazionale Palestinese controllata da Fatah, con 

sede a Ramallah.  

La configurazione di Gaza come centro della resistenza armata si riflette nellôevoluzione del conflitto 

dopo la Seconda Intifada. Infatti, questa venne strategicamente rappresentata da Israele come la 

propria versione della Guerra al Terrore21 (Gregory 2004). Nel teso e polarizzato contesto regionale 

e internazionale di quegli anni, ogni tentativo di sostenere che Hamas (e altri gruppi armati) stesse 

impiegando la lotta armata come strumento per resistere lôoccupazione illegale fu sistematicamente 

 
20 Testo integrale disponibile a: https://digitallibrary.un.org/record/90717?v=pdf 
21 Conflitto militare e ideologico, iniziato dopo gli attentati dellô11 settembre 2001, e trasformatosi in una ñimpresa 

globale di durata incertaò (Saito 2009: 67). 

https://digitallibrary.un.org/record/90717?v=pdf
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respinto o marginalizzato. Israele riusc³ a imporre la narrazione secondo cui la propria risposta alla 

Seconda Intifada costituiva una battaglia esistenziale per la propria sopravvivenza (Baconi 2021: 59). 

La retorica della Guerra al Terrore offr³ cos³ una legittimazione, soprattutto presso lôamministrazione 

statunitense, non solo allôuso della forza da parte di Israele, ma anche alle sue iniziative unilaterali 

volte a riconfigurare la gestione territoriale dellôoccupazione. Queste si tradussero, tra lôaltro, nella 

costruzione del muro di separazione22 in Cisgiordania iniziato nel 2002 e nel disimpegno unilaterale 

dalla Striscia di Gaza nel 2005 (Baconi 2021: 54). 

2.2.2 Il Piano di disimpegno del  2005 

Secondo Sara Roy, il cosiddetto disimpegno israeliano da Gaza va compreso come parte dei 

meccanismi israeliani che hanno lôobiettivo di separare ed isolare i palestinesi a livello demografico, 

economico e politico, al fine di garantire a Israele un controllo totale, diretto (in Cisgiordania) e 

indiretto (a Gaza), su tutte le terre e le risorse palestinesi (Roy 2016: xxiv). Lo storico israeliano Ali 

Slaim nel 2009 descriveva il ritiro unilaterale come ñil preludio ad unôulteriore espansione sionista in 

Cisgiordania, [é] radicato in un rifiuto profondo dellôidentit¨ nazionale palestineseò (The Guardian 

2009). Lôobiettivo ultimo ¯ sempre quello di salvaguardare una maggioranza ebraica allôinterno di 

uno Stato israeliano espanso e impedire qualsiasi processo politico che possa condurre alla creazione 

di uno Stato palestinese (Roy 2016: xxiv; Baconi 2021; Dana 2021). Come dichiar¸ Shlomo Ben-

Ami, storico e politico israeliano: 

To believe that we ended the occupation in Gaza while still occupying the West Bank is to assume 

that Gaza is not part of a Palestinian entity (Ben-Ami 2007). 

Sempre secondo Roy, lôisolamento di Gaza, che caratterizza lo status quo post-Oslo, deriva a sua 

volta da un altro cambiamento paradigmatico: la normalizzazione progressiva dellôoccupazione, 

ovvero il processo attraverso cui essa ¯ diventata percepita come naturale, gestibile e ordinaria, e 

largamente accettata sia dagli attori internazionali principali, che dagli Israeliani stessi (Roy 2016: 

xxvi). Il diplomatico Alon Liel scriveva nel 2012 che gli Israeliani si sono ñauto-illusiò di essere 

immuni al conflitto:  

It seems that we Israelis have come to the conclusion that we no longer need peace é The occupation 

is not a source of great moral discomfort to us. Except for the minority which does combat military 

service, the military oppression of Palestinians is out of sight and out of mind for the average Israeli 

(Roy 2016: Xxvi; The Guardian 2012). 

 
22 Questa tesi non prender¨ in considerazione la West Bank, ma riguardo al muro dellôapartheid e della descrizione di 

Israele come regime di apartheid si veda il parere consultivo della Corte Internazionale di Giustizia (ICJ) del 9 luglio 

2004, in cui ha stabilito che la costruzione del muro nei Territori Palestinesi Occupati ¯ illegale: https://www.icj-

cij.org/files/case-related/131/131-20040709-ADV-01-00-BI.pdf 

https://www.icj-cij.org/files/case-related/131/131-20040709-ADV-01-00-BI.pdf
https://www.icj-cij.org/files/case-related/131/131-20040709-ADV-01-00-BI.pdf
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A conferma di quanto espresso sopra, durante la Conferenza di Herzliya del dicembre 2003, il primo 

ministro Ariel Sharon dichiar¸: 

The Disengagement Plan will include the redeployment of IDF units along new security lines and a 

change in the deployment of settlements, which will reduce as much as possible the number of Israelis 

located in the heart of the Palestinian population (Sharon 2003). 

E che tramite il Piano di Disengagement:  

Israel will strengthen its control over those same areas in the Land of Israel which will constitute an 

inseparable part of the State of Israel in any future agreement. I know you would like to hear names, 

but we should leave something for later (Sharon 2003). 

Il Piano prevedeva lôevacuazione di 8.692 coloni da 21 insediamenti nella Striscia di Gaza e di 582 

coloni da quattro insediamenti nellôarea di Jenin, in Cisgiordania, nonch® il ritiro di tutte le 

installazioni militari permanenti presenti nelle aree designate (Quartet Special Envoy 2005). Secondo 

il testo ufficiale, il Piano di Disengagement non era finalizzato soltanto a rafforzare la sicurezza di 

Israele, ma anche a ñmigliorare la situazione attualeò caratterizzata dallôassenza di un ñpartner 

palestinese affidabile con cui poter avanzare in un processo di pace bilateraleò (Ministero della Difesa 

di Israele: 2004). In altre parole, Israele presentava il Piano come iniziativa unilaterale volta a 

superare uno ñstalloò e a migliorare la propria situazione senza la ñcooperazione palestineseò. 

Anche se, tramite il ritiro, Israele ha affermato di non occupare pi½ la Striscia di Gaza, tuttavia, tale 

dichiarazione ¯ in contrasto con il diritto internazionale e non ¯ mai stata formalmente riconosciuta 

dalla comunit¨ internazionale (Roy 2016: xxvi). Questo perch®, nonostante il ritiro degli insediamenti 

e delle forze militari dal territorio, Israele ha continuato a esercitare un controllo totale sui confini di 

Gaza (Roy 2016: xix; Erakat 2019: 194-207; The Guardian 2007; Gisha 2011c; HRW 2004; UNSC 

2009), come chiaramente indicato nel testo stesso del Piano.23 

Oltre al mantenimento del controllo su mare, spazio aereo e confini di Gaza, Israele ha continuato a 

detenere il pieno controllo su unôampia gamma di questioni amministrative, tra cui tasse e dazi 

doganali, il registro della popolazione, la fornitura di elettricit¨, carburante, gas, medicinali, merci e 

acqua, nonch® sulla circolazione di beni e persone da e verso la Striscia. Inoltre, Israele si ¯ riservato 

il diritto di rispondere a eventuali minacce provenienti da Gaza e dalla Cisgiordania attraverso 

 
23 A 3.1.1 The State of Israel will evacuate the Gaza Strip, including all existing Israeli towns and villages, and will 

redeploy outside the Strip. This will not include military deployment in the area of the border between the Gaza Strip 

and Egypt (Ministero della Difesa di Israele: 2004). 

B 3.1 The State of Israel will guard and monitor the external land perimeter of the Gaza Strip, will continue to maintain 

exclusive authority in Gaza air space, and will continue to exercise security activity in the sea off the coast of the Gaza 

Strip (Ministero della Difesa di Israele: 2004). 
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operazioni militari ñpreventiveò (Ministero della Difesa 2004), categoria che non trova alcun 

fondamento nel diritto internazionale (ICJ 2004; Carta delle Nazioni Unite: art. 51; Erakat 2019). 

Il Piano elaborato da Sharon rifletteva una continuazione della sua strategia di utilizzare il pretesto 

della sicurezza per consolidare unilateralmente il controllo israeliano su tutti i Territori Occupati: da 

un lato, rafforzando il controllo sui territori della Cisgiordania e di Gerusalemme Est, e dallôaltro, 

evitando qualsiasi forma di confronto politico con i palestinesi (Al Jazeera 2025; IMEU 2024a). 

Questo obiettivo fu esplicitamente dichiarato dal principale consigliere di Sharon, Dov Weisglass, 

che in unôintervista a Haaretz dellôOttobre 2004 afferm¸: 

The significance is the freezing of the political process. And when you freeze that process you prevent 

the establishment of a Palestinian state and you prevent a discussion about refugees, the borders, 

and Jerusalem. Effectively, this whole package that is called the Palestinian state, with all that it 

entails, has been removed from our agenda indefinitely (Haaretz 2004). 

2.2.3 Lôascesa politica di Hamas e le elezioni del 2006 

Questa strategia di congelamento, per¸, non imped³ che la questione palestinese si evolvesse secondo 

sviluppi inaspettati. Nel 2006, infatti, gli Stati Uniti incoraggiarono lo svolgimento di elezioni per il 

Consiglio Legislativo Palestinese nei Territori Occupati, con la convinzione che Fatah avrebbe 

ottenuto la vittoria. La vittoria di Fatah risultava funzionale agli interessi statunitensi e israeliani, in 

quanto era ormai largamente cooptata dal governo israeliano e aveva rinunciato alla resistenza armata. 

Ciononostante, il partito, indebolito e impopolare per il fallimento del processo di Oslo, perse le 

elezioni ottenendo solo 43 seggi su 132, contro i 76 di Hamas. La vittoria di Hamas provoc¸ notevole 

confusione e opposizione nellôamministrazione di Bush, che non aveva previsto tale scenario (Baconi 

2021: 61). 

Da parte sua Israele rifiut¸ ogni forma di dialogo con un governo che includesse Hamas, continuando 

a praticare una politica di divide et impera tra le fazioni palestinesi rivali (Baconi 2021; The 

Washington Post 2014; The Times of Israel: 2023a). Similmente, il Quartetto, lôorganismo 

internazionale composto da Stati Uniti, Nazioni Unite, Unione Europea e Russia, decise di adottare 

una strategia volta a isolare Hamas e a rafforzare la posizione di Fatah (Middle East Quartet 2006; 

Baconi 2021: 63; Haaretz 2006). 

Le condizioni imposte dal Quartetto e da Israele (rinuncia alla lotta armata, riconoscimento dello 

Stato di Israele, accettare e rispettare gli accordi precedentemente firmati da Fatah, compresa la 

spartizione secondo la Risoluzione ONU 242) ad Hamas per accettare la loro vittoria, rispecchiavano 

i requisiti che, quasi ventôanni prima, erano stati imposti allôOLP. Il paradosso ¯ che, sebbene 
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lôadesione dellôOLP a tali condizioni e i successivi negoziati di pace non avessero mai indotto Israele 

a rinunciare al controllo sui Territori Occupati, quelle stesse richieste venivano ora riproposte ad 

Hamas (Baconi 2021: 62).  

Questo approccio rese impossibile qualsiasi forma di negoziazione con Hamas, nonostante gli sforzi 

del movimento di mostrarsi pi½ pragmatico, inclusa la presentazione di un programma politico che 

prevedeva ñla creazione di uno Stato palestinese indipendente e pienamente sovrano, con 

Gerusalemme come capitale, nei confini della Cisgiordania e della Striscia di Gazaò, e che limitava 

quindi la resistenza palestinese allôobiettivo della rimozione dellôoccupazione israeliana al di l¨ dei 

confini del 1967 (Baconi 2021: 62). Tali confini costituiscono il riferimento giuridico e territoriale 

riconosciuto a livello internazionale per la definizione di uno Stato palestinese nei termini del diritto 

internazionale. Inoltre, il movimento ha pi½ volte proposto una ñhudnaò (ñtregua estesaò) in cambio 

del ritiro israeliano dai Territori Occupati (Tuastad 2010; The Guardian 2006), e in seguito alla vittoria 

alle elezioni del 2006, ha firmato lôAccordo di Mecca, finalizzato a porre fine agli scontri con Fatah 

e a formare un governo di unit¨ nazionale (Mecca Agreement 2007; The Guardian 2007a). 

Tuttavia, lôingerenza straniera e lôautoritarismo interno alimentarono gli scontri armati tra Hamas e 

Fatah (The Guardian 2009; Rabbani 2014), e il governo di unit¨ nazionale non riusc³ a porre fine alle 

lotte interne. Infine, i tentativi congiunti di Fatah, Stati Uniti, Israele e di alcuni Paesi arabi di 

rovesciare militarmente Hamas furono sventati24 e, nel giugno 2007, il movimento prese militarmente 

il controllo della Striscia di Gaza (Rose 2008; Al Jazeera 2008; Riedel 2007; Haaretz 2007). Da quel 

momento, si consolid¸ la divisione politica tra i due territori, dando cos³ origine a due governi 

contrapposti e a una frammentazione istituzionale (Guazzone 2016: 292).  

Quanto ricostruito finora vuole sottolineare lôassenza di qualsiasi sforzo da parte di Israele volto a 

confrontarsi in modo serio e strutturale con le rivendicazioni politiche alla base del programma di 

Hamas, una questione che rimane irrisolta ancora oggi. Cos³ come era gi¨ avvenuto in passato con 

lôOLP, anche la visione politica di Hamas, fondata sul diritto allôautodeterminazione, al ritorno dei 

rifugiati e alla resistenza armata contro lôoccupazione, ¯ stata sistematicamente delegittimata e 

neutralizzata da Israele (Baconi 2021: 65; Dana 2021). Ne consegue che lôobiettivo strategico 

perseguito da Israele ¯ sempre stato quello di svuotare ogni prospettiva politica alternativa 

allôoccupazione, garantendo una frammentazione permanente del popolo palestinese, tanto sul piano 

 
24 Varie inchieste riportano che gli Stati Uniti stavano cercando di costruire, con lôaiuto di Egitto e Giordania e con il 

tacito assenso di Israele, una forza politica in grado di sopraffare Hamas. Una figura chiave in questo progetto era 

Muhammad Dahlan, leader di Fatah a Gaza (Rose 2008; Al Jazeera 2008; Riedel 2007; Haaretz 2007). Hamas fu spinto 

ad agire anche a causa della pressione dellôIran, che considerava lôAccordo della Mecca promosso dallôArabia Saudita 

come una minaccia alla propria influenza su Gaza, e di Al-Qaeda, che similmente condann¸ lôaccordo. 
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territoriale quanto su quello istituzionale (Baconi 2021; Roy 2016; IMEU 2024a; Erakat 2019; Hanieh 

2016: 36). 

2.2.4 Imposizione del blocco su Gaza (2007) 

In seguito alla rottura tra Fatah e Hamas e al lancio di razzi da Gaza contro Israele25, il 19 settembre 

2007, durante una riunione del Consiglio di Sicurezza israeliano, Gaza venne ufficialmente dichiarata 

ñterritorio ostileò (Governo di Israele 2007). Questa decisione segn¸ lôinizio formale del blocco totale 

della Striscia di Gaza, attraverso severe restrizioni alla circolazione di persone e beni, oltre al 

controllo di energia, carburante e materiali essenziali. 

Nel 2009, il Consiglio per i Diritti Umani delle Nazioni Unite, nel cosiddetto Rapporto Goldstone, 

dichiar¸ che il blocco imposto a Gaza costituisce una forma di punizione collettiva in violazione 

dellôarticolo 33 della IV Convenzione di Ginevra (UNCHR 2009). 

Come dichiarato da esponenti politici israeliani, statunitensi e dellôANP, il blocco aveva lo scopo 

dichiarato di esercitare una ñguerra economicaò per forzare il collasso del governo di Hamas (IMEU 

2024; PCHR 2012; Roy 2016: xxvvi) e riunificare i territori palestinesi sotto unôunica leadership 

cooptata da Israele (Dana 2020: 193). Pertanto, il conflitto si ¯ ristrutturato attorno alla Striscia e allo 

scontro diretto e ciclico tra Israele e Hamas (Baconi 2021: 66; ICG 2008). 

Secondo autori come Dana (2020), Baconi (2021) ed Hanieh (2016; 2021), in Cisgiordania, 

lôoccupazione ¯ stata di fatto esternalizzata allôANP. Nonostante Israele continui lôespansione degli 

insediamenti in tutto il territorio, spetta allôAutorit¨ Palestinese amministrare la vita dei palestinesi in 

modo tale da garantire la sicurezza israeliana (Baconi 2021: 66; Amrov e Tartir 2014; Al Jazeera 

2016; Middle East Monitor 2014). In questo contesto, Fatah non rappresenta pi½ unôalternativa 

politica credibile o praticabile per i Palestinesi: la sua leadership ¯ stata cooptata, integrata dentro le 

logiche stesse dellôoccupazione e ridotta a gestire gli interessi di Israele pi½ che quelli del popolo 

palestinese (Al Jazeera 2023a; Al Jazeera 2024; Dana 2014, 201, 2021; Hanieh 2021). Secondo 

Baconi, il risultato del blocco del 2007 ¯ la creazione di ñtwo administrative Palestinian authorities 

operating under an unyielding occupationò (Baconi 2021: 67). 

Come ricorda Khalidi (2014), la Striscia di Gaza non ¯ un'òentit¨ nemicaò come dichiara Israele 

(categoria legale inesistente), bens³ un territorio occupato, sottoposto a periodiche ñoperazioni 

militariò devastanti e a un blocco sistematico dal 2007 (che si innesta su una serie di chiusure 

intermittenti imposte gi¨ dal 1993). Israele agisce in violazione della Quarta Convenzione di Ginevra, 

 
25 Hamas, la Jihad Islamica, le Brigate al-Aqsa e i Comitati di Resistenza Popolare hanno tutti rivendicato la 

responsabilit¨ per il lancio di razzi contro Israele. Questi gruppi hanno giustificato i loro attacchi come azioni di 

autodifesa e come rappresaglie per le operazioni israeliane contro i palestinesi (HRW 2007). 
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che impone alla potenza occupante il dovere di proteggere la popolazione sotto il proprio controllo. 

Al contrario, la popolazione di Gaza viene punita collettivamente proprio dalla potenza occupante 

che dovrebbe garantirne la protezione. 

2.2.5 Mowing the lawn: incursioni militari israeliane tra 2007 e 2023 

Questa logica di punizione collettiva trova una sua espressione concreta nella cosiddetta Dottrina 

Dahiya, adottata ufficialmente dallôapparato militare israeliano a partire dalla guerra del Libano del 

2006 e successivamente applicata anche nei confronti della Striscia di Gaza (IMEU 2024). Israele 

applica una forza deliberatamente sproporzionata per causare danni gravi e distruzione alle 

infrastrutture civili, come apertamente dichiarato dallôex capo di stato maggiore dellôIDF Gadi 

Eizenkot:  

We will apply disproportionate force on it (village) and cause great damage and 

destruction there. From our standpoint, these are not civilian villages, they are military basesé This 

is not a recommendation. This is a plan. And it has been approved (Ynetnews 2008). 

In secondo luogo, Israele ha adottato una strategia di logoramento, basata sullôassunto che la minaccia 

rappresentata da Hamas non possa essere eliminata, ma solo periodicamente ridotta attraverso 

operazioni militari ripetute. Questa dottrina, soprannominata da Efraim Inbar ed Eitan Shamir 

ñMowing the Grassò (letteralmente, ñtagliare lôerbaò) prevede il ricorso ciclico allôuso della forza e 

non ha lôobiettivo di raggiungere una soluzione definitiva alla questione palestinese, bens³ quello di 

contenere e indebolire progressivamente le capacit¨ militari e politiche di Hamas, al fine di garantire 

periodi di ñcalma temporaneaò lungo i confini. Inbar e Shamir scrivono che: 

against an implacable, well-entrenched, non-state enemy like the Hamas, Israel simply needs to 

ñmow the grassò once in a while to degrade the enemyôs capabilities. A war of attrition against 

Hamas is probably Israelôs fate for the long term. Keeping the enemy off balance and reducing its 

capabilities requires Israeli military readiness and a willingness to use force intermittently, while 

maintaining a healthy and resilient Israeli home front despite the protracted conflict (The Jerusalem 

Post 2014). 

Infatti, dal 2007, Gaza ¯ stata soggetta a sette operazioni militari da parte israeliana.26 

 
26Operazione "Cast Lead"(dicembre 2008 ï gennaio 2009); circa 1400 morti, inclusi circa 300 bambini. Da notare 

uso di armi chimiche vietate come il fosforo bianco, attacchi mirati e distruzione di 60.000 abitazioni. Operazione 

"Pillar of Defense" (novembre 2012); 165 morti e 1400 feriti. Operazione "Protective Edge" (luglio ï agosto 2014); 

2300 morti, di cui oltre 550 bambini, 11.231 feriti, 18.00 abitazioni distrutte, oltre 500.000 persone sfollate. 

Operazione "Guardian of the Walls" (maggio 2021); 261 morti, 2211 feriti, 117.000 sfollati e 1689 unit¨ abitative 

distrutte. Operazione "Breaking Dawn" (agosto 2022); 49 morti, 383 feriti; 535 sfollati e 26 abitazioni distrutte. 

Operazione "Shield and Arrow" (maggio 2023) circa 40 morti, 190 feriti e infine lôattuale in corso(Amnesty 

International 2009; UNHRC 2009: UNHRC 2015 ; Barakat, Milton ed Elkahlout 2019; OCHA 2023f; Milton, Elkahlout 

e Attallah 2024).  
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Le offensive periodiche contro Gaza sono quindi da intendersi come parte integrante di questa 

strategia, che agisce per logoramento e deterrenza, mantenendo lo status quo (Baconi 2021; Rabbani 

2014; Khalidi 2014). Tuttavia, lôoperazione ñTufan Al-Aqsaò (ñAlluvione Al Aqsa) ha dimostrato 

come lôillusione di poter ñgestireò Hamas attraverso il contenimento territoriale si sia rivelata 

fallimentare. Dopo anni in cui Israele ha tollerato la presenza di Hamas come strumento di divisione 

interna tra palestinesi e come garanzia di stabilit¨ a breve termine (The Times of Israel 2020; NY 

Times 2023; Haaretz 2023a), gli eventi del 7 ottobre hanno trasformato radicalmente la percezione 

israeliana della situazione di stallo creatasi (Roy ed Ekeland 2024). 

2.2.6 La precariet¨ dello status quo: la Grande Marcia del Ritorno del 2018 

Gi¨ nel 2021, Baconi osservava che una nuova forma di mobilitazione dal basso stava lentamente 

emergendo. Si trattava di una mobilitazione che si sviluppava al di fuori dei contesti ufficiali dellôANP 

e delle strutture politiche palestinesi tradizionali, e che le fratture che hanno segnato la lotta 

palestinese per lôautodeterminazione suggeriscono che esplosioni di resistenza popolare 

allôoccupazione israeliana sono destinate a riemergere, in una forma o nellôaltra (Baconi 2021: 79). 

Una delle manifestazioni pi½ significative di questa mobilitazione ¯ stata la ñGrande Marcia del 

Ritornoò, un insieme di proteste che ha avuto inizio il 30 marzo 2018 in occasione del Land Day, in 

cui si ricorda lôuccisione di 6 Palestinesi nel 1976 durante la confisca delle loro terre, e sono 

proseguite fino al 15 maggio, giorno di commemorazione della Nakba del 1948. Da marzo 2018 fino 

alla fine del 2019, migliaia di palestinesi a Gaza hanno protestato ogni venerd³ lungo la barriera di 

separazione con Israele, per reclamare il diritto al ritorno nelle terre dôorigine del 1948 e la fine del 

blocco di Gaza, che nel 2018 era giunto al suo undicesimo anno (OHCHR 2019). 

Per motivi di spazio non ¯ possibile approfondire in modo esaustivo la complessit¨ e le implicazioni 

della Grande Marcia del Ritorno, che meriterebbe uno studio a s®. Tuttavia, ¯ utile soffermarsi 

brevemente su alcuni aspetti significativi di queste proteste, che gi¨ allora prefiguravano logiche e 

pratiche da parte di Israele oggi pienamente dispiegate, in particolare quelle che riguardano la 

gestione della popolazione palestinese attraverso la violenza sistematica e il ñdisablingò (ñrendere 

disabileò) mirato (Al Jazeera 2018a; Al Jazeera 2018b). 

In particolare, intendo evidenziare alcuni aspetti che saranno poi ripresi nel terzo capitolo in relazione 

allôattuale genocidio (cfr. 3.3.4): 

1. Come dimostrano i dati di numerosi report e fonti accademiche (Obermaier 2023; Puar 2017), 

la risposta israeliana alle proteste ha prodotto un numero altissimo di feriti e disabili, in 
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particolare attraverso lesioni permanenti, amputazioni e traumi funzionali, configurando una 

strategia di ñdisablingò, soprattutto della popolazione giovane (OCHA 2023). 

2. Numerose inchieste hanno documentato lôuso deliberato dei cecchini contro bambini, 

giornalisti, operatori sanitari e persone con disabilit¨. Queste categorie sono state colpite 

nonostante la loro palese non-pericolosit¨, con ferite mirate a ginocchia, arti inferiori e busto 

(BôTselem 2018; OCHA 2023; Al Jazeera 2018b; Al Jazeera 2018c; OHCHR 2019). 

3. Ben documentati sono anche i deliberati attacchi ai soccorritori. Un caso emblematico ¯ quello 

di Rouzan al-Najjar, giovane paramedica volontaria, uccisa il 1Á giugno 2018 mentre prestava 

soccorso ai feriti. Unôinchiesta forense ha ricostruito in modo inequivocabile le circostanze 

della sua morte, smentendo la versione ufficiale israeliana e dimostrando che al-Najjar non 

rappresentava alcuna minaccia (NYT 2018; Al Jazeera 2018c). 

4. Ĉ evidente un pattern consolidato di disinformazione e negazione di responsabilit¨. In linea 

con pratiche gi¨ osservate, anche durante la Marcia si ¯ ripetuto uno schema sistematico di 

negazione o manipolazione dei fatti da parte israeliana, attraverso versioni ufficiali smentite 

da indagini indipendenti (UNRWA 2019; OHCHR 2019; CPJ 2018; TNY 2018) 

 

In essenza, la Marcia del Ritorno ha mostrato chiaramente come Israele consideri anche le forme di 

protesta non violente come una minaccia da reprimere militarmente. Lôimpiego della forza letale e 

sproporzionale contro manifestanti prevalentemente disarmati e pacifici ha contribuito a consolidare 

lôidea presso i Palestinesi di Gaza che non esista spazio per la dissidenza neppure nelle sue espressioni 

pi½ simboliche o pacifiche.27 

2.3 Il blocco di Gaza (2007-2023): dispositivo politico ed economico di 

de-development 

A partire dal quadro storico e politico fornito, questa sezione analizza il contesto economico del 

blocco, per mostrare come la dimensione economica sia stata non solo uno strumento centrale del 

controllo israeliano, ma anche uno dei principali fattori di impoverimento, vulnerabilit¨ e 

 
27 Questa lettura trova conferma nelle conclusioni della Commissione dôinchiesta delle Nazioni Unite sulle proteste 

(OHCHR 2019): 

93. The commission investigated all 189 fatalities and tracked more than 300 injuries caused by the Israeli security 

forces at the demonstration sites and during the demonstrations. 

94. With the exception of one incident in North Gaza [é] and one incident in Central Gaza on 12 October [é], the 

commission found reasonable grounds to believe that, in all other cases, the use of live ammunition by Israeli security 

forces against demonstrators was unlawful.  

96.The Israeli security forces killed and maimed Palestinian demonstrators who did not pose an imminent threat of 

death or serious injury to others when they were shot, nor were they directly participating in hostilities. Less lethal 

alternatives remained available and substantial defences were in place, rendering the use of lethal force neither 

necessary nor proportionate, and therefore impermissible.  
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radicalizzazione della popolazione di Gaza. Tale analisi verr¨ condotta alla luce delle teorie esposte 

nel primo capitolo, e in particolare del concetto di de-development elaborato da Sara Roy. 

2.3.1 Le restrizioni verso i lavoratori palestinesi 

Come dimostra Roy, il processo di de-development di Gaza ha avuto inizio ben prima dell'ascesa di 

Hamas e della formalizzazione del blocco da parte di Israele (Roy 2016: xxv; +972 Magazine 2011). 

Per quanto riguarda i lavoratori, fino al 1991 Israele aveva attuato una politica di frontiere aperte: i 

palestinesi di Gaza e della Cisgiordania erano incoraggiati ad entrare nel paese per lavorare e, con 

alcune eccezioni, era loro permesso di viaggiare liberamente (Gisha 2012a; Farsakh 2002). 

I palestinesi rappresentavano un mercato obbligato per i prodotti di consumo israeliani e, non avendo 

facile accesso ai paesi vicini, lôindustria e lôagricoltura palestinesi si svilupparono per servire 

soprattutto il mercato israeliano (Gisha 2012a; ESCWA 2022).28 

Lo scoppio della Prima Intifada29 nel 1987 mise in discussione la visione della societ¨ israeliana 

secondo cui lôoccupazione israeliana sarebbe stata accettata in cambio di miglioramenti nelle 

condizioni economiche. Infatti, in concomitanza con lo scoppio della Guerra del Golfo, nel 1991, il 

governo israeliano annull¸ il Permesso Generale di Uscita che aveva consentito ai palestinesi di 

viaggiare liberamente tra Israele, Gaza e la Cisgiordania (Sebregondi 2018: 41; Gisha 2017a; 

BôTselem 2017; Dana 2020; L. Butler 2009: 105).  

Nel 1993 Israele impose per la prima volta una chiusura totale della Striscia. Questa, nonostante le 

variazioni nella sua intensit¨ e portata (generale, totale, parziale), non venne pi½ revocata, e sanc³ la 

totale dipendenza dellôeconomia di Gaza da Israele, senza alcuna capacit¨ interna di 

autosostentamento (L. Butler 209: 106). Infatti, molti datori di lavoro israeliani ritennero che non 

fosse pi½ possibile fare affidamento sulla manodopera palestinese e iniziarono quindi a sostituire i 

lavoratori giornalieri palestinesi con manodopera migrante proveniente dallôEuropa orientale e dal 

Sud-Est asiatico (+972 Magazine 2012a). A peggiorare ulteriormente la situazione, nel 1995 fu eretta 

una barriera30 intorno alla Striscia di Gaza, e a partire dal 2000, agli studenti di Gaza venne vietato di 

viaggiare in Cisgiordania per proseguire i propri studi (Gisha 2012a: 6). 

 
28 Cfr. Appendice 1 tabella 1. 
29 Rivolta popolare scoppiata nel dicembre 1987 nei Territori Palestinesi Occupati e protrattasi fino al 1993. Iniziata 

a Gaza e poi estesasi anche alla Cisgiordania, fu caratterizzata da scontri con le forze occupanti, contraddistinti 

soprattutto da lanci di pietre verso i soldati israeliani, azioni di disobbedienza civile, boicottaggio delle merci israeliane 

e pubblica esposizione di simboli e bandiere palestinesi.  
30 La costruzione della prima barriera di circa 60 km lungo il confine tra Israele e la Striscia di Gaza inizi¸ nel 1994 e si 

concluse nel 1996. LôAccordo ad interim del 1995 (Oslo II) stabiliva che tale recinzione di sicurezza ñsarebbe rimasta in 

vigoreò, precisando per¸ che la linea da essa tracciata avrebbe avuto valore unicamente ai fini dellôaccordo e non 

avrebbe rappresentato un confine internazionale.  

https://www.treccani.it/enciclopedia/gaza_(Dizionario-di-Storia)/
https://www.treccani.it/enciclopedia/cisgiordania_(Dizionario-di-Storia)/
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Come gi¨ visto, il Disengagement Plan del 2005 non ha modificato le condizioni di controllo aereo, 

marittimo, logistico e doganale sulla Striscia di Gaza e la de facto occupazione in corso dal 1967. Nel 

giugno 2006, in seguito alla cattura del soldato israeliano Gilad Shalit, Israele chiuse il valico 

commerciale di Karni, principale punto di passaggio di merci, e il valico di Rafah, che collega la 

Striscia allôEgitto, oltre ad avviare tagli alle forniture di elettricit¨ (HRW 2008). Questo processo di 

progressivo irrigidimento del confine, attuato attraverso misure sia economiche sia infrastrutturali, 

culmin¸ nel blocco economico imposto nel 2007 (Sebregondi 2018: 41). 

2.3.2 Implementazione del blocco  

Il vero e proprio assedio della Striscia ebbe ufficialmente inizio con la classificazione di Gaza come 

ñterritorio ostileò il 19 settembre 2007 (Governo di Israele 2007). Tra le varie misure adottate, Israele 

annull¸ il codice doganale della Striscia, rendendo di fatto impossibile lôimportazione di qualsiasi 

bene non strettamente umanitario e bloccando quasi completamente lôexport di prodotti finiti.31 Ogni 

forma di commercio regolare fu interrotta, con effetti devastanti per la gi¨ compromessa economia. 

Lôimportazione di elettricit¨, carburante e altri beni venne drasticamente limitata, sigillando di fatto i 

confini e consentendo esclusivamente lôingresso di beni definiti ñumanitariò (UNHRC 2008; Roy 

2016; Velenczei 2022; Erakat 2019; Gisha 2007). 

Questa ridefinizione del quadro analitico, da ñterritorio occupatoò a entit¨ trattata secondo le regole 

del diritto bellico (sebbene non riconosciuto dal diritto internazionale) ha segnato una svolta nella 

politica israeliana nei confronti dellôeconomia palestinese. Se nelle prime due decadi 

dellôoccupazione Israele mirava a controllare e ristrutturare lôeconomia palestinese per adattarla ai 

propri interessi, le politiche pi½ recenti hanno avuto lôobiettivo di smantellare in modo permanente le 

strutture economiche, trasformando cos³ la popolazione da soggetto titolare di diritti nazionali, politici 

ed economici a semplice ñproblema umanitarioò (Roy: xxviii; Gisha 2011c). 

Le restrizioni imposte hanno avuto effetti devastanti sulla libert¨ di movimento dei palestinesi, 

compromettendo gravemente la possibilit¨ di entrare o uscire dalla Striscia di Gaza. La distruzione 

delle infrastrutture e la progressiva sostituzione del settore privato formale con unôeconomia 

informale hanno trasformato Gaza da unôeconomia produttiva a una economia di mera sussistenza, 

sempre pi½ dipendente dalle importazioni, dallôimpiego pubblico e dagli aiuti umanitari (Roy 2011; 

Roy 2016). 

 
31 Cfr. Appendice 1 tabella 2 e 3. 
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2.3.3 Le restrizioni sulle importazioni 

Gi¨ prima del 2007, Israele aveva dichiarato che le restrizioni allôingresso di beni nella Striscia di 

Gaza erano motivate da questioni di sicurezza: o da minacce dirette ai valichi, che avrebbero potuto 

causarne la chiusura, o dalla natura dei beni stessi, come i cosiddetti dual use items (Gisha 2010). 

In seguito alla designazione di Gaza come ñentit¨ ostileò, Israele ha dichiarato che avrebbe consentito 

solo lôingresso di forniture umanitarie di base. Tuttavia, non ¯ mai stata pubblicata una lista ufficiale 

e precisa di ci¸ che era consentito o vietato, e lôingresso di determinati beni variava nel tempo (BBC 

2010). Nel 2010, lôorganizzazione Gisha ha compilato una lista ñapprossimata e parzialeò dei beni 

vietati o permessi, basandosi sulle informazioni fornite da commercianti palestinesi e organizzazioni 

internazionali, per dimostrare lôarbitrariet¨ delle restrizioni imposte (Gisha 2010a). 

Secondo un articolo della BBC del 2010 (basato sul report di Gisha), alcuni beni domestici che, in 

vari momenti, sono stati respinti ai valichi sono: lampadine, candele, fiammiferi, strumenti musicali, 

pastelli, vestiti, scarpe, materassi, lenzuola, coperte, pasta, t¯, caff¯, cioccolato, frutta secca, shampoo 

e balsamo. Molti altri beni, dalle automobili ai frigoriferi, ai computer, erano generalmente vietati 

(BBC 2010). 

Questa apparente arbitrariet¨ nelle restrizioni cela tuttavia una logica ben precisa: attraverso 

lôimprevedibilit¨ delle misure, si produce e riproduce una condizione di precariet¨ e incertezza per la 

popolazione palestinese, garantendo al tempo stesso solo il minimo necessario alla sopravvivenza 

(Winter 2016: 315). 

2.3.4 Le restrizioni sulle esportazioni 

Parallelamente, a partire da met¨ giugno 2007, furono vietate quasi totalmente le esportazioni da 

Gaza, provocando il crollo del settore manufatturiero. Questo divieto rimase in vigore anche dopo 

lôannunciato allentamento delle restrizioni nel giugno 2010. Va ricordato che tale blocco viola gli 

impegni sottoscritti da Israele e dallôAutorit¨ Palestinese nellôambito dellôAccordo su Movimenti e 

Accesso (AMA), mediato dagli Stati Uniti nel 2005, che prevedeva lôautorizzazione allôesportazione 

di 400 camion al giorno (Governo di Israele e ANP 2005; L. Butler 2009: 117). 

Le chiusure hanno devastato il settore privato. Prima del 2007, fino a 750 camion al mese esportavano 

da Gaza mobili, prodotti alimentari, tessili e merci agricole, con un valore commerciale stimato di 

mezzo milione di dollari al giorno (BBC 2010). Inoltre, prima dellôinizio del blocco, nella Striscia 

operavano circa 3.900 imprese industriali, che impiegavano circa 35.000 lavoratori; gi¨ nel giugno 

2008, secondo il Palestinian Trade Center, erano rimaste attive solo 90 aziende, con appena 860 

lavoratori impiegati. Tra il giugno 2005 e il settembre 2008, almeno il 95% delle imprese industriali 
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presenti fu costretto a chiudere, mentre le restanti lavoravano ben al di sotto delle proprie capacit¨ 

produttive (Roy 2016: xxxii). 

A partire dal 2011, un numero limitato di agricoltori di Gaza ha potuto riprendere a esportare verso 

lôEuropa alcuni prodotti agricoli selezionati, tra cui fiori, peperoni, pomodori e fragole. Tuttavia, il 

parziale allentamento delle restrizioni ha portato benefici limitati solo ad alcuni produttori selezionati, 

ma non ha avuto alcune effetto nel mitigare il collasso del settore manifatturiero n® sul livello di 

disoccupazione, determinati dal blocco pressoch® totale delle esportazioni. Inoltre, considerando gli 

alti costi di esportazione verso i mercati europei e lôassenza di infrastrutture economiche operative, 

tali transazioni risultavano economicamente insostenibili (Roy 2016: xxxiii; PCHR 2012; Gisha 

2011b; El Zein 2017). 

Per lôeconomia di Gaza, infatti, lôostacolo pi½ rilevante ¯ rappresentato dal divieto di esportazione 

verso Israele, la Cisgiordania e i Paesi arabi limitrofi, i suoi mercati storici, sia in termini di domanda 

sia di redditivit¨. Israele e Cisgiordania costituivano infatti il principale sbocco commerciale per 

Gaza. Per questo motivo, il divieto di commercializzazione verso queste aree rappresenta la principale 

barriera allo sviluppo economico sostenibile del territorio (Roy 2016: xxiii; Gisha 2012a). 

Tuttavia, anche nei casi in cui Israele ha consentito lôesportazione di alcuni prodotti agricoli, ha 

deliberatamente ostacolato le procedure tramite il rallentamento del rilascio dei permessi necessari 

per il transito delle merci attraverso i valichi commerciali, compromettendo cos³ la qualit¨ dei prodotti 

esportati (OCHA 2017; El Zein 2017; Oxfam 2022). 

2.3.5 Le conseguenze del blocco imposto da Israele: distorsioni economiche e 

lôeconomia dei tunnel 

Israele ha giustificato il blocco su Gaza appellandosi a motivi di sicurezza. Tuttavia, considerando 

che tra i beni vietati figuravano elementi come mobili destinati a scuole e agrumi diretti ai rivenditori 

in Cisgiordania, o tessuti destinati a imprese israeliane, risulta difficile non riconoscere che tali 

restrizioni abbiano poco a che fare con esigenze di sicurezza. Piuttosto, appare evidente che 

lôobiettivo sia quello di rafforzare la separazione territoriale, economica e politica tra Gaza e la 

Cisgiordania (Gisha 2012a). 

Le conseguenze di queste politiche sono gravi e sistemiche: alla vigilia del 7 ottobre, il settore privato 

era ormai ridotto e non competitivo, il commercio, sia interno che internazionale, era fortemente 

ostacolato, e la mobilit¨ della forza lavoro era severamente limitata. Questi fattori rappresentano una 

vera e propria disarticolazione economica, con impatti diretti sullôimpoverimento diffuso della 

popolazione (Roy 2016: xxxv). 



см 

 

Secondo le Nazioni Unite, il blocco ha causato danni ñirreversibiliò allôeconomia di Gaza. Il tasso di 

disoccupazione ¯ passato dal 30% nel 2007 al 40% nel 2008 (BBC 2010). Nel 2016, il tasso di 

disoccupazione aveva raggiunto il 42%, mentre la disoccupazione tra i giovani tra i 15 e i 29 anni 

risultava estremamente elevata, pari al 56% (UNCTAD 2017). 

Tale disoccupazione cronica, accompagnata da sottoccupazione, bassa partecipazione alla forza 

lavoro e salari ridotti, ¯ strettamente connessa allôaumento della povert¨. Il risultato finale ¯ che la 

maggioranza della popolazione di Gaza soffre di insicurezza alimentare, ovvero non dispone di un 

accesso regolare a quantit¨ sufficienti di cibo per soddisfare i propri bisogni nutrizionali minimi (Roy 

2016: xxxvi). Ad esempio, nel 2014 lôUNRWA, lôOMS e il WFP hanno riportato congiuntamente che 

il 33% della popolazione, pari a 1,6 milioni di persone, viveva in condizioni di insicurezza alimentare 

(UNRWA 2014). 

LôUNCTAD stima che il costo economico cumulativo dellôoccupazione israeliana su Gaza, a causa 

della chiusura prolungata, delle gravi restrizioni economiche e di movimento e delle operazioni 

militari, abbia raggiunto i 16,7 miliardi di dollari tra il 2007 e il 2018. Questa cifra equivale a sei volte 

il PIL della Striscia di Gaza e al 107% del PIL complessivo palestinese (UNCTAD 2017; Oxfam 

2022; Roy 2016: xxxvi). 

Tra dicembre 2008 e gennaio 2009, Israele lanci¸ contro Gaza unôinvasione che ha aggravato 

ulteriormente la devastazione dellôeconomia del territorio. Pochi mesi dopo, nel febbraio 2009, 

lôallora Primo Ministro Ehud Olmert dichiar¸: 

Let it be clear, we will not allow the opening of the crossings to Gaza and outside of Gaza to the 

extent that it will help them bring back life into a completely normal pace (Olmert 2009). 

In questo contesto, si afferm¸ la cosiddetta economia dei tunnel, che divenne uno degli elementi 

centrali nel rafforzare le distorsioni di unôeconomia gi¨ gravemente compromessa dallôassedio (Roy 

2016: xxxvii). Per lôeconomia dei tunnel si intende una rete di passaggi sotterranei lungo il confine 

con lôEgitto utilizzata per il contrabbando di beni essenziali. Sebbene questi tunnel esistessero gi¨ 

dagli anni ô80, tra il 2008 e il 2012 si moltiplicarono fino a superare le mille unit¨. Essi consentirono 

di aggirare le restrizioni allôimportazione, riducendo temporaneamente la dipendenza da Israele. 

Uno degli effetti principali dellôeconomia dei tunnel fu un boom edilizio, un parziale rilancio del 

settore manifatturiero, e una ripresa significativa nel commercio e nelle costruzioni, che divennero i 

principali motori della crescita economica della Striscia di Gaza (Roy 2016; Qarmout 2017; Barakat, 

Milton, ed Elkahlout 2019). 
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Questa economia parallela, pur garantendo nellôimmediato lôaccesso a beni essenziali, ha finito per 

indebolire ulteriormente lôeconomia formale di Gaza: il contrabbando ha favorito lôinstabilit¨ dei 

prezzi, scoraggiato gli investimenti a lungo termine e concentrato i profitti nelle mani di pochi attori. 

Lôapparente sollievo portato dai tunnel ¯ quindi risultato insostenibile. Inoltre, il colpo di stato militare 

in Egitto del 2013 e lôascesa di un governo apertamente ostile a Hamas hanno portato alla chiusura e 

distruzione della maggior parte dei tunnel (Roy 2016: xxxviii; UNRWA 2014). 

Il blocco protratto imposto da Israele, aggravato dalle distruzioni delle guerre ripetute, ha consolidato 

un sistema economico distorto, in cui il mercato nero ¯ stato progressivamente formalizzato a scapito 

dellôeconomia legittima. Inoltre, in un contesto dominato dagli aiuti umanitari, divenuti il motore 

principale della sopravvivenza economica, si ¯ cos³ istituzionalizzata una logica economica ridotta al 

consumo. Ci¸ ha impedito la costruzione di un tessuto produttivo sostenibile, contribuendo alla 

cronicizzazione della dipendenza, dellôinstabilit¨ e della povert¨ strutturale (Roy 2016; Qarmout 

2017; Barakat, Milton, ed Elkahlout 2019). 

2.3.6 Accesso a risorse idriche, elettricit¨ e servizi sanitari 

Nel novembre 2007 Israele ha iniziato a ridurre progressivamente le forniture di carburante verso la 

Striscia di Gaza, giustificando tale decisione con lôargomentazione che non avrebbe compromesso i 

ñbisogni umanitari essenzialiò della popolazione civile (Gisha 2017a; Roy 2016). A gennaio 2008 

sono seguiti tagli alle forniture di elettricit¨, mentre nel maggio dello stesso anno il livello di 

carburante ed energia elettrica ritenuto ñaccettabileò ¯ stato ulteriormente abbassato (Roy 2016). 

In risposta a queste misure, un gruppo di organizzazioni per i diritti umani palestinesi e israeliane, tra 

cui la ONG Gisha32, presentarono ricorso alla Corte Suprema israeliana (Al-Bassiouni et al 2008). 

Riguardo ai tagli su carburante ed elettricit¨, la Corte afferm¸: 

We do not accept the petitionersô argument that ñmarket forcesò should be allowed to play their role 

in Gaza with regard to fuel consumption (HCJ 9132/07, 27 Gennaio 2008) 

Come osserva lôanalista Darryl Li: 

In place of any legal framework the state has proposed ï and the court has now endorsed ï a 

seemingly simple standard for policy: once ñessential humanitarian needsò are met, all other 

deprivation is permissible. If it is possible to ration fuel for hospitals and the sewage network, then 

Gazaôs economy need not play a role (Li 2008: 2). 

 
32 Gisha ¯ unôorganizzazione non profit israeliana, fondata nel 2005, il cui obiettivo ¯ tutelare la libert¨ di movimento 

dei palestinesi, in particolare dei residenti della Striscia di Gaza. Gisha promuove il rispetto dei diritti garantiti dal 

diritto internazionale e dalla legislazione israeliana (https://gisha.org/en/about-gisha/) 

https://gisha.org/en/about-gisha/
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Tali pratiche di pressione si inseriscono allôinterno di un pi½ ampio framework di dominio coloniale, 

basato sulla gestione arbitraria e strategica delle risorse fondamentali per la sopravvivenza della 

popolazione civile. Israele ha sistematicamente negato ai palestinesi lôaccesso alle proprie risorse 

naturali, comprese le risorse idriche condivise e riserve stimate di 1,5 miliardi di barili di petrolio in 

Cisgiordania, oltre a giacimenti di gas naturale al largo delle coste di Gaza per un valore superiore ai 

2,5 miliardi di dollari (UN 2022).  

Sebbene non sia qui approfondita in modo sistematico, la questione dellôaccesso alle risorse, e 

soprattutto la questione idrica, va letta come parte integrante del pi½ ampio impianto coloniale 

sionista. Tra gli altri, Seif Daôna (2013) dimostra come il controllo israeliano delle risorse idriche 

costituisca un elemento funzionale alla logica coloniale: 

Palestinians are not facing a simple condition of inequality that might be remedied within the 

framework of the existing political arrangements, but are subjected to a unique case of colonial 

relations. An examination that seriously considers the Zionist colonial structure reveals more than 

its hydrological function; rather it illuminates the ideological, political, and economic roles of water 

control in the formation and transformation of colonial Zionism in Palestine (Daôna 2013: 45). 

Anche Roy (2016: 174) evidenzia come la politica idrica israeliana abbia assunto fin dallôinizio un 

ruolo centrale nel progetto di costruzione nazionale e insediamento territoriale. In questo quadro, non 

vi ¯ distinzione tra lôacqua come bene di consumo finale (ad esempio per bere) e lôacqua come risorsa 

produttiva (ad esempio per agricoltura o industria): entrambe sono strumenti della strategia di 

appropriazione e controllo del territorio. 

In seguito allôoccupazione della Cisgiordania e della Striscia di Gaza nel giugno 1967, le autorit¨ 

israeliane hanno assunto il controllo totale di tutte le risorse idriche e delle relative infrastrutture nei 

Territori Occupati.33 Da allora, qualsiasi estrazione da nuove fonti o costruzione di infrastrutture 

richiede permessi ñquasi impossibiliò da ottenere (Amnesty International 2017; UN 1992). 

Ad oggi, Israele continua a controllare e a limitare lôaccesso dei palestinesi allôacqua, mantenendo un 

livello di disponibilit¨ idrica che non soddisfa i bisogni della popolazione n® rispetta una distribuzione 

equa delle risorse condivise (Amnesty International 2017). Infatti, vi ¯ un notevole divario 

nellôaccesso allôacqua tra israeliani e palestinesi: il consumo idrico degli israeliani ¯ almeno quattro 

volte superiore a quello dei palestinesi residenti nei Territori Palestinesi Occupati. I palestinesi 

consumano in media 73 litri al giorno pro capite, una quantit¨ ben al di sotto del minimo giornaliero 

 
33 LôOrdine Militare n.92 del 15 agosto 1967 attribu³ al comando dellôesercito israeliano piena autorit¨ su tutte le 

questioni relative alle risorse idriche nei Territori Occupati. Inoltre, con lôordine Militare n.158 del 19 novembre 1967 

Israele viet¸ la costruzione di nuove infrastrutture idriche senza prima ottenere un permesso dallôesercito israeliano. 
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raccomandato dallôOrganizzazione Mondiale della Sanit¨ (OMS), fissato a 100 litri per persona 

(Amnesty International 2017). 

Come evidenziato dal rapporto RAND (2018), la crisi idrica di Gaza presenta una duplice natura: da 

un lato la carenza di acqua potabile, dallôaltro lôassenza di adeguati sistemi di trattamento delle acque 

reflue. Il primo aspetto riguarda la mancanza di accesso a risorse idriche sicure e sufficienti per bere, 

cucinare e garantire lôigiene personale e domestica, con gravi conseguenze per la salute pubblica. Il 

secondo aspetto riguarda le deficienze nel sistema fognario, che causano il riversamento in mare di 

oltre 108.000 metri cubi di acque reflue non trattate ogni giorno, con gravi conseguenze per 

lôambiente e la salute pubblica (RAND 2018). 

Le cause di questa crisi strutturale sono molteplici. In primo luogo, lôesaurimento della Falda 

Costiera: decenni di sovrasfruttamento, uniti alle infiltrazioni di acque reflue, sostanze chimiche 

agricole e acqua salata, hanno portato questa risorsa a uno stato probabilmente irreversibile. Secondo 

gli standard dellôOMS, circa il 97% delle acque sotterranee della falda non ¯ pi½ idoneo al consumo 

umano (RAND 2018). 

In secondo luogo, i ripetuti attacchi militari israeliani hanno gravemente compromesso le 

infrastrutture idriche, sanitarie e igienico-sanitarie (WASH) di Gaza (RAND 2018). Un rapporto 

ufficiale palestinese ha stimato i danni causati dalla guerra del 2014 alle infrastrutture WASH in 34 

milioni di dollari, comprendendo pozzi, serbatoi, impianti di trattamento delle acque reflue, impianti 

di desalinizzazione e altre infrastrutture essenziali (RAND 2018: 4). Le restrizioni alla circolazione 

imposte dal blocco israeliano ostacolano ulteriormente ogni tentativo di ricostruzione. 

Infine, la situazione ¯ aggravata dalla carenza cronica di energia elettrica e carburante, sempre causata 

da Israele (RAND 2018: 20). 

I tagli sulla fornitura di carburante hanno avuto conseguenze dirette sulla produzione di elettricit¨ e 

sul funzionamento dei sistemi idrici e fognari. Per far fronte a questa emergenza permanente, la Gaza 

Electric Distribution Company ¯ costretta a interrompere quotidianamente la fornitura di energia in 

diverse aree della Striscia (BôTselem 2017b; HRW 2008). 

Nel novembre 2013, la stazione di pompaggio principale di Gaza City ¯ collassata, riversando oltre 

35.000 metri cubi di acque reflue non trattate su unôarea di circa 160.000 metri quadrati nel quartiere 

meridionale Al Zeitoun. Le autorit¨ locali hanno faticato a bonificare lôarea, lasciando per giorni circa 

3.000 residenti immersi nelle acque reflue (Amnesty International 2013; OCHA 2013).  

Le ripetute aggressioni alle infrastrutture idriche, energetiche e sanitarie, unite agli effetti del blocco 

prolungato, hanno avuto conseguenze durature e drammatiche sulla salute pubblica della popolazione 
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di Gaza. Nel 2017 lôUNICEF riportava che i servizi essenziali, compresi gli ospedali, dipendevano 

ormai esclusivamente dai generatori di emergenza (UNICEF 2017).  

Inoltre, lôinadeguata qualit¨ e quantit¨ di acqua ¯ strettamente associata alla diffusione di numerose 

malattie attraverso diversi meccanismi di trasmissione. La trasmissione oro-fecale, tramite acqua 

contaminata o scarsa igiene legata alla carenza di acqua, favorisce lôinsorgere di malattie 

gastrointestinali e trasmesse per via idrica (RAND 2018: 25). 

I pazienti sono stati direttamente colpiti dalle restrizioni sul movimento: dal giugno 2007, il valico di 

Rafah verso lôEgitto ¯ stato chiuso quasi stabilmente, salvo eccezioni sporadiche per casi medici 

urgenti. Nel dicembre 2009, il 21% delle richieste di uscita per cure mediche ¯ stato negato o ritardato 

e 27 pazienti sono deceduti nellôarco dellôanno mentre attendevano un trasferimento verso ospedali 

israeliani (BBC 2010). 

A questo proposito, oltre ai problemi tecnici legati allôaccesso allôacqua e allôelettricit¨, numerose 

testimonianze e report dimostrano come la salute e lôaccesso alle cure sia stata sistematicamente 

strumentalizzata dal dominio coloniale allôinterno di una pi½ ampia logica di eliminazione (Obermaier 

2023). Ad esempio, un rapporto congiunto del 2012 redatto da Save the Children e Medical Aid for 

Palestinians ha evidenziato come lôaccesso alle cure fuori Gaza sia costantemente ostacolato. Le 

restrizioni di accesso attraverso Erez e le frequenti chiusure di Rafah hanno impedito a centinaia di 

pazienti di proseguire le cure presso strutture in Cisgiordania, Israele o Egitto (OCHA 2013: 4). 

Questa situazione ha avuto effetti devastanti, soprattutto per i pazienti oncologici. Nella Striscia non 

sono disponibili trattamenti fondamentali come la radioterapia, e spesso mancano anche i farmaci 

chemioterapici. Il dottor Awad Aeshan, oncologo dellôospedale Al-Shifa, ha dichiarato: 

[The patients] ask for permission again and again, but the response from Israeli authorities is always 

that itôs under [assessment]. They continue to assess for one year, two years until the patient dies. So 

this is a massacre of our cancer patients. They have placed a siege on the Gaza Strip and they donôt 

permit our cancer patients to leave for treatment (Al Jazeera 2017) 

Molte donne a cui viene diagnosticato un tumore al seno sono costrette a sottoporsi a mastectomie 

complete e rimozione dei linfonodi, interventi che altrove potrebbero essere evitati (Al Jazeera 2017). 

Anche i pazienti diabetici subiscono gli effetti del blocco. Lôinsulina, farmaco essenziale che richiede 

refrigerazione costante, spesso si deteriora a causa delle continue interruzioni di elettricit¨ (Al Jazeera 

2015; Al Jazeera 2016a). 

Infine, un altro aspetto, che meriterebbe uno studio autonomo, riguarda le vittime degli attacchi 

deliberati da parte dei cecchini e i pazienti costretti ad affrontare amputazioni come conseguenza 
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diretta di queste pratiche. Tali tecniche, unite alla disarticolazione del sistema sanitario, non sono da 

intendersi come effetti collaterali accidentali del conflitto, ma si inseriscono in una pi½ ampia logica 

di eliminazione e controllo biopolitico della popolazione palestinese. Come afferma Obermaier:  

The long-term erosion of Gazaôs rehabilitative infrastructure is an essential part in Israelôs exercise 

of sovereignty. By debilitating lifesaving and life-maintaining infrastructures, Israel has the power 

to define life after the event of injuring and/or disablement (Obermaier 2023: 37) 

2.3.7 Access Restricted Areas: smantellamento del settore agricolo e della pesca 

Oltre alle restrizioni economiche che hanno annientato la capacit¨ produttiva di Gaza, lôoccupazione 

israeliana ha sistematicamente colpito le risorse naturali e le terre da cui dipende la vita palestinese. 

Questi attacchi si inseriscono in una strategia pi½ ampia volta a disarticolare la vita palestinese, 

frammentare la continuit¨ territoriale e negare le condizioni minime di sussistenza e sovranit¨ (Roy 

2016: xlvi). 

Una delle manifestazioni pi½ evidenti dellôassedio ¯ rappresentata dalla creazione e continua 

espansione delle cosiddette ñzone cuscinettoò (ñbuffer zonesò), o ñaree ad accesso ristrettoò (Access 

Restricted Areas, ARA), suddivise in ñzone proibiteò, completamente inaccessibili, e ñzone ad alto 

rischioò, con accesso parziale. Le ARA sono nate come misure di sicurezza previste dagli Accordi di 

Oslo e inizialmente avrebbero dovuto espandersi 50 metri (Roy 2016; Gisha 2021), ma, soprattutto a 

partire dalla Seconda Intifada, sono state progressivamente e unilateralmente ampliate da parte di 

Israele.34 

Di fatto, le ARA variano costantemente a seconda delle dichiarazioni dellôesercito israeliano, in 

violazione del divieto sancito dal diritto internazionale di modificare i territori occupati (PCHR 2019; 

+972 Magazine 2017). Sebbene Israele abbia a volte distribuito volantini e diffuso comunicati per 

informare la popolazione palestinese delle nuove delimitazioni delle aree di sicurezza (Al Haq 2011), 

tali limiti non sono chiaramente segnalati sul terreno e non rispettano gli accordi vigenti. Di fatto, 

lôaccesso palestinese ¯ severamente limitato fino a 1,5 km dalla barriera e oltre le sei miglia nautiche 

dalla costa (IDMC 2014: Gisha 2021), o come osserva Sebregondi: 

Regardless of the lines on a map, the territory where the people of Gaza can venture effectively ends 

where the armyôs bullets land (Sebregondi 2023:39) 

Nel 2022, queste zone rappresentavano 62,6 chilometri quadrati, ovvero circa il 35% delle terre 

agricole totali della Striscia di Gaza e il 15% della sua superficie complessiva. Ĉ riportato che Israele 

ricorre allôuso di munizioni letali contro i civili che si avvicinano alla barriera (OXFAM 2022). Dato 

 
34 Per mappe illustrative delle ARAs, cfr. Appendice 1 figure 1-3.  
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che inglobano una porzione significativa delle terre pi½ fertili, contribuiscono in modo determinante 

al deterioramento del settore agricolo. Questa ñmilitarizzazione dellôagricolturaò si inserisce nella 

strategia coloniale di eliminazione del nativo: lôagricoltura, infatti, oltre a essere fonte di 

sostentamento, ¯ anche un simbolo di resistenza e radicamento identitario. Distruggerla significa 

colpire tanto la base materiale quanto quella simbolica della vita palestinese (Roy 2016; Wolfe 2006). 

In questo senso, Sara Roy richiama un episodio particolarmente emblematico avvenuto durante la 

guerra del 2008: lôincisione di una stella di David nel terreno agricolo di Gaza da parte dellôesercito 

israeliano. Lôautrice scrive: 

The desecration of the land in this manner not only points to the destruction of a way of life and 

means of survival for Palestinians, it embodies the limitations of Israeli power and the failings of 

Jewish life as well. No doubt those who branded the Star of David upon Gazaôs land meant to convey 

the presence and the power of the Jewish state over the destiny of others. Yet this power is one of 

deprivation and humiliation (Roy 2016: lxix).35 

Anche lôorganizzazione Human Rights Watch (HRW) riporta ñextensive, unnecessary destructionò 

durante la guerra del 2008. (HRW 2010). In un articolo del 2010, Roy documenta che negli ultimi 

giorni dellôattacco circa 200 carri armati e veicoli cingolati israeliani hanno raso al suolo 7.847 acri 

di terreno agricolo lungo il confine orientale di Gaza, corrispondenti a circa un terzo delle terre arabili 

della Striscia, sottratte cos³ alla produzione36. I danni, spesso irreversibili, non si limitano alla perdita 

di colture e cibo, ma riguardano la distruzione stessa del suolo, aggravata da unôirrigazione 

insufficiente e da un processo di desertificazione sempre pi½ marcato (The Nation 2010). 

Tra il 2005 e il 2011, oltre ai sopramenzionati 5000 acri, i soldati israeliani distrussero allôinterno 

della buffer zone 140.956 ulivi e 136.217 alberi di agrumi, 305 pozzi dôacqua, oltre 356.217 serre, 

21,000 vivai, 377 allevamenti di pecore, 197 allevamenti avicoli, tre scuole, sei  fabbriche e 397 case 

(di cui 99% totalmente distrutte) (Roy 2016: l). 

A tutto questo si aggiungono, come gi¨ discusso in precedenza, il divieto di importazione di 

fertilizzanti e altre restrizioni imposte da Israele. In questo contesto, tra il 2015 e il 2016 la produzione 

agricola ¯ diminuita dellô11% e il contributo del settore al prodotto interno lordo (PIL) ¯ sceso dal 

3,4% al 2,9% (UNCTAD 2017). 

 
35 Cfr. Appendice 1 figura 4 (2009) e figura 5 (2025). 
36 Ad esempio, nel 2008 un allevatore di Rafah testimoni¸ che bulldozer israeliani rasero al suolo quasi interamente il 

suo allevamento avicolo, situato a due chilometri dal confine, uccidendo pi½ di 40.000 polli. Dopo lôincursione, la 

produzione giornaliera dellôallevamento ¯ crollata da 45.000 a 2.000 uova (The New Humanitarian 2008).  
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A partire dal 2014, Israele ha inoltre utilizzato irrorazioni aeree di erbicidi chimici lungo la recinzione 

con Gaza, ufficialmente per avere maggiore visibilit¨ nelle zone cuscinetto, provocando danni estesi 

alle coltivazioni e pesanti perdite economiche per gli agricoltori (oltre che danni permanenti alla 

salute degli abitanti). Gli aerei disperdono agenti chimici, che, trasportati dal vento, penetrano anche 

per centinaia di metri allôinterno della Striscia. I danni diretti subiti dagli agricoltori a causa di queste 

pratiche sono ingenti: secondo le stime del Ministero palestinese dellôAgricoltura, tra il 2014 e il 2018 

circa 13.723 dunum di terre agricole (pari a circa 3.400 acri) sono stati danneggiati da queste 

irrorazioni (Gisha 2021; +972 Magazine 2019; FA 2019). 

Lôimpatto della zona cuscinetto marittima ¯ stato altrettanto devastante.  

Una delle misure adottate da Israele ¯ stata la drastica riduzione della zona di pesca consentita, portata 

a sole tre miglia nautiche dalla costa. Tale decisione dimostra come le stesse autorit¨ israeliane siano 

consapevoli del fatto che limitare lôaccesso alla zona di pesca incida direttamente sulla possibilit¨ di 

garantire mezzi di sussistenza alla popolazione di Gaza. Analogamente ad altre restrizioni imposte 

alla circolazione di beni e persone, questa misura si inserisce in una strategia deliberata di pressione 

economica, priva di un collegamento diretto con esigenze di sicurezza legittime (Gisha 2021). 

Secondo gli Accordi di Oslo, ai pescatori di Gaza era consentito navigare fino a 20 miglia nautiche 

dalla costa. Tuttavia, tale limite ¯ stato progressivamente ridotto: nel 2006 a 6 miglia nautiche e nel 

2008 a sole 3 miglia nautiche (IDMC 2014a). In questo modo, ai pescatori ¯ stato di fatto negato 

lôaccesso a circa lô85% delle aree marittime riconosciute dagli Accordi. Questa drastica riduzione non 

solo ha compromesso la capacit¨ dei pescatori di garantire il sostentamento alle proprie famiglie, ma 

ha avuto ripercussioni anche sulla sicurezza alimentare e sulla sovranit¨ economica della Striscia 

(Roy 2016). 

Prima dellôimposizione del blocco su Gaza nel 2007, il settore della pesca rappresentava una risorsa 

vitale e redditizia per lôeconomia locale, con esportazioni soprattutto verso Cisgiordania e Israele 

(OCHA 2007). Nellôambito del blocco imposto su Gaza, Israele ha vietato la vendita del pesce 

proveniente dalla Striscia in Cisgiordania e la sua esportazione verso Israele, compromettendo 

gravemente i mezzi di sussistenza dei pescatori. A partire dal 2014, Israele ha nuovamente autorizzato, 

seppur in modo limitato, le vendite verso la Cisgiordania, ma queste avvengono sotto restrizioni cos³ 

rigide da far lievitare notevolmente i costi del processo e, conseguentemente, il prezzo finale dei 

prodotti (BôTselem 2018). Il numero degli occupati nel settore ittico ¯ crollato drasticamente, 

passando da circa 10.000 lavoratori nel 2000 a soli 3.600 allôinizio del 2020. Nello stesso arco 

temporale, la percentuale delle donne impiegate nei settori agricolo e della pesca ¯ scesa dal 36% al 

3% tra il 2007 e il 2017 (OXFAM 2022). 
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Un pescatore ha raccontato a BôTselem che, tra il 2013 e il 2017, le forze di occupazione israeliane 

hanno confiscato tre imbarcazioni appartenenti alla sua attivit¨ familiare e che, nel 2020, solo una di 

queste era stata restituita. A seguito di tali perdite, la famiglia ha acquistato una nuova imbarcazione 

e cinque fratelli hanno iniziato a lavorare insieme sulla stessa barca. Tuttavia, le entrate sono rimaste 

limitate: il guadagno medio settimanale ¯ di circa 150 shekel (circa 45 dollari statunitensi), una cifra 

insufficiente a garantire il sostentamento familiare (BôTselem 2020). Un altro pescatore ha dichiarato: 

I used to make almost $30 a day, but now $3 is the maximum I can do. This is why I left fishing (Al 

Jazeera 2013). 

Israele impone inoltre severe restrizioni allôimportazione di materiali essenziali per la manutenzione 

delle imbarcazioni, inclusi GPS e motori. Nel 2022 pi½ del 20% delle imbarcazioni presenti nella 

Striscia risultava inutilizzabile, in parte a causa dei danni provocati dalla marina israeliana durante i 

sequestri o gli attacchi contro le barche (OXFAM 2022). In mare, le boe che delimitano la zona di 

pesca consentita sono soggette agli spostamenti delle correnti, rendendo quasi impossibile per i 

pescatori determinare con precisione se abbiano superato i limiti imposti. Nonostante ci¸, sono stati 

numerosi gli episodi documentati di spari contro imbarcazioni che si trovavano chiaramente 

allôinterno delle aree consentite. Israele modifica regolarmente i limiti di pesca, espandendoli o 

restringendoli in modo arbitrario37, spesso a titolo di misura punitiva, generando cos³ un costante 

clima di incertezza e insicurezza. Tra il 2010 e il 2017 sono stati registrati quasi 1.000 episodi di spari 

contro i pescatori, con 107 feriti, 5 morti e oltre 250 casi di confisca di imbarcazioni e attrezzature 

(Gisha 2021). 

Tali restrizioni non rispondono ad esigenze di sicurezza, ma sono mosse da logiche punitive e da 

finalit¨ politiche. Israele, in alcuni casi, presenta lôespansione temporanea della zona di pesca come 

un ñgestoò di apertura, mentre in altri casi ne limita ulteriormente lôaccesso come forma di 

ñpunizioneò nei confronti della popolazione di Gaza (Gisha 2021). 

2.3.8 Il paradosso della ricostruzione: tra distruzione ciclica e assedio permanente 

Accanto al soffocamento economico e al degrado ambientale, Gaza ¯ stata sottoposta, con cadenza 

quasi regolare, a un ciclo di guerre devastanti che ha sistematicamente impedito qualsiasi tentativo di 

ricostruzione duratura. Negli ultimi diciassette anni, la Striscia ha subito sette conflitti: 2008-2009, 

 
37 Dopo il cessate il fuoco del 2014, ai pescatori ¯ stato consentito navigare fino a sei miglia nautiche dalla costa. 

Tuttavia, tale limite si ¯ rivelato spesso irraggiungibile a causa dei continui attacchi da parte della marina israeliana. Il 7 

marzo 2015, le forze navali israeliane hanno annunciato tramite altoparlanti la riduzione della zona consentita a quattro 

miglia nautiche. Successivamente, il 1Á aprile 2016, la zona di pesca ¯ stata estesa da sei a nove miglia nautiche 

esclusivamente nel tratto compreso tra Wadi Gaza e il sud della Striscia di Gaza, mantenendo per¸ il limite a sei miglia 

nelle restanti aree. Il 3 maggio 2017, ¯ stato permesso ai pescatori di spingersi fino a nove miglia nautiche anche nelle 

acque settentrionali e meridionali della Striscia (PCHR 2019). 
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2012, 2014, 2021, 2022, maggio 2023 e lôattuale attacco. Ogni guerra ha ulteriormente aggravato una 

situazione gi¨ critica, distruggendo infrastrutture, imprese private e capacit¨ produttive locali. Questi 

attacchi, per la loro ripetitivit¨ e prevedibilit¨, si configurano come parte di un meccanismo sistemico 

di distruzione, seguito da fragili tregue e ricostruzioni ostacolate. Ogni nuovo conflitto cancella gli 

scarsi risultati ottenuti nei cicli precedenti, creando una condizione cronica di rovina e regressione. 

Tale dinamica si inserisce nella cosiddetta "Mowing the grass", una metafora che descrive il continuo 

susseguirsi di operazioni militari per indebolire il nemico, senza considerare una possibile risoluzione 

definitiva al conflitto. Parallelamente, la gi¨ menzionata Dahiya Doctrine prevede lôuso di forza 

sproporzionata e la distruzione sistematica di infrastrutture civili come forma di deterrenza collettiva 

(UNHRC 2009: art 62). 

Lôobiettivo di lungo termine di queste offensive ripetute, se analizzato attraverso la lente del 

colonialismo dôinsediamento teorizzato da Patrick Wolfe (2006), appare chiaro: rendere Gaza 

inabitabile, annientare ogni possibilit¨ di vita politica e nazionale per la popolazione palestinese. 

Seguendo la lettura di Winter 82006), questo scenario si configura come un perpetuo stato 

dôemergenza, in cui violenza e assedio non rappresentano eccezioni, bens³ strumenti normalizzati di 

governo. 

In termini generali, la ricostruzione post-bellica si riferisce allôinsieme di interventi finalizzati a 

riabilitare le societ¨ dopo la cessazione delle ostilit¨. Tuttavia, nel caso di Gaza, i modelli 

convenzionali di ricostruzione post-conflitto si sono rivelati del tutto inadeguati. Come osserva 

Alarabeed (2024), tali approcci soffrono di difetti strutturali sia in fase di progettazione che di 

implementazione, poich® non tengono conto della natura ricorrente della violenza e della precariet¨ 

della cessazione delle ostilit¨ in contesti come quello della Striscia di Gaza (Alarabeed 2024: 2). 

La campagna militare di Israele del 2008-2009 ¯ stata la prima di questa serie: in tre settimane circa 

1.400 palestinesi furono uccisi, 60.000 unit¨ abitative danneggiate e vaste aree urbane furono 

distrutte, comprese infrastrutture civili come scuole, ospedali, centrali elettriche e sistemi fognari 

(Barakat, Milton ed Elkahlout 2019: 483). Il report della Commissione dôInchiesta delle Nazioni 

Unite sul conflitto ha documentato lôimpiego di munizioni al fosforo bianco in aree densamente 

popolate, sottolineando come il loro utilizzo abbia causato gravi danni a infrastrutture civili (inclusi 

ospedali e scuole) e sofferenze evitabili alla popolazione civile (UNHRC 2009). 

Lôoperazione militare del 2014 ¯ stata la pi½ lunga (oltre 50 giorni) e la pi½ distruttiva prima del 2023: 

2.251 palestinesi furono uccisi (tra cui oltre 550 bambini), 11.231 feriti (di cui 10% divenuti disabili), 

circa 18.000 abitazioni completamente distrutte o gravemente danneggiate e oltre 500.000 persone 
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furono sfollate durante il conflitto. Intere zone industriali furono rase al suolo, scuole e rifugi delle 

Nazioni Unite bombardati, e lôunica centrale elettrica di Gaza colpita (UNHRC 2015). 

Nonostante alla Conferenza del Cairo del 2014 fossero stati promessi dai donatori internazionali38 3,5 

miliardi di dollari per la ricostruzione di Gaza (Al Jazeera 2014), per dicembre 2016 era stato erogato 

solo il 51% dei fondi promessi, con lô87% dei fondi non erogati provenienti dai Paesi del Golfo (Masri 

e Barakat 2017:3), evidenziando una delle principali criticit¨ che caratterizzano il sostegno a Gaza: 

la mancanza di coerenza e continuit¨ da parte dei donatori.  

La campagna militare di 11 giorni nel maggio 2021 caus¸ la morte di 261 persone. Lôescalation del 

2022, durata appena tre giorni, ebbe conseguenze pi½ contenute in termini di perdite umane, con 49 

palestinesi uccisi e circa 383 feriti. Il conflitto del 2021 si ¯ rivelato significativamente pi½ distruttivo 

rispetto a quello del 2022, a causa della maggiore durata. Nel 2021 le forze israeliane distrussero 

completamente 1.689 unit¨ abitative, 60.599 abitazioni subirono danni parziali e 117.000 persone 

furono sfollate. Nel 2022 sono furono distrutte 26 unit¨ abitative e 1.445 subirono danni parziali  

(Milton, Elkahlout e Attallah 2024: 53).  

Le fasi successive alle guerre del 2021 e 2022 hanno mostrato tendenze nuove e significative 

discontinuit¨ rispetto ai cicli precedenti. La ricostruzione dopo il 2021 ¯ stata particolarmente lenta e 

di portata molto ridotta rispetto ai cicli precedenti (Milton, Elkahlout e Attallah 2024: 55). A un anno 

dalla guerra del maggio 2021, solo lô1% delle abitazioni distrutte era stato ricostruito, e appena il 9% 

risultava in fase di ricostruzione. Parallelamente, non si registrava alcun progresso significativo nella 

ricostruzione del settore industriale e delle infrastrutture. Il conflitto di soli tre giorni nellôagosto 

2022, pur avendo causato distruzione, ha attirato pochissima attenzione da parte dei donatori 

internazionali e delle organizzazioni umanitarie. Ad ottobre 2022, nessuna delle 26 abitazioni distrutte 

era stata riparata o risultava in fase di ricostruzione (Milton, Elkahlout e Attallah 2024: 55). 

Diverse dinamiche contribuiscono a spiegare questo mutamento. Innanzitutto, il crescente 

coinvolgimento dellôEgitto come principale donatore non si ¯ tradotto in iniziative di ricostruzione 

delle abitazioni distrutte o delle infrastrutture danneggiate, cio¯ nellôavvio di nuovi progetti edilizi. 

Tali iniziative, gestite direttamente da imprese e lavoratori egiziani, aggirano completamente le 

capacit¨ locali, offrendo benefici limitati allôeconomia di Gaza (Milton, Elkahlout e Attallah 2024: 

58).  

 
38 Qatar (1 miliardo), Arabia Saudita (500 milioni), Unione Europea (348 milioni), Stati Uniti (277 milioni), Kuwait 

(200 milioni), Turchia (200 milioni), EAU (200 milioni), dati in USD. (Al Jazeera 2015b; Asi 2021). Cfr. Appendice 1 

tabella 4.  



тн 

 

In secondo luogo, la politica israeliana successiva a maggio 2021 ha rappresentato un ulteriore 

cambiamento di contesto. Pur avendo annunciato un ampio piano di ricostruzione, il nuovo governo 

israeliano ha subordinato ogni intervento a rigide condizioni di sicurezza39, che nella pratica non 

hanno prodotto risultati concreti, usando la ricostruzione come leva politica e ñbargaining chipò con 

Hamas (Milton, Elkahlout e Attallah 2024: 59). 

Infine, un terzo fattore rilevante ¯ la cosiddetta "donor fatigue", ovvero lôesaurimento della volont¨ 

dei donatori. Il ciclo continuo di distruzione e ricostruzione di progetti precedentemente finanziati ha 

disincentivato nuovi investimenti a lungo termine. Dal 2008, questa dinamica ha reso sempre pi½ 

difficile per i donatori giustificare lôimpegno di risorse che rischiano di essere vanificate a breve 

termine (Milton, Elkahlout e Attallah 2024: 65). 

Queste dinamiche dimostrano come la ricostruzione di Gaza non possa essere disgiunta dal pi½ ampio 

quadro politico e militare che sostiene lôassedio. Come osservano Masri e Barakat, affinch® gli sforzi 

di ricostruzione abbiano successo in condizioni di assedio prolungato, devono essere soddisfatte 

almeno quattro condizioni minime: la garanzia dei bisogni essenziali, la capacit¨ da parte della 

popolazione colpita di gestire la scarsit¨ di risorse, un governo funzionante e una coesione politica. 

A Gaza, nessuna di queste condizioni ¯ garantita (Masri e Barakat 2017: 4). 

Gli effetti cumulativi delle guerre ripetute sulla Striscia sono stati catastrofici: ogni ondata di 

distruzione ha annullato gli sforzi di ricostruzione precedenti (Alarabeed 2024: 111; Roy 2016; 

Weizman 2011; Masri e Barakat 2017). 

2.4 La logistica dellôoccupazione: gestione dei flussi e dei confini come 

strumento coloniale 

Un aspetto centrale dellôassedio ¯ la gestione logistica40 dei flussi di beni in entrata e in uscita da 

Gaza. Il controllo delle infrastrutture logistiche e di trasporto (porti, strade e catene di 

approvvigionamento) costituisce uno dei principali strumenti attraverso cui si perpetuano 

lôoccupazione illegale e il pi½ ampio progetto coloniale e di insediamento sionista (Alimahomed-

Wilson e Potiker 2017: 428).  

 
39 Ad esempio, i costruttori devono registrarsi in un sistema di tracciamento centralizzato monitorato da Israele, cos³ 

come le spedizioni devono essere monitorate dallôONU e inserite nei database israeliani. I ritardi di settimane o mesi 

sono la norma. I permessi possono essere revocati in qualsiasi momento. In ogni fase del processo, Israele detiene un 

potere di veto assoluto (Milton, Elkahlout e Attallah 2024) 
40 In questa tesi per logistica si fa riferimento allôinsieme delle attivit¨ organizzative, gestionali e strategiche che 

governa i flussi di materiali e delle relative informazioni dall'origine presso i produttori-fornitori fino alla consegna-

disponibilit¨ dei prodotti finiti agli utenti-clienti (Enciclopedia Treccani).  

 



то 

 

Secondo Lloyd e Wolfe (2016), sebbene si possa pensare che la modernit¨ sia caratterizzata dalla 

libert¨ di movimento, in realt¨, la regolazione e la segregazione del movimento costituiscono il vero 

obiettivo dello Stato moderno, e in modo ancora pi½ marcato nel caso dello Stato coloniale 

dôinsediamento (Lloyd e Wolfe 2016: 114). 

Nonostante Gaza sia giustamente percepita come uno spazio di chiusura, in quanto esclusa dai flussi 

commerciali che la logistica ¯ pensata per organizzare, Sebregondi (2018: 38) la analizza come un 

sito logistico paradigmatico. In tal modo, rielabora il concetto stesso di logistica, osservandolo 

attraverso il prisma dellôassedio imposto a Gaza: contrariamente a quanto si potrebbe supporre, il 

blocco ñrappresenta una vasta operazione logisticaò (Sebregondi 2018. 41). In altre parole, 

parallelamente alla sospensione indefinita dei normali processi politici, giuridici e diplomatici, la 

logistica si ¯ trasformata nel principale meccanismo attraverso cui Gaza ¯ effettivamente governata 

(Sebregondi 2018: 39).  

Il blocco della Striscia di Gaza mostra unôinversione della relazione classica tra guerra e logistica: 

non ¯ pi½ la logistica al servizio della guerra, ma la guerra diventa uno strumento al servizio della 

logistica, funzionale alla sua imposizione come forma di potere duratura. Lôobiettivo del blocco non 

¯ quello di interrompere ogni legame con unôentit¨ politica e territoriale dichiarata ñostileò, bens³ di 

stabilire un particolare tipo di controllo, fondato sul monitoraggio e la regolazione di tutti i flussi 

(materiali, economici e umani) che attraversano il confine. Come si vedr¨ nel terzo capitolo, questa 

strategia ha trovato un punto di svolta a partire dal 7 ottobre, quando la logistica stessa ¯ stata quasi 

completamente paralizzata. 

Alimahomed-Wilson e Potiker (2017) sostengono che lôattacco allôeconomia palestinese attraverso la 

soppressione della circolazione di merci e beni si estenda oltre i checkpoint di sicurezza e le chiusure 

stradali. La strategia militare israeliana ha infatti preso di mira e distrutto consapevolmente nodi e 

corridoi logistici palestinesi di importanza strategica. Due esempi emblematici sono il porto e 

lôaeroporto della Striscia di Gaza.  

Gli Accordi di Oslo e, in seguito, il Memorandum di Sharm El-Sheik del 1999 contenevano 

disposizioni sulla costruzione di un porto commerciale a Gaza. Ma poco dopo, nel 2000 i carri armati 

israeliani bombardarono il cantiere (Ashar e Singer 2022). Lôanno successivo, nel 2001, Israele ha 

bombardato la torre di controllo dellôAeroporto Internazionale Yasser Arafat (inaugurato nel 1998) 

distruggendo lôunico scalo internazionale della Palestina e il principale snodo logistico verso la 

comunit¨ internazionale (Alimahomed-Wilson e Potiker 2017: 428).  
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In connessione a ci¸, gli autori argomentano che il dominio coloniale esercitato da Israele 

sullôinfrastruttura logistica e sulla movimentazione delle merci palestinesi, inclusi , strade e catene di 

approvvigionamento, costituisce un elemento centrale per il sostegno dellôoccupazione illegale della 

Palestina e per il pi½ ampio progetto coloniale sionista, e definiscono questo assalto sistematico della 

supply chain e infrastruttura logistica palestinese ñlogistica dellôoccupazioneò (Alimahomed-Wilson 

e Potiker 2017: 428). 

Questa logica di controllo totale trova una delle sue espressioni pi½ evidenti nel COGAT (Coordinator 

of Government Activities in the Territories), unôunit¨ del Ministero della Difesa israeliano che si 

occupa dellôapprovazione o il rifiuto del transito di beni e persone attraverso i confini. Sui suoi canali 

ufficiali, il COGAT pubblica regolarmente statistiche sul numero di camion autorizzati a entrare 

quotidianamente nella Striscia, sui beni consegnati e perfino sui movimenti delle ambulanze 

(Sebregondi 2018: 39). Apparentemente, questa attivit¨ mira a presentare il blocco come un sistema 

efficiente e trasparente dal punto di vista amministrativo. Tuttavia, lôassurdit¨ di una simile pratica, 

in cui lôaccesso a cibo, medicine o cemento ¯ presentato come un atto di benevolenza, rivela la 

profonda disumanizzazione e depoliticizzazione del popolo palestinese. Questi aggiornamenti 

pubblici finiscono per normalizzare la riduzione dellôesistenza di unôintera popolazione a numeri di 

camion e pallet (Sebregondi 2018: 45). 

La portata del controllo diventa ancora pi½ evidente se si considerano i valichi per lôentrata e lôuscita 

da Gaza. Con lôinstaurazione del blocco del 2007, i punti di passaggio sono stati relegati alle estremit¨ 

territoriali di Gaza, con lôimposizione di una distinzione tra circolazione umana e circolazione delle 

merci (Sebregondi 2018, 45). Di fatto, lôintero sistema di entrata ed uscita si riduce a un paio di valichi 

(posso diventare tre o quattro in base al periodo) per gestire i bisogni di una popolazione di pi½ di due 

milioni di abitanti.41 

Il valico di Erez, situato allôestremit¨ nord della Striscia, ¯ lôunico punto di accesso per persone verso 

Israele e la Cisgiordania, e, quando Rafah risulta chiuso, anche verso il resto del mondo. Oggi, i 

permessi vengono concessi quasi esclusivamente in quelli che Israele definisce ñcasi umanitari 

eccezionaliò, principalmente per cure mediche (Gisha 2020; Sebgregondi 2018). 

Il valico commerciale di Kerem Shalom (Karem Abu Salem), al confine meridionale, ¯ lôunico punto 

ufficiale attraverso cui transitano le merci.  Il volume delle esportazioni da Gaza attraverso Kerem 

Shalom si attesta oggi attorno al 20% rispetto ai livelli precedenti al 2007 (Gisha 2020; Sebregondi 

2018). 

 
41 Cfr. Appendice 1 figure 6 e 7. 
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Dal 2018 ¯ operativo anche il valico di Salah al-Din, situato circa 4 km a sud del valico di Rafah, 

utilizzato per lôingresso di beni dallôEgitto, ma con un volume molto ridotto: tra il 2018 e il 2019, vi 

transitavano in media circa 714 camion al mese, a fronte degli 8.962 che passavano da Kerem Shalom 

nello stesso periodo (Gisha 2020; Sebregondi 2018). 

Il valico di Rafah, aperto nel 1982, ¯ lôunico punto di attraversamento per persone tra la Striscia di 

Gaza e lôEgitto. Dopo il 2007 ha funzionato a intermittenza, con chiusure quasi totali tra il 2013 e il 

2018. Dal 2019 lôapertura ¯ pi½ regolare (cinque giorni a settimana), con circa 11.000 attraversamenti 

mensili (Gisha 2020). 

Questa infrastruttura minimale si ¯ consolidata dopo la chiusura, nel 2007, del valico di Karni, 

allôepoca principale punto di transito commerciale di Gaza, capace di gestire fino a 700 camion al 

giorno (Sebregondi 2018: 45; Gisha 2020). Altri valichi, come Sufa (aperto nel 1994 e chiuso nel 

2008) per i materiali da costruzione e Nahal Oz (chiuso nel 2010) per il trasporto di carburante, sono 

stati progressivamente smantellati da Israele, completando cos³ il progetto di concentrare tutto il 

traffico commerciale e umanitario verso Gaza in pochi punti di accesso controllati rigidamente (Gisha 

2020). 

Lôassedio logistico di Gaza rappresenta una forma di amministrazione securitaria: ogni movimento, 

ogni progetto di ricostruzione ¯ valutato attraverso la lente della sicurezza israeliana, anzich® sulla 

base delle effettive necessit¨ della popolazione palestinese. In questo contesto, la ricostruzione non 

risponde a una logica di diritto o di tutela dei diritti fondamentali, ma ¯ subordinata a pratiche di 

controllo politico e materiale da parte di Israele (Roy 2016; Sebregondi 2018; Winter 2016; Chua 

2014). Nei paragrafi che seguono, analizzer¸ tre meccanismi emblematici che esemplificano questa 

tendenza: la no-contact policy, il regime delle dual use items e il Gaza Reconstruction Mechanism 

(GRM). 

2.4.1 No-Contact Policy 

Lôapproccio di Israele alla ricostruzione riflette una logica di securitizzazione, in cui ogni aspetto 

della ripresa civile ¯ trattato come una potenziale minaccia. La ricostruzione non ¯ considerata un 

diritto, ma un privilegio, condizionato alla sottomissione politica e allôapprovazione esterna. Come 

gi¨ visto, una volta che il de-development e le operazioni militari hanno distrutto le infrastrutture, 

lôassedio ha la funzione di impedire e strumentalizzare la ricostruzione post-bellica (Sebregondi: 

2023; Alarabeed 2024; Al Jazeera 2021; Marsi e Barakat 2017). 

Uno dei meccanismi chiave di questo modello securitario ¯ la no-contact policy, adottata da Israele e 

da molti donatori occidentali dopo il 2007. Secondo questa politica, non ¯ consentito alcun tipo di 
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rapporto con lôamministrazione guidata da Hamas a Gaza, nemmeno per questioni puramente civili 

come la ricostruzione di scuole o ospedali. La giustificazione ¯ la lotta al terrorismo, ma la 

conseguenza ¯ lôesclusione totale delle autorit¨ locali dai processi di pianificazione della ricostruzione 

(Masri e Barakat 2017: 8). 

In seguito alla vittoria di Hamas alle elezioni del 2006, molti donatori internazionali hanno aderito a 

questa politica sotto la guida del Quartetto (ONU, USA, UE e Russia) per timore di legittimare il 

governo di Hamas. Tuttavia, tale scelta ha reso impossibile attuare piani di sviluppo coerenti e a lungo 

termine per Gaza, poich® le autorit¨ locali sono state escluse da qualsiasi forma di partecipazione o 

decisione. Invece di coinvolgere le istituzioni palestinesi (indipendentemente dal loro orientamento 

politico), i donatori internazionali hanno preferito canalizzare gli aiuti esclusivamente tramite ONG 

internazionali e agenzie dellôONU, depoliticizzando completamente il processo (Barakat, Milton, ed 

Elkahlout 2018; Qarmout 2017). 

In questo modo, le competenze tecniche palestinesi vengono ignorate, e appaltatori, ingegneri e 

amministratori locali sono spesso esclusi dalle decisioni. Anche quando i fondi vengono stanziati, i 

progetti subiscono ritardi o vengono abbandonati perch® non esiste un interlocutore locale 

riconosciuto. Gaza viene cos³ trattata non come una societ¨ dotata di governo, ma come una 

popolazione sospetta da sorvegliare (Barakat, Milton ed Elkahlout 2019: 222). 

Questa politica ha paralizzato la ricostruzione: il rifiuto di avere rapporti con le autorit¨ di fatto a 

Gaza ha comportato che i servizi essenziali non sono stati ripristinati e i fondi internazionali sono 

rimasti inutilizzati. Perfino le agenzie ONU devono sottoporre le liste dei progetti per approvazione 

specificare a chi, e Israele mantiene il diritto di respingere qualsiasi iniziativa considerata un rischio 

per la propria sicurezza (Qarmout 2017). 

In questo modo, la ricostruzione ¯ spogliata di qualsiasi significato politico o sovrano, e viene invece 

ridotta a unôemergenza umanitaria gestita da attori esterni. Questa depoliticizzazione consolida la 

logica israeliana di trattare i palestinesi di Gaza non come cittadini dotati di diritti politici, ma come 

soggetti umanitari da gestire e controllare (Roy 2016; Weizman 2011; Tabar 2012). 

La politica di no-contact con Hamas non solo permane ancora oggi, ma continua a produrre effetti 

significativi, in particolare contribuendo a depoliticizzare il contesto di Gaza e a rafforzare il controllo 

israeliano sui meccanismi di aiuto e ricostruzione. Le conseguenze di questa logica emergono 

chiaramente nelle recenti campagne di delegittimazione contro lôUNRWA, con lôobiettivo evidente 

di ridimensionarne il ruolo e trasferire competenze e controllo a soggetti pi½ allineati alle politiche 

israeliane (Al Jazeera 2025a; Roy ed Ekeland 2024). 
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2.4.2 Dual use items 

Un ulteriore strumento di ostruzione ¯ la designazione di dual use items. 

Nel 2010, a seguito delle critiche e pressioni internazionali innescate dallôassalto alla Freedom 

Flottiglia (UN 2011), Israele ha annunciato una modifica ufficiale della propria politica, dichiarando 

che avrebbe consentito lôingresso a Gaza di tutte le merci, ad eccezione di quelle inserite in una lista 

specifica che richiede unôautorizzazione speciale da parte del COGAT. Israele definisce questi beni 

come ña duplice usoò, riconoscendone la possibile destinazione civile ma dichiarando il timore che 

possano essere impiegati per scopi ostili, come la fabbricazione di armi, la costruzione di tunnel o di 

fortificazioni difensive (Gisha 2015; Gisha 2017). 

Queste restrizioni sono concepite per ostacolare il funzionamento del tessuto economico della 

Striscia: ad esempio, Israele consente lôingresso di piccole confezioni di margarina per uso domestico, 

ma vieta lôimportazione di grandi secchi di margarina destinati allôuso industriale, perch® ci¸ 

permetterebbe alle fabbriche locali di produrre biscotti e quindi di sostenere attivit¨ economiche 

autonome. Analogamente, sono state respinte richieste di importazione di lattine vuote per il 

confezionamento della passata di pomodoro prodotta localmente, mentre ¯ autorizzata lôintroduzione 

di passata di pomodoro gi¨ confezionata in Israele (Gisha 2010). 

La gestione della lista dei beni a duplice uso, e pi½ in generale la politica verso Gaza, si colloca nel 

quadro di una lettura restrittiva da parte di Israele delle proprie responsabilit¨ nei confronti della 

popolazione da esso occupata. Israele sostiene che tali responsabilit¨ si limitino a garantire lôaccesso 

ai bisogni umanitari di base. Ogni concessione ¯ considerata un atto di generosit¨, e come tale pu¸ 

essere revocata in qualsiasi momento per ragioni punitive, preventive o di altra natura. Questo 

conferisce a Israele ampi margini per limitare lôingresso di beni senza tenere in alcun conto gli effetti 

di tali scelte sulle condizioni di vita e sullôeconomia civile di Gaza (Gisha 2015). 

Ad esempio, nel novembre 2014, Israele ha consentito la ripresa delle esportazioni di mobili verso la 

Cisgiordania per la prima volta dal 2007. Tuttavia, gi¨ nel febbraio successivo, Israele ha inserito le 

tavole di legno con spessore superiore ai 2,5 centimetri nella lista dei materiali considerati a duplice 

uso, vietandone lôimportazione nella Striscia di Gaza. Questa decisione ha compromesso ogni reale 

possibilit¨ di riattivare il settore in modo significativo (OCHA 2017). A tal proposito, lôUNRWA ha 

inoltre sottolineato come le ulteriori restrizioni imposte, ad esempio proprio sulle tavole di legno, 

abbiano rallentato i propri programmi di costruzione delle scuole (UNRWA 2015). 

Questo assedio burocratico maschera la violenza sotto le apparenze della legalit¨. Ridefinisce la 

ricostruzione non come una necessit¨ umanitaria, ma come un rischio per la sicurezza. In questo 
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modo, la ricostruzione stessa diventa unôestensione della guerra (Barakat, Milton ed Elkahlout 2019; 

Masri e Barakat 2017). 

2.4.3 Il Gaza Reconstruction Mechanism 

Infine, forse lôelemento pi½ emblematico della normalizzazione dellôassedio ¯ il Gaza Reconstruction 

Mechanism (GRM). 

Dopo la guerra del 2014, i donatori internazionali si riunirono al Cairo e promisero oltre tre miliardi 

di dollari per la ricostruzione di Gaza. Tuttavia, sotto pressione israeliana, i finanziamenti vennero 

condizionati alla creazione di questo nuovo meccanismo burocratico. Presentato il 16 settembre 2014 

da Robert H. Serry, Coordinatore Speciale dellôONU per il Processo di Pace in Medio Oriente, si 

tratta di un accordo temporaneo tra il governo israeliano, lôAutorit¨ Palestinese e le Nazioni Unite, 

incaricate della sua gestione. Il meccanismo fu concepito per regolamentare lô ingresso e lôuscita di 

beni da e verso Gaza, rispondendo alle preoccupazioni israeliane in materia di sicurezza attraverso il 

monitoraggio dei materiali ñdual-useò, come cemento, barre dôacciaio e legname, nonch® attrezzature 

come betoniere, pompe e stampi per la produzione di blocchi di cemento (Gisha 2016b; Barakat, 

Milton ed Elkahlout 2019: 489).42 

Il GRM impone che ogni progetto edilizio a Gaza, dalla ricostruzione di abitazioni alla riparazione 

delle scuole, venga registrato in un sistema centralizzato. I materiali devono essere tracciati dal punto 

di ingresso fino allôuso finale. Ogni spedizione o attrezzatura deve essere approvata da Israele e 

inserita in un database di monitoraggio amministrato dalla Materials Monitoring Unit (MMU), che 

opera sotto la supervisione del COGAT (Stefanini 2018: 67). 

Per accedere ai materiali, famiglie e aziende devono essere registrate in un database centrale e 

dimostrare che la ricostruzione ¯ necessaria e conforme ai requisiti imposti da Israele. Inoltre, 

lôesercito israeliano conserva il potere di bloccare o ritardare qualsiasi spedizione senza dover fornire 

pubblicamente alcuna giustificazione. Questo sistema di controllo a distanza non solo ha ritardato o 

congelato migliaia di progetti di ricostruzione, ma ha anche legittimato lôidea che la ricostruzione di 

Gaza debba essere subordinata al consenso dellôoccupante (Barakat, Milton ed Elkahlout 2018: 212).  

Anche se presentato come uno strumento per facilitare il flusso dei materiali verso Gaza, il GRM ha 

finito per istituzionalizzare il blocco, sottoponendo la ricostruzione post-bellica a un regime di 

controllo e sorveglianza totali. Inoltre, il meccanismo ha fallito rispetto ai suoi stessi obiettivi 

dichiarati: negli anni successivi al 2014, solo una frazione delle abitazioni distrutte ¯ stata 

effettivamente ricostruita e molte famiglie sono rimaste sfollate. I donatori internazionali si sono 

 
42 Cfr. Appendice 1 tabella 8. 
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mostrati sempre pi½ frustrati, mentre gli appaltatori locali spesso abbandonavano i progetti a causa 

dei rischi finanziari o del collasso della catena di approvvigionamento. In numerosi casi, le abitazioni 

promesse non sono mai state consegnate (Milton, Elkahlout e Attallah 2024: 61). Dal punto di vista 

dellôoccupazione, questo fallimento ¯ stato in realt¨ funzionale allôobiettivo di ostacolare o ritardare 

la ricostruzione di Gaza (Roy 2016; Stefanini 2018). 

In ultima analisi, il GRM ha contribuito a consolidare una situazione paradossale: Gaza ¯ mantenuta 

in uno stato di emergenza permanente, con la responsabilit¨ proiettata sui palestinesi stessi o sulle 

agenzie internazionali. Israele, pur essendo la potenza occupante, ¯ riuscito a presentarsi come 

osservatore esterno o persino come garante della sicurezza. In questo modo, lôistituzionalizzazione 

dellôassedio attraverso il GRM ha normalizzato il de-development di Gaza e distolto lôattenzione dalle 

cause politiche e coloniali della distruzione.  

 2.4.4.  Privazione alimentare: il conteggio delle calorie 

Il blocco di Gaza ¯ stato apertamente concepito fin dallôinizio come uno strumento di guerra 

economica. La drastica riduzione delle risorse disponibili ¯ stata deliberatamente progettata dalle 

autorit¨ israeliane per esercitare pressione sulla popolazione civile della Striscia, nella speranza che 

questa potesse spingere alla caduta di Hamas (IMEU 2024; PCHR 2012; Roy 2016: xxvvi).  

Israele ha sempre rivendicato la legittimit¨ giuridica di tale politica nel quadro del diritto 

internazionale, sostenendo di non essere pi½ una potenza occupante dopo il ritiro del 2005 e 

qualificando Gaza come ñentit¨ ostileò. In questa logica, il blocco sarebbe accettabile purch® fosse 

garantito un ñminimo umanitarioò arbitrario sufficiente a consentire la sopravvivenza della 

popolazione. Tale soglia, mantenuta grazie soprattutto allôintervento delle organizzazioni umanitarie 

internazionali, ha permesso a Israele di contenere le pressioni della comunit¨ internazionale per la 

revoca delle restrizioni (Gross e Feldman 2015: 381). 

Il 19 settembre 2007, dichiarando ufficialmente Gaza come territorio ostile, il Gabinetto di Sicurezza 

israeliano affermava: 

The sanctions will be enacted following a legal examination, while taking into account both the 

humanitarian aspects relevant to the Gaza Strip and the desire to avoid a humanitarian crisis 

(Governo di Israele 2007). 

Fin dallôinizio questa politica ¯ stata caratterizzata da una notevole opacit¨: oltre a questa 

dichiarazione del Gabinetto, nessun documento o informazione dettagliata sulla sua concreta 

attuazione ¯ mai stata resa pubblica. Qualsiasi tentativo di chiarire cosa comprendesse concretamente 
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questo ñminimoò e su quali criteri fosse definito ¯ stato sistematicamente respinto con risposte vaghe 

e generiche (Gross e Feldman 2015: 387; Gisha 2010). 

La conseguente deprivazione descritta in questo capitolo costituisce dunque il frutto deliberato di una 

politica volta a esercitare controllo sulla vita palestinese attraverso la scarsit¨, come espresso 

apertamente, tra gli altri, da uno degli architetti della politica dellôassedio, Don Weislass: 

The idea was to put the Palestinians on a diet, but not to make them die of hunger (The Guardian 

2006a; Al Jazeera 2025). 

Questa dichiarazione illustra chiaramente la logica alla base dellôassedio: gestire lôesistenza della 

popolazione riducendola al minimo necessario, mantenendola in vita appena quanto basta per evitare 

condanne internazionali, ma non abbastanza da garantirle dignit¨ o autonomia (Winter 2016: 313). 

In termini concreti, questa politica si ¯ tradotta in una gestione quantitativa delle calorie e delle risorse 

essenziali. Dopo una lunga battaglia legale, nel 2012 lôONG israeliana Gisha ¯ riuscita a ottenere e 

rendere pubblici dei documenti desecretati del Ministero della Difesa al riguardo, divenuti poi noti 

come ñRed Linesò (Gisha 2011a).Tra questi documenti vi ¯ una presentazione del Ministero della 

Difesa israeliano intitolata "Food Consumption in the Gaza Strip ï Red Lines".43 Il documento 

contiene dettagliate informazioni sulla politica di restrizione allôingresso di generi alimentari nella 

Striscia di Gaza, applicata tra il 2007 e il 2010. Il Ministero della Salute israeliano aveva condotto 

studi per definire un insieme di beni di consumo calcolato per evitare malnutrizione manifesta senza 

garantire unôalimentazione sufficiente (Winter 2018: 314). Attraverso una combinazione di protocolli 

umanitari, modelli statistici e parametri nutrizionali, fu stabilito che la popolazione di Gaza 

necessitava di 106 camion di aiuti al giorno per garantire un apporto calorico pro capite di 2.279 

calorie al giorno (Winter 2018: 315; Gisha 2011a; Gisha 2012; +972 Magazine 2012).44 

Questi file dimostrano come lôassedio sia stato gestito con una fredda precisione amministrativa, 

riducendo la vita umana a una variabile logistica. Lôobiettivo non ¯ il miglioramento delle condizioni 

di vita, ma la sofferenza della popolazione civile. Il regime dôassedio ha inoltre creato carenze 

artificiali, imponendo divieti arbitrari su centinaia di beni (Winter 2016: 315). Questa forma di 

violenza strutturale, esercitata attraverso la gestione burocratica dei flussi umanitari, configura come 

un crimine di guerra: il risultato di questa politica ¯ ña humanitarian disaster engineered by designò 

(Gisha 2010). 

 
43 Documento completo, tradotto da Gisha, consultabile a: 

https://www.gisha.org/UserFiles/File/publications/redlines/red-lines-presentation-eng.pdf  
44 Cfr Appendice 1 tabella 5. 

https://www.gisha.org/UserFiles/File/publications/redlines/red-lines-presentation-eng.pdf
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Questa politica di deprivazione ha raggiunto la sua espressione pi½ estrema durante lôattuale attacco 

iniziato nel 2023, quando le autorit¨ israeliane hanno dichiarato un ñassedio totaleò su Gaza, 

bloccando ogni accesso a cibo, acqua, elettricit¨ e carburante, arrivando a bombardare i valichi per 

impedire lôarrivo dei convogli umanitari. 

Sebbene lôattuale escalation di violenza abbia scioccato molti e la brutalit¨ sia indubbiamente senza 

precedenti, ¯ importante sottolineare che tattiche come lôuso della fame non rappresentano una novit¨, 

ma sono da tempo radicate nella strategia israeliana verso Gaza. La fame rappresenta lôestrema 

espressione della logica dellôeliminazione del colonialismo dôinsediamento. 

2.5 Conclusione  

A partire dal framework teorico delineato nel primo capitolo, si ¯ mostrato come Gaza costituisca 

un caso paradigmatico di de-development e come sia stata deliberatamente spinta verso una 

condizione di dipendenza e vulnerabilit¨ strutturale.  

Nella prima sezione, la ricostruzione storica ha permesso di evidenziare come il blocco (2007-2023) 

sia il risultato di un lungo processo politico, avviato con gli Accordi di Oslo, il cui obiettivo ¯ stato 

sin dallôinizio quello di minare lôunit¨ palestinese, compromettendo ogni prospettiva di una 

soluzione fondata sullôistituzione di uno Stato palestinese autonomo e sovrano. 

In secondo luogo, lôanalisi degli aspetti economici ha messo in luce come Israele abbia 

sistematicamente utilizzato il controllo su beni, risorse e infrastrutture, dal carburante allôelettricit¨, 

dalle esportazioni agricole alle materie prime, per condizionare la vita quotidiana della popolazione 

e ostacolare ogni possibilit¨ di sviluppo locale. 

Inoltre, i meccanismi logistici e amministrativi, come la lista dei beni a duplice uso, la no-contact 

policy e il Gaza Reconstruction Mechanism (GRM), sono stati esaminati in quanto strumenti tecnici 

che traducono tali logiche in pratiche concrete di gestione securitaria e burocratica, rendendo la 

ricostruzione e lôaccesso ai beni essenziali subordinati ad approvazioni esterne e a scelte politiche 

arbitrarie. 

Infine, lôattenzione posta sulle pratiche di privazione alimentare ha evidenziato come il controllo 

sullôaccesso al cibo e alle risorse vitali costituisca un ulteriore strumento di punizione collettiva, 

finalizzato a mantenere la popolazione in uno stato di precariet¨ cronica. 

In conclusione, il blocco di Gaza emerge come un meccanismo sofisticato e stratificato di gestione 

coloniale a distanza, che integra strumenti economici, amministrativi e umanitari allôinterno di una 
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strategia volta a impedire ogni prospettiva di normalit¨, autodeterminazione e sviluppo per la 

popolazione palestinese.  

Tutti questi aspetti sono stati qui analizzati non solo per evidenziare la natura strutturale e 

sistematica dellôassedio, ma anche per mostrare come tali pratiche abbiano posto le basi per 

lôestremizzazione dellôuso della violenza a cui assistiamo nellôattuale offensiva. Il capitolo 

successivo illustrer¨ infatti come le logiche di controllo, isolamento e logoramento qui descritte, gi¨ 

da tempo operative e radicate, siano state portate allôestremo nel contesto dellôattuale attacco 

genocida, assumendo forme ancora pi½ radicali, brutali ed evidenti nella loro intenzionalit¨ e nelle 

loro conseguenze materiali.  
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3. Verso una Gaza senza gazawi: il periodo 2023-2025 come 

attuazione della fase finale della logica dellôeliminazione. 

 

3.1 Introduzione  

Questo capitolo propone unôanalisi approfondita della situazione nella Striscia di Gaza (con 

riferimenti anche alla Cisgiordania) nel periodo compreso tra aprile 2023 e agosto 2025, 

ricostruendone in ordine cronologico gli eventi principali e mettendo in evidenza i pattern sistemici 

che li caratterizzano. Lôobiettivo ¯ dimostrare come le dinamiche gi¨ esaminate nel secondo capitolo 

abbiano raggiunto un livello estremo, funzionale alla realizzazione della fase finale del progetto 

coloniale dôinsediamento sionista. 

La prima parte presenta una cronologia ragionata degli episodi chiave: dallôescalation di violenza e 

tensione che ha preceduto il 7 ottobre 2023, fino alle pi½ recenti operazioni israeliane e allôavvio delle 

attivit¨ della controversa Gaza Humanitarian Foundation (GHF). Si ¯ deciso di ricostruire una 

cronologia degli eventi a partire da aprile 2023, al fine di evidenziare la continuit¨ tra le dinamiche 

analizzate nel secondo capitolo (relative al periodo 2007-2023) e quelle che si manifestano 

successivamente al 7 ottobre. Tale scelta metodologica risponde alla tesi di fondo del presente lavoro: 

le pratiche e le logiche esposte non costituiscono una novit¨, bens³ lôintensificazione e la 

radicalizzazione di processi gi¨ in atto. Inoltre, lôanalisi della sequenza degli eventi tra aprile 2023 e 

agosto 2025 ha messo in luce lôescalation continua della violenza e la persistente assenza di una 

volont¨ di giungere a una soluzione politica da parte di Israele, come dimostrato dalla rottura 

unilaterale del cessate il fuoco. 

Segue una sezione che, adottando un approccio non cronologico, analizza i principali pattern di 

distruzione e di attacco contro i civili, articolandoli in diverse categorie: controllo spaziale, 

spostamento forzato, distruzione delle risorse agricole e idriche, demolizione delle infrastrutture 

sanitarie e civili, attacchi agli aiuti umanitari e violenze dirette contro la popolazione. Questôultima 

include casi di ñcrimini di atrocit¨ò, quali torture, aggressioni contro giornalisti e operatori sanitari, e 

violenze rivolte a minori e persone con disabilit¨. 

La terza sezione esplora come la deumanizzazione dei palestinesi rappresenti il fondamento 

ideologico e psicologico di tali pratiche di violenza. Attraverso lôanalisi di dichiarazioni pubbliche, 

contenuti diffusi sui social media, immagini e testimonianze orali, si mostra come non solo i vertici 
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politici, ma anche i soldati e settori della popolazione civile israeliani abbiano interiorizzato una 

retorica apertamente deumanizzante e genocidaria. 

La quarta sezione indaga lôuso della fame come arma di guerra, e la strumentalizzazione e 

militarizzazione degli aiuti umanitari alla luce della teoria della necropolitica. In particolare, si 

evidenzia come lôassistenza sia stata trasformata in uno strumento di morte e deumanizzazione, con 

la creazione della GHF quale esempio paradigmatico di tale dinamica. 

Infine, lôultima parte sintetizza e discute alcuni dei piani elaborati da Trump e Netanyahu per il futuro 

di una Gaza ñsvuotataò e riconvertita in localit¨ redditizia, interpretandoli alla luce delle logiche del 

capitalismo razziale coloniale. 

3.2 Cronologia essenziale (aprile 2023 ï agosto 2025)  

Come evidenziato nei capitoli precedenti e confermato dagli sviluppi pi½ recenti, risulta evidente 

come Israele stia espandendo progressivamente il proprio controllo territoriale. Da decenni, i 

palestinesi della Cisgiordania subiscono quotidianamente incursioni militari, attacchi da parte dei 

coloni, arresti arbitrari e uccisioni (BôTselem 2003; Amnesty International 2022; Yesh Din 2022). Nei 

mesi immediatamente precedenti al 7 ottobre, tali dinamiche si sono ulteriormente intensificate, 

esacerbando un quadro gi¨ caratterizzato da sistematica violenza e repressione (Al Jazeera 2023af). 

Ad esempio, in un pattern ormai ricorrente (Ramadan 2021, 2022, 2023, 2024 e 2025), durante 

Ramadan, in aprile 2023, i raid della polizia israeliana e lôuso della forza contro i fedeli palestinesi 

allôinterno della moschea di Al-Aqsa hanno provocato il lancio di razzi da Gaza e dal Libano (The 

Guardian 2023a; Al Jazeera 2023c; OHCHR 2023a; Al Jazeera 2023d; Al Jazeera 2023e). 

Maggio 2023 ha segnato la pi½ grave escalation dalla crisi dellôagosto 2022. In risposta alla morte in 

carcere del militante della Palestinian Islamic Jihad (PIJ) Khader Adnan, lôorganizzazione lanci¸ 104 

razzi verso Israele. Israele rispose con attacchi aerei su Gaza, e nonostante il 3 maggio fosse stato 

raggiunto un cessate il fuoco temporaneo, tra il 9 e 13 maggio Israele avvi¸ lôOperazione ñShield and 

Arrowò, durante la quale furono uccisi almeno 33 palestinesi, e quasi 200 feriti. Durante questa 

escalation, Hamas forn³ un sostegno limitato al PIJ, evitando per¸ di prendere parte diretta al conflitto 

(International Crisis Group: maggio 2023; Al Jazeera 2023f; Al Jazeera 2023g). 

Tra il 3 e il 5 luglio 2023, lôesercito israeliano ha condotto raid a Jenin, provocando la morte di 12 

palestinesi, oltre 400 feriti e lo sfollamento di 500 famiglie. In risposta, il 5 luglio, militanti da Gaza 

hanno lanciato cinque razzi contro Israele, che a sua volta ha effettuato attacchi aerei sulla Striscia 

(International Crisis Group: luglio 2023; OCHA 2023a; The Guardian 2023b; Al Jazeera 2023h). 
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Il 13 settembre, soldati israeliani hanno sparato contro manifestanti palestinesi radunati al confine 

con Gaza, in solidariet¨ con i prigionieri detenuti nelle carceri israeliane, e per commemorare il 

diciottesimo anniversario del ritiro di Israele dalla Striscia, causando 7 morti e oltre 25 feriti. Il 19 

settembre, le forze israeliane hanno ucciso un palestinese a Gaza, e il 15, 22 e 23 settembre hanno 

lanciato attacchi aerei contro presunti obiettivi di Hamas, mentre le proteste sono proseguite fino alla 

fine del mese (Reuters 2023a; Al Mezan 2023; Al Jazeera 2023i; Le Monde 2023). 

Alle 06:30 del mattino del 7 ottobre 2023, Hamas ha lanciato lôOperazione ñTufan Al-Aqsaò 

(ñAlluvione Al Aqsa)ò, unôoffensiva su pi½ fronti nel sud di Israele, con il lancio di oltre 5.000 razzi 

e unôincursione via terra allôinterno del territorio israeliano. Lôattacco ha causato dal lato israeliano 

circa 1.200 morti e il rapimento di circa 250 ostaggi (Al Jazeera 2023j; UNRWA 2023a; Al Jazeera 

2023k;). In risposta, le autorit¨ israeliane hanno dichiarato che il Paese era in stato di guerra e hanno 

avviato lôOperazione ñIron Swordò (ñSpada di ferroò), con attacchi aerei, terrestri e navali sulla 

Striscia di Gaza (UNRWA 2023a; Governo di Israele 2023; Governo di Israele 2023a). Solo nella 

prima settimana, Israele ha lanciato 6.000 raid aerei su Gaza, provocando la morte di oltre 8.500 

palestinesi, tra cui pi½ di 3.500 bambini (Al Jazeera 2023l; Al Jazeera 2023m). Il 9 ottobre, il ministro 

della Difesa israeliano Yoav Gallant ha annunciato lôimposizione di ñun assedio totale su Gazaò, 

dichiarando: 

No electricity, no food, no water, no fuel. Everything is closed. We are fighting human animals and 

we are acting accordingly (Gallant 2023). 

Gaza wonôt return to what it was before. We will eliminate everything. If it doesnôt take one day, it 

will take a week. It will take weeks or even months (Gallant 2023a). 

Il 7 ottobre 2023 Israele ha imposto una chiusura totale della Cisgiordania e di Gerusalemme Est. Nei 

giorni successivi, sono stati arrestati circa 1.500 palestinesi, mentre le forze israeliane e i coloni hanno 

intensificato drasticamente le violenze, uccidendo almeno 118 palestinesi durante unôondata di 

proteste diffuse in tutto il territorio (Amnesty International 2024; OCHA 2023b). Per la prima volta 

dopo decenni, raid aerei israeliani sulla Cisgiordania, condotti il 19 e 22 ottobre, hanno causato la 

morte di oltre una dozzina di persone (Al Jazeera 2023p; Al Jazeera 2023q; HRW 2024). 

Il 30 ottobre, Netanyahu ha respinto lôipotesi di un cessate il fuoco, dichiarando che ñquesto ¯ un 

tempo di guerraò (Governo di Israele 2023c), e il 6 novembre che Israele avrebbe combattuto contro 

ñquesto barbarismoò fino alla vittoria (Governo di Israele 2023d; Al Jazeera 2023r). 

Il 22 novembre 2023, Israele e Hamas hanno raggiunto, grazie alla mediazione del Qatar, un accordo 

per una tregua di quattro giorni, iniziata il 24 novembre, per facilitare lo scambio di ostaggi (Ministero 
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degli Affari Esteri del Qatar 2023). Durante questa tregua, sono stati liberati 50 israeliani, tra donne, 

bambini e adolescenti, in cambio della liberazione di 150 palestinesi detenuti in Israele (Reuters 

2023b; Al Jazeera 2023s; Al Jazeera 2023t). 

La tregua, inizialmente prevista per quattro giorni, ¯ stata successivamente estesa fino al 30 

novembre, sulla base di ulteriori accordi e della liberazione di altri ostaggi. Durante la tregua si sono 

verificate violazioni da parte di Israele, ad esempio il 26 novembre con lôuccisione di 3 palestinesi 

che cercavano di tornare alle loro abitazioni (Al Jazeera 2023u; UN News 2023).  

Dopo il crollo della tregua, il 1Á dicembre, Israele ha intensificato lôoperazione di terra nel nord della 

Striscia di Gaza e ha iniziato ad avanzare nel sud, concentrandosi in particolare sulla citt¨ di Khan 

Younis (OCHA 2023c; UNRWA 2023b). 

Il 15 dicembre, soldati dellôIDF hanno ucciso per errore tre ostaggi israeliani a Gaza, nonostante 

fossero disarmati e avessero una bandiera bianca (Al Jazeera 2023v), aumentando la pressione sul 

governo affinch® riprendesse i negoziati per la liberazione degli ostaggi (CNN 2023; Haaretz 2023). 

Come osserva Sebastian Ben Daniel, la morte degli ostaggi non ¯ un'anomalia, ma una conseguenza 

del fatto che Israele consenta ai suoi soldati di uccidere impunemente palestinesi innocenti (+972 

Magazine 2024). 

A gennaio 2024, Israele ha intensificato i bombardamenti su Khan Younis, comprese le zone che 

aveva precedentemente dichiarato "sicure", e ha indicato lôintenzione di estendere le operazioni a 

Rafah, che ospitava una grande parte dei due milioni di sfollati (OCHA 2024) della Striscia. Israele 

ha anche manifestato la volont¨ di controllare il Philadelphi Corridor, la zona che demarca il confine 

tra Gaza e lôEgitto (The Guardian 2024a), alimentando le tensioni con il Cairo per il timore di una 

possibile espulsione di massa nel Sinai (International Crisis Group 2024). 

Il progressivo ampliamento delle operazioni militari si ¯ intrecciato con il collasso delle condizioni 

di vita della popolazione civile. A tal proposito, durante una riunione del Consiglio di Sicurezza 

dellôONU del 27 febbraio, Ramesh Rajasingham, Capo dellôUfficio OCHA a Ginevra, ha fatto 

presente che, dato che la popolazione di Gaza non pu¸ contare sui mercati e sulle consuete fonti di 

approvvigionamento alimentare, lôassistenza umanitaria rappresenta lôunico mezzo di sussistenza. 

Tuttavia, la comunit¨ umanitaria si trova ad affrontare ostacoli enormi nel far entrare nel territorio il 

minimo indispensabile (Rajasingham 2024), suggerendo un utilizzo deliberato delle restrizioni come 

strumento di pressione sulla popolazione civile. 
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La situazione ¯ peggiorata dopo che gli Stati Uniti e altri paesi45 hanno sospeso i finanziamenti 

allôUNRWA a partire dal gennaio 2024, in seguito ad accuse di coinvolgimento di alcuni membri del 

personale nellôoperazione ñAl-Aqsaò (UNRWA 2024; Al Jazeera 2024ai).  

Dopo che Netanyahu, il 7 febbraio, ha respinto la proposta di cessate il fuoco di Hamas definendola 

ñdelusionalò (Politico 2024; BBC 2024), i negoziati sono proseguiti, ma Netanyahu ha confermato 

che qualsiasi cessate il fuoco sarebbe servito solo a rinviare lôinvasione di Rafah (Al Jazeera 2024b). 

A marzo, Hamas ha ribadito la richiesta di un cessate il fuoco per impedire lôinvasione di Rafah e 

favorire un nuovo scambio di prigionieri, ma Netanyahu ha respinto nuovamente la proposta 

definendola ñirrealisticaò (Al Jazeera 2024c). 

Gi¨ da febbraio, Netanyahu aveva reso noto il suo piano per unôinvasione terrestre di Rafah, che 

ospitava 1,4 milioni di sfollati ed era stata designata come ñzona sicuraò. Per mesi, lôescalation ¯ 

proseguita nonostante gli avvertimenti di esperti e organizzazioni internazionali sulle conseguenze 

catastrofiche (Al Jazeera 2024d; Al Jazeera 2024e; OCHA 2024a), una campagna virale sui social 

media con lôhashtag ñAll Eyes On Rafahò (Al Jazeera 2024f) e la dichiarazione di Biden secondo cui 

Rafah rappresentava una ñlinea rossaò da non oltrepassare (The Guardian 2024c; CNN 2024).  

Ciononostante, il 7 maggio Israele ha iniziato lôinvasione via terra, costringendo circa 1 milione dei 

1,4 milioni di rifugiati presenti a fuggire. Le forze israeliane hanno occupato il valico di Rafah, 

chiudendo di fatto lôunica via dôuscita per i palestinesi e bloccando completamente la consegna degli 

aiuti umanitari (+972 Magazine 2024a; Al Jazeera 2024g). 

Il 6 maggio Hamas ha accettato una proposta di cessate il fuoco mediata da Qatar ed Egitto, ma Israele 

lôha respinta due giorni dopo (Al Jazeera 2024h; Reuters 2024b), continuando a guadagnare tempo 

per portare avanti la guerra (AA 2024; Al Jazeera 2024ae; Al Jazeera 2024af). 

A luglio, il bilancio delle vittime dal 7 ottobre superava i 37.000 morti (OCHA 2024b; The Guardian 

2024d). Tuttavia, la rivista medica The Lancet stimava gi¨ allora che il numero totale di morti a Gaza, 

includendo quelli causati dalla mancanza di cibo, cure mediche e sistemi igienico-sanitari, potrebbe 

aver superato le 186.000 persone (Khatib, Rasha et al 2024). 

In ottobre Israele ha avviato unôennesima offensiva nel nord della Striscia, ordinando lôevacuazione 

di 300.000 ï 400.000 palestinesi e interrompendo completamente la fornitura di cibo, acqua, 

carburante e medicinali. Lôesercito ha circondato il campo profughi di Jabaliya, raso al suolo edifici, 

 
45 Stati Uniti, Germania, Svizzera, Canada, Olanda, UK, Italia, Australia, Finlandia (Al Jazeera 2024ai). 
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tra cui scuole che fungevano da rifugio, e condotto arresti di massa; inoltre, vi sono stati vari casi di 

morti per fame (OCHA 2024d; UNRWA 2024a; HRW 2024a). 

Tali ordini di evacuazione e lôostruzione degli aiuti umanitari richiamano le misure proposte in un 

piano presentato al governo israeliano da ex generali dellôesercito, detto Generalsô Plan (MEE 2024; 

Eilat 2024), con lôobiettivo di svuotare completamente il nord di Gaza dai suoi abitanti e di 

classificare tutti coloro che vi restano come combattenti, giustificando cos³ il blocco totale 

dellôingresso di beni essenziali. Lôesercito israeliano ha negato di aver attuato il piano, ma dal 1Á 

ottobre ha effettivamente assediato il nord di Gaza (HRW 2024b; Reuters 2024; New Arab 2024; The 

Guardian 2024e). 

Il 14 novembre 2024, il Comitato Speciale delle Nazioni Unite per lôIndagine sulle Pratiche Israeliane 

ha riferito che la condotta militare di Israele a Gaza era consistente con le caratteristiche di un 

genocidio e che stava utilizzando la fame come arma di guerra (OHCHR 2024b).   

Il 5 dicembre, lôAutorit¨ Palestinese ha assediato il campo profughi di Jenin suscitando forte 

indignazione tra la popolazione (Al Jazeera 2024p) e approfondendo la propria crisi di legittimit¨ (Al 

Jazeera 2024q). LôANP mira a sopprimere i gruppi di resistenza armata, soprattutto le Jenin Brigades, 

che rappresentano una minaccia alla sua credibilit¨ presso Israele (The New Arab 2024a). Tale 

episodio ha ulteriormente consolidato la percezione che lôAP sia ormai una struttura cooptata da 

Israele e non costituisca pi½ unôopzione praticabile per la realizzazione di uno Stato palestinese 

indipendente (Hanieh 2021; Dana 2019). 

Sempre a dicembre, i leader dei coloni hanno fatto pressione sul governo israeliano affinch® 

applicasse il ñmodello del nord di Gazaò anche in Cisgiordania, con lôobiettivo dichiarato di espellere 

ampie porzioni della popolazione palestinese (The Times of Israel 2024; Politico 2025). 

Il 15 gennaio 2025, dopo mesi di negoziati intermittenti mediati da Stati Uniti, Egitto e Qatar, il Primo 

Ministro del Qatar ha annunciato un cessate il fuoco, entrato in vigore il 19 gennaio (Ministero degli 

Affari Esteri del Qatar 2024). Lôaccordo si basava sulla proposta in tre fasi accettata da Hamas gi¨ a 

maggio 2024, che prevedeva un cessate il fuoco permanente, il ritiro completo delle forze israeliane 

da Gaza e lôavvio della ricostruzione della Striscia.46 

Al 28 febbraio, Hamas aveva rilasciato 33 israeliani e 5 cittadini thailandesi, mentre Israele aveva 

liberato circa 2.000 prigionieri palestinesi. Si ¯ registrato, inoltre, un aumento significativo degli aiuti 

umanitari, con lôingresso di 600 camion al giorno in media, rispetto a una media di meno di 100 dal 

 
46 Testo completo disponibile a: https://www.middleeasteye.net/news/israel-gaza-ceasefire-full-text-agreement; 

https://www.timesofisrael.com/full-text-of-the-hostage-ceasefire-agreement-reached-between-israel-and-hamas/.  

https://www.ochaopt.org/data/crossings
https://www.middleeasteye.net/news/israel-gaza-ceasefire-full-text-agreement
https://www.timesofisrael.com/full-text-of-the-hostage-ceasefire-agreement-reached-between-israel-and-hamas/


уф 

 

7 ottobre 2023 al 13 gennaio 2025 (OCHA 2025g). Tuttavia, nonostante lôincremento degli aiuti, sono 

rimasti insufficienti a fornire un sollievo effettivo (UN News 2025; MSF 2025). 

Durante il cessate il fuoco si sono verificate numerose violazioni da parte di Israele, tra cui sparatorie 

e uccisioni, ritardi nei rilasci previsti dallôaccordo (The Guardian 2025b), e ostruzioni allôingresso 

degli aiuti umanitari, in particolare tende, container e macchinari pesanti (come escavatori e gru), 

strumenti essenziali per la rimozione delle macerie e lôavvio della ricostruzione (Al Jazeera 2025b; 

Al Jazeera 2025c; Middle East Eye 2025). 

Una svolta cruciale, tanto per Gaza quanto per la Cisgiordania, ¯ stata lôentrata in carica di Donald 

Trump nel gennaio 2025. Il 24 gennaio, la nuova amministrazione ha revocato tutte le sanzioni 

introdotte sotto Biden contro i coloni violenti (Al Jazeera 2025ag). Nelle settimane successive, le 

forze israeliane hanno intensificato le operazioni militari nel nord della Cisgiordania, adottando 

metodi simili a quelli impiegati a Gaza (Politico 2025),47 sfollando circa 40.000 persone dai campi 

profughi di Jenin e Tulkarem, il pi½ ampio spostamento forzato di popolazione in Cisgiordania dal 

1967 (UNRWA 2025; Oxfam 2025a). Il 23 febbraio, Israele ha schierato carri armati nellôarea di Jenin 

per la prima volta dal 2002 (Politico 2025; Le Monde 2025; Al Jazeera 2025d).  

Durante una visita di Netanyahu alla Casa Bianca il 4 febbraio, Trump ha proposto che gli Stati Uniti 

ñprendano il controlloò e ñassumano la gestioneò della Striscia di Gaza, immaginandone la 

trasformazione in quella che ha definito ñla Riviera del Medio Orienteò (The Washington Post 2025). 

Il piano prevede lo spostamento forzato di due milioni di palestinesi da Gaza verso lôEgitto e la 

Giordania, con lôaffermazione che ci¸ permetterebbe loro di vivere in condizioni migliori. Questa 

proposta ha suscitato una forte reazione pubblica, in primis in Egitto e Giordania, che si sono 

categoricamente opposti (Al Jazeera 2025ak), in quanto un incoraggiamento esplicito alla pulizia 

etnica che richiama alla memoria la Nakba (The Guardian 2025d; Al Jazeera 2025aj). 

Nel frattempo, due leggi approvate dalla Knesset nellôottobre 2024 ed entrate in vigore il 30 gennaio 

2025, hanno di fatto vietato lôattivit¨ dellôUNRWA, che era gi¨ stata gravemente colpita dal ritiro di 

finanziamenti da molti paesi (HRW 2024e; UN Watch 2024), in Israele e nei Territori Occupati, 

privando i palestinesi del loro principale fornitore di aiuti (Al Jazeera 2025e; Amnesty International 

2024a; Jensehaugen, Berg e Takkenberg 2025; Al Jazeera 2024r). Cos³ facendo Israele (col supporto 

 
47 Distruzione di infrastrutture vitali, servizi essenziali come acqua ed elettricit¨, incursioni nelle abitazioni, impedire ai 

medici di raggiungere i palestinesi feriti, attacchi a grandi gruppi di residenti. Nello specifico, abitanti costretti a 

lasciare le loro abitazioni a piedi, con una sola via di evacuazione precedentemente distrutta da bulldozers; distruzione 

di interi quartieri; attacchi di droni; assedio dellôunico ospedale del campo; pulizia etnica di oltre 20.000 residenti in soli 

4 giorni; attacco a medici e feriti, bloccate ambulanze e impedito lôaccesso allôospedale (Politico 2025).  
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dellôOccidente) sta deliberatamente minando lo status di rifugiato dei palestinesi e il loro diritto al 

ritorno, per poter rimuovere la questione dei rifugiati da future discussioni (Roy ed Ekeland 2024). 

La situazione in Cisgiordania, le azioni e dichiarazioni del governo israeliano, i piani di Trump per 

Gaza e lôentrata in vigore del divieto contro lôUNRWA sono tutti elementi che confermano un piano 

coloniale di occupazione totale. Infatti, a marzo Israele ha rifiutato di avviare i negoziati con Hamas 

per la seconda fase dellôaccordo di cessate il fuoco (Reuters 2025; Al Jazeera 2025f). 

Questa ¯ lôennesima e pi½ evidente manifestazione della volont¨ di sabotare i negoziati e di ostacolare 

il raggiungimento di un cessate il fuoco che comprenda anche la ricostruzione di Gaza in un contesto 

in cui Israele non detenga controllo territoriale sullôarea. Appare evidente lôobiettivo di impedire un 

cessate il fuoco duraturo: ¯ stato rinviato il pi½ a lungo possibile (Al Jazeera 2024ae; Al Jazeera 

2024af) e non ne sono stati rispettati i termini (The Guardian 2025b; Middle East Eye 2025), e, 

nonostante lo scambio di prigionieri, Israele ha comunque rifiutato di proseguire nellôattuazione della 

seconda fase. 

Il 1Á marzo, Israele ha imposto un assedio totale su Gaza, bloccando tutti gli aiuti per la prima volta 

dallôinizio della guerra. Lôinterruzione dellôelettricit¨ ha costretto alla chiusura del principale 

impianto di desalinizzazione nel centro della Striscia, privando gran parte della popolazione 

dellôaccesso ad acqua potabile (OCHA 2025; Amnesty International 2025; Al Mezan 2025). 

Il 18 marzo, Israele ha ufficialmente rotto il cessate il fuoco lanciando alcuni tra gli attacchi aerei pi½ 

devastanti dallôinizio del conflitto. La tregua ¯ stata violata nel cuore della notte, con effetto di 

massimizzare il numero di vittime: secondo il Ministero della Salute di Gaza, gli attacchi hanno 

ucciso almeno 404 persone, tra cui molti bambini, e ferito oltre 560 (Al Jazeera 2025i), risultando nel 

giorno pi½ sanguinoso dal 7 ottobre 2023. I bombardamenti hanno colpito ampie zone della Striscia 

di Gaza, tra cui Khan Younis e Rafah nel sud, Gaza City a nord, e zone centrali come Deir el-Balah, 

annientando intere famiglie addormentate (Al Jazeera 2025g; Al Jazeera 2025h).  

Durante lôannuncio ufficiale della ripresa della guerra, Netanyahu ha dichiarato che questo era ñsolo 

lôinizioò (Al Jazeera 2025h; The Guardian 2025e). 

Il 17 aprile, Hamas ha proposto un cessato il fuoco che includesse il ritiro completo di Israele dalla 

Striscia e la fine dellôassedio (Haaretz 2025; The Guardian 2025g). Netanyahu ha respinto le richieste, 

ribadendo la sua adesione al piano del presidente statunitense Trump, che prevede lôeufemistica 

ñmigrazione volontariaò dalla Striscia di Gaza. Nelle parole di Netanyahu: 
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We will see to the general security in the Gaza Strip and will allow the realization of the Trump plan 

for voluntary migration. This is the plan. We are not hiding this and are ready to discuss it at any 

time (Governo di Israele 2025). 

In una grave escalation, il gabinetto di sicurezza israeliano ha approvato il 4 maggio lôOperazione 

"Gideonôs Chariots", avviata il 18 maggio (OCHA 2025b; Al Jazeera 2025k), con lôobiettivo 

dichiarato di conquistare e ñripulireò Gaza, confinare lôintera popolazione in ñzone sanificateò sotto 

controllo israeliano, e mantenerla in vita con razioni minime di sopravvivenza (The Guardian 2025f). 

Il piano ha confermato i timori di lunga data riguardo il piano israeliano di ñuna Gaza senza gazawiò 

(Foreign Affairs 2025; Al Jazeera 2025l). 

Di fronte alla crescente pressione dellôopinione pubblica negli Stati Uniti e in Europa a causa del 

blocco degli aiuti, il 19 maggio Israele ha autorizzato lôingresso dei primi camion nella Striscia, dopo 

quasi 80 giorni di assedio (OCHA 2025c), che per¸ il secretario generale dellôONU ha descritto come 

ñun cucchiaino di aiutiò (Al Jazeera 2025j; Guterres 2025). 

Alla fine di maggio, lôappaltatore privato statunitense Gaza Humanitarian Foundation (GHF), ha 

avviato le proprie operazioni attraverso hub di distribuzione degli aiuti, dove i soldati hanno aperto il 

fuoco quasi quotidianamente su folle di palestinesi affamati. Secondo quanto riportato dallôAlto 

Commissariato delle Nazioni Unite per i Diritti Umani (OHCHR), quasi 1.400 persone sono state 

uccise e oltre 4.000 ferite nei pressi dei siti gestiti da GHF dallôinizio delle sue attivit¨ (OHCHR 

2025).  

Il 6 agosto, lôOCHA ha dichiarato che lô83,6% della Striscia di Gaza si trova allôinterno di zone 

militarizzate israeliane, soggetta a ordini di sfollamento, o in aree in cui queste condizioni si 

sovrappongono (OCHA 2025d). Il 25 agosto 2025, riportava il numero ufficiale di 62.895 morti e 

158.927 feriti (OCHA 2025h). 

3.3 Patterns sistemici di distruzione e violenza 

La sezione precedente ha presentato una cronologia selettiva degli eventi, poich® una ricostruzione 

esaustiva di tutti i singoli attacchi documentati sarebbe non solo al di fuori dellôobiettivo di questo 

lavoro, ma anche difficilmente realizzabile. 

In questa parte, si individuano i patterns48 emersi nel periodo considerato, al fine di cogliere le 

dinamiche sistemiche sottese. Questo approccio consente di raggruppare episodi anche distanti nel 

 
48 Per ñpatternsò intendo la configurazione ricorrente di pratiche che, ripetendosi nel tempo e nello spazio, rivela 

regolarit¨ riconoscibili nei repertori dôazione, nella selezione dei bersagli, nella frequenza e nelle tecniche impiegate 

(Guti®rrez-San²n e Wood 2017). 
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tempo e nello spazio e di valutarne gli effetti cumulativi sulla popolazione e sulle infrastrutture. A tal 

fine, adotto le categorie analitiche elaborate da Forensic Architecture (FA),49 che, tra ottobre 2023 e 

ottobre 2024, ha raccolto e analizzato dati sugli attacchi condotti dallôesercito israeliano contro civili 

e infrastrutture.50 Lôanalisi di FA evidenzia una campagna sistematica e organizzata di distruzione 

della vita, delle condizioni necessarie a sostenerla e delle infrastrutture essenziali, articolata in sei 

dimensioni principali: controllo spaziale, spostamento forzato, distruzione di risorse agricole e 

idriche, distruzione delle infrastrutture sanitarie, distruzione delle infrastrutture civili e attacchi agli 

aiuti umanitari. A queste aggiungo la violenza contro i civili. 

3.3.1 Controllo Spaziale 

FA ha rilevato che la campagna militare israeliana ha comportato una riorganizzazione forzata dello 

spazio coltivato e costruito, attuata attraverso atti sia di distruzione sia di costruzione. In particolare, 

la creazione di corridoi come Netzarim e Morag, insieme allôistituzione di numerosi checkpoint, ha 

avuto un ruolo strategico nel favorire lo spostamento forzato della popolazione palestinese (FA 2024: 

50). Tali corridoi, che prendono il nome da insediamenti israeliani, sono stati progettati per 

frammentare le aree urbane di Gaza e ridurre progressivamente il territorio effettivamente accessibile 

alla popolazione (Al Jazeera 2025n; Al Jazeera 2025m; Al Jazeera 2023w).51 

A partire da novembre 2023, con lôavvio dellôoffensiva di terra, lôesercito israeliano ha introdotto un 

nuovo ñstrumento umanitarioò: il sistema di evacuazione a griglia52. Attraverso i social media ¯ stata 

diffusa una mappa che suddivide la Striscia di Gaza in pi½ di 600 blocchi, ciascuno etichettato come 

ñda evacuareò o ñsicuroò, dando cos³ origine alle cosiddette safe zones (Al Jazeera 2024u; Haaretz 

2023b). Questo sistema ¯ stato paragonato da un articolo di The Guardian a un ñmacabro gioco di 

battaglia navaleò (The Guardian 2023c), e definito da Nicola Perugini, professore di relazioni 

internazionali, come una delle ñtecnologie del genocidioò usate da Israele (Al Jazeera 2024s).  

Secondo Forensic Architecture, lôesercito israeliano ha ripetutamente abusato di misure umanitarie 

quali ordini di evacuazione, ñpercorsi sicuriò e ñzone sicureò, senza rispettare le norme che ne 

regolano lôapplicazione in contesto bellico, ma con lôobiettivo invece di sfollare e concentrare i 

 
49 Forensic Architecture (FA) ̄ un centro di ricerca con sede alla Goldsmiths, University of London, che indaga crimini 

di Stato e violazioni dei diritti umani attraverso analisi spaziali, dati open source e ricostruzioni visive. 
50 Il lavoro di Forensic Architecture include una piattaforma cartografica interattiva ñA cartography of genocideò,  un 

report di 872 pagine intitolato ñA spatial analysis of the Israeli militaryôs conduct in Gaza since October 2023ò (FA  

2024) e una pagina web che riassume il report e presenta grafici illustrativi (FA 2024a).  
51 Cfr. Appendice 2 figura 1.  
52 Consiste in una mappa pubblicata dallôesercito israeliano il 1Á dicembre 2023 che divide Gaza in 623 blocchi di 

forma irregolare, ciascuno con il proprio numero identificativo. Successivamente lôesercito ha utilizzato questa mappa 

per designare le ñaree di evacuazioneò e le ñaree di destinazioneò facendo riferimento ai numeri dei blocchi e 

utilizzando frecce. sotto). Cfr. Appendice 2 figure 2-6.  
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gazawi in luoghi che erano poi attaccati. Tali pratiche hanno costretto i civili palestinesi a spostarsi 

in modo reiterato da unôarea insicura a unôaltra (FA 2024e).  

Un esempio paradigmatico del controllo spaziale come strumento di genocidio ¯ rappresentato da 

Rafah.53 Inizialmente designata come zona sicura e destinazione principale per gli sfollati provenienti 

dal nord della Striscia (FA 2024a; The Guardian 2024f), Rafah ¯ stata invasa dallôesercito israeliano 

nel maggio 2024 (Al Jazeera 2024t).  

La citt¨ ¯ stata poi rasa al suolo al fine di renderla un luogo in cui i gazawi potrebbero ñtemporarily 

reside, deradicalise, re-integrate and prepare to relocate if they wish to do soò, secondo il testo di un 

piano pubblicato da Reuters e altre testate (+972 Magazine 2025; Al Jazeera 2025a; FA 2025a: 95 ). 

In questa prospettiva, il 6 maggio 2025 il ministro delle Finanze appartenente allôala estrema della 

destra israeliana, Bezalel Smotrich, ha reso pubblica la propria visione per la Striscia di Gaza:  

Within a few months, we will be able to declare that we have won. Gaza will be totally destroyed 

[é]. They will be totally despairing, understanding that there is no hope and nothing to look for in 

Gaza, and will be looking for relocation to begin a new life in other places (The Times of Israel 

2025). 

Il piano, secondo il ministro della difesa Israel Katz, prevede inizialmente lo spostamento forzato di 

circa 600.000 palestinesi, principalmente dalla zona di al-Mawasi, allôinterno di una cosiddetta ñcitt¨ 

umanitariaò situata sulle rovine di Rafah. Le persone verrebbero sottoposte a controlli di sicurezza, e 

una volta trasferite non sarebbero autorizzate a uscire (Haaretz 2025a). Il Commissario generale 

dellôUNRWA Philippe Lazzarini ha affermato che ci¸ costituirebbe di fatto la creazione di vasti campi 

di concentramento al confine con lôEgitto per i palestinesi (Lazzarini 2025a). In un editoriale di 

Haaretz, gli autori riflettono similmente che: 

no matter how they try in Israel to wrap this move with laundered epithets, they are talking about a 

concentration camp. It appears that in Israel they believe that it's sufficient to attach the label 

"humanitarian" to convert every act into a legitimate one (Haaretz 2025b). 

Un ulteriore esempio ¯ rappresentato da al-Mawasi: la popolazione in fuga da Rafah vi si ¯ rifugiata, 

ma lôarea, nonostante tecnicamente ñzona sicuraò, ¯ stata oggetto di un reiterato schema di attacchi. 

Situata a ovest di Khan Younis, al-Mawasi ¯ stata designata per la prima volta allôinizio di dicembre 

dello scorso anno come ñzona umanitariaò. In seguito agli ordini di evacuazione di altre aree, in 

particolare Rafah, ai palestinesi ¯ stato pi½ volte indicato di trasferirsi ad al-Mawasi, con la 

conseguente formazione di un ampio campo di rifugi temporanei (FA 2024: 133; The Guardian 

 
53 Cfr. Appendice 2 figure 7, 9-11. 
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2024k). Nonostante ci¸, lôarea ¯ stata colpita in pi½ occasioni54, con bombardamenti che hanno 

provocato la morte di persone bruciate vive nelle tende e la formazione di crateri nel terreno (FA 

2025a: +972 Magazine 2024b; Al Jazeera 2025s; Al Jazeera 2025t). 

3.3.2 Spostamento sforzato 

Nel capitolo dedicato allo spostamento forzato, FA esamina le ñmisure protettiveò adottate dalle forze 

armate israeliane, tra cui avvisi e ordini di evacuazione, rilevando come quelle che Israele definisce 

evacuazioni umanitarie dei residenti di Gaza possano configurarsi come sfollamenti forzati, a loro 

volta qualificabili come crimine di guerra (FA 2024: 118; FA 2024a). 

Le aree di destinazione, ossia quelle verso le quali lôesercito israeliano ha ordinato di spostarsi si sono 

progressivamente ridotte, mentre la popolazione sfollata ¯ aumentata.55 Parallelamente, lôazione 

militare ha colpito in modo continuativo lôintero territorio della Striscia di Gaza: le aree di 

destinazione indicate da Israele (incluse le zone sicure), le ñvie sicureò, aree non definite (incluse 

strutture di accoglienza civile) e civili provenienti dalle zone oggetto di evacuazione (FA 2024: 119; 

FA 2024a). 

Similmente, Medici Senza Frontiere (MSF) ha riscontrato che lôuso degli ordini di evacuazione da 

parte dellôesercito israeliano ha esposto i civili a rischi significativi, sia attraverso la diffusione di 

informazioni incoerenti e incomplete riguardo alle ñzone umanitarieò, sia mediante ordini di 

evacuazione poco chiari e contraddittori, talvolta impartiti dopo lôavvio di operazioni militari nelle 

stesse aree o seguiti da attacchi immediati, sia infine disponendo il trasferimento verso aree di 

destinazione gi¨ in precedenza bombardate e distrutte (MSF 2025b). 

Bench® lôuso degli ordini di evacuazione sia spesso presentato come prova di conformit¨ giuridica, 

tuttavia i civili non dispongono di alcun luogo sicuro in cui rifugiarsi, poich® le strade risultano 

distrutte, i rifugi sovraffollati o bombardati e i valichi di frontiera chiusi. Inoltre, lôintensit¨ e la 

rapidit¨ degli attacchi lasciano alle persone un tempo estremamente ridotto per reagire, mentre molte 

di loro sono fisicamente impossibilitate a spostarsi, in particolare gli anziani, i feriti o coloro che si 

occupano di bambini (MSF 2025b; UNHRC 2025). Secondo alcuni studiosi, tali ordini di evacuazione 

 
54 Dopo aver istituito la ñzona umanitaria ampliataò il 6 maggio 2024, lôesercito israeliano ha attaccato al-Mawasi 

almeno undici volte tra il 6 maggio e il 30 agosto 2024 (FA 2024: 182). Tra il 18 marzo 2025 e agosto 2025, si sono 

verificati 31 attacchi (FA 2025a: 109). Cfr. Appendice 2 figure 8, 12 e 13. 
55 Ad esempio, in seguito allôordine di evacuazione di Rafah del 6 maggio 2024, immediatamente precedente 

allôinvasione terrestre israeliana della citt¨, ai civili che avevano trovato rifugio in quellôarea fu imposto di spostarsi 

verso nord-ovest, allôinterno della nuova ñzona umanitaria ampliataò. Complessivamente, lôarea disponibile per 

accogliere gli sfollati fu ridotta a 60,7 kmĮ, pari a meno del 17% dellôintera Striscia di Gaza. Tra il 22 luglio e il 31 

agosto, la ñzona umanitaria ampliataò ha subito ulteriori riduzioni, che complessivamente ne hanno diminuito 

lôestensione dal 17% al 13% della superficie totale della Striscia (FA 2024: 189-190). 
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funzionano pi½ come uno ñscudo giuridicoò che come una misura realmente umanitaria, poich® 

offrono lôapparenza di unôattenzione morale e legale alla vita dei civili, ma in concreto consentono 

un targeting indiscriminato (El-Affendi 2024; Umar e Ur-Rahman 2025:5). 

3.3.3 Distruzione di risorse agricole e idriche 

Secondo FA, lôesercito israeliano ha distrutto risorse agricole e idriche in tutta la Striscia di Gaza in 

modo cumulativo, reiterato e con effetti di lungo periodo (FA 2024: 242; FA 2024a; FIGURA 12 ).56 

Dal 2014, gli agricoltori palestinesi lungo il perimetro di Gaza hanno visto le proprie colture irrorate 

con erbicidi da velivoli, regolarmente spianate dai bulldozer, ed essi stessi sono stati esposti al fuoco 

dei cecchini delle forze di occupazione israeliane (FA 2019). Dallôottobre 2023, lôinvasione di terra 

israeliana ha sradicato la maggior parte di questi frutteti e preso sistematicamente di mira terreni e 

infrastrutture agricole in tutta la Striscia assediata. A marzo 2024, circa il 40% dei terreni di Gaza 

precedentemente destinati alla produzione alimentare era distrutto (FA 2024). 

La connessione tra ecocidio e genocidio appare evidente: lôecocidio57, inteso come grave distruzione 

dellôambiente, pu¸ sostenere lo sfollamento e lôannientamento di un popolo. Tale legame ¯ intrinseco 

al colonialismo di insediamento, poich® le comunit¨ indigene in tutto il mondo sono state e 

continuano a essere sfollate e private delle proprie terre e risorse, mentre queste vengono 

contemporaneamente sovrasfruttate, degradate e, in molti casi, profanate (Joseph 2025: 3). 

Nel giugno 2024, un rapporto del Programma delle Nazioni Unite per l'ambiente (UNEP) ha 

documentato gli effetti ambientali dellôattacco su Gaza: la carenza di gas da cucina ha costretto le 

famiglie a bruciare legna, plastica e rifiuti, con conseguente peggioramento della qualit¨ dellôaria, gi¨ 

compromessa da incendi e combustione di carburanti (UNEP 2024). Inoltre, munizioni contenenti 

metalli pesanti e sostanze chimiche esplosive sono state impiegate nelle aree densamente popolate 

della Striscia, contaminando suolo e fonti idriche e creando un rischio per la salute umana destinato 

a perdurare ben oltre la cessazione delle ostilit¨ (UNEP 2024). Gli ordigni inesplosi rappresentano un 

grave pericolo, aggravato dal fatto che Israele non consente lôingresso di attrezzature necessarie per 

le operazioni di sminamento (Reuters 2025a). Greg Crowther, direttore dei programmi del Mines 

Advisory Group (MAG), ha affermato che: 

 
56 Cfr. Appendice 2 figura 14. 
57 Nel 2021 ¯ stata proposta da un gruppo di esperti indipendenti una definizione giuridica di ecocidio: atti illeciti o 

sconsiderati compiuti con la consapevolezza che vi sia una probabilit¨ sostanziale che tali atti causino danni gravi e 

diffusi o di lungo termine allôambiente. Consultare https://it.stopecocide.earth/legal-definition  

 

https://it.stopecocide.earth/legal-definition
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The damage in Gaza is similar to an enormous earthquake and in the middle of it there's a few 

thousand bombs to make it more difficult (Reuters 2025a). 

Nel luglio 2025, lôOCHA ha lanciato un allarme sullôaumento di malattie prevenibili a Gaza, che 

stanno causando vittime a causa della grave carenza di medicinali, acqua potabile e forniture per 

lôigiene e i servizi sanitari di base. Questi focolai epidemici sono direttamente collegati alla mancanza 

di accesso adeguato a carburante, forniture mediche e assistenza nellôambito di acqua, servizi 

igienico-sanitari e igiene (WASH), fattori che compromettono in modo strutturale il sistema sanitario 

pubblico di Gaza (OCHA 2025e; Al Jazeera 2025r).  

Infine, le emissioni generate dalla guerra su Gaza hanno un impatto definito ñimmensoò sulla crisi 

climatica: secondo nuove ricerche, le emissioni climalteranti prodotte nei soli primi due mesi del 

conflitto hanno superato lôimpronta di carbonio annuale di oltre venti dei paesi pi½ vulnerabili al 

cambiamento climatico a livello mondiale (The Guardian 2024g; OpinioJuris 2025). 

3.3.4 Distruzione delle infrastrutture sanitarie  

Un altro pattern ampiamente documentato da FA ̄  la presa di mira di ospedali e altre infrastrutture 

mediche, lasciando intendere unôintenzione di distruggere il sistema sanitario di Gaza (OHCHR 

2024c).58 Gli attacchi dellôesercito israeliano agli ospedali hanno seguito un modello costante e 

riconoscibile, articolato in pi½ fasi consecutive: inizialmente venivano emessi ordini di evacuazione,  

seguiti da attacchi alle aree circostanti; poi si passava a colpire direttamente le strutture, a porle sotto 

assedio, ed infine a invaderle. La tempistica di questi attacchi ¯ risultata strettamente legata 

allôavanzata e alla presenza delle forze di terra israeliane (FA 2024: 341). In totale, 35 dei 36 ospedali 

presenti nella Striscia di Gaza sono stati costretti a interrompere il servizio in un momento compreso 

tra il 7 ottobre 2023 e il 1Á agosto 2024, e soltanto 17 risultavano parzialmente funzionanti al 1Á 

agosto 2024 (FA 2024: 373). 

Anche le strutture mediche dove i servizi sanitari erano stati ripristinati sono state successivamente 

colpite. In pi½, gli attacchi sono avvenuti in momenti in cui negli ospedali si trovavano civili sfollati, 

aggravando ulteriormente lôimpatto sulla popolazione (FA 2024; FA 2024). 

Tra i numerosi casi documentati (Al Jazeera 2025p; OHCHR 2025b) si ricorda che il 17 ottobre 2023, 

presso lôospedale al-Ahli di Gaza City, 471 persone furono uccise e 342 ferite. Il dottor Abu-Sittah 

ha dichiarato a FA che quellôesplosione rappresent¸, a suo avviso, il momento in cui la campagna 

militare israeliana ñsmise di essere una guerra e divenne un genocidioò (FA 2024b; FA 2024c; FA 

2023). 

 
58 Cfr. Appendice 2 figure 15-17 
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Un altro esempio ¯ lôassedio dellôospedale al-Shifa (18 marzo ï 1Á aprile 2024), il pi½ grande della 

Striscia, che caus¸ la morte di centinaia di persone, inclusi membri del personale sanitario. Dopo il 

ritiro delle truppe, osservatori sul posto hanno riferito della presenza di fosse comuni contenenti corpi 

che mostravano segni di esecuzioni extragiudiziali, torture e violenze sessuali (International Crisis 

Group: aprile 2024; The Guardian 2024h; FA 2024f). 

Inoltre, da ottobre 2023, le forze israeliane hanno arbitrariamente detenuto operatori sanitari 

palestinesi a Gaza, deportandoli in strutture detentive senza alcuna imputazione formale e 

sottoponendoli a torture e maltrattamenti (HRW 2024c; HWW 2025). La presa di mira e la detenzione 

del personale sanitario hanno contribuito al degrado catastrofico del sistema di assistenza medica del 

territorio assediato (Al Jazeera 2024y; FA 2024a). Il Guardian riporta, ad esempio, il caso di un 

medico che si trovava nel mezzo di un intervento chirurgico dôurgenza quando i soldati lo 

prelevarono; rimase  ammanettato ventiquattrôore su ventiquattro e durante gli interrogatori venivano 

utilizzate assi con catene per immobilizzargli le mani per ore consecutive. Egli ha riferito che i soldati 

gli dicevano di ñvoler essere sicuri che non potessi mai tornare a lavorareò (The Guardian 2025h). 

Sempre per quanto riguarda i personale medico,  uno straziante esempio ¯ il caso del dottor Adnan 

al-Bursh, chirurgo e capo del reparto di ortopedia dellôospedale al-Shifa, arrestato, torturato e 

violentato a morte (Al Jazeera 2024z; Albanese 2024).  

Nel dicembre 2024, lôesercito israeliano ha arrestato il dottor Hussam Abu Safia, direttore 

dellôospedale Kamal Adwan, dopo il suo rifiuto di obbedire allôordine di abbandonare uno degli ultimi 

ospedali funzionanti nel nord di Gaza e i suoi pazienti (Al Jazeera 2025q), episodio documentato da 

una fotografia divenuta celebre del dottore che cammina disarmato verso un carro armato israeliano59. 

Infine, in un report di Physicians for Human Rights del luglio 2025, ¯ stato evidenziato come le 

forniture mediche disponibili a Gaza fossero del tutto insufficienti a soddisfare le esigenze sanitarie, 

date le dimensioni del conflitto e la natura delle ferite. Tali carenze sono state attribuite al flusso 

limitato e ritardato di aiuti umanitari consentito dalle autorit¨ israeliane. Le restrizioni sugli strumenti 

chirurgici, viti e placche, unite alla scarsit¨ di forniture essenziali come antibiotici, apparecchiature 

per la sterilizzazione e materiali per la cura delle ferite, hanno costretto il personale medico a ricorrere 

ad amputazioni degli arti in luogo di interventi vascolari e ortopedici standard: queste, secondo 

LôOrganizzazione Mondiale della Sanit¨, rappresentano un significativo allontanamento dagli 

standard di cura accettati a livello internazionale (WHO 2025; PHR 2025). Come conclude il report: 

 
59 Cfr. Appendice 2 figura 18. 
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The consequences of Israelôs obstruction of medical supplies and attacks on health will reverberate 

for years. The long-term impact on Gazaôs population, physically, psychologically, and socially, will 

not only be measured by lives lost, but also by lives permanently altered in the absence of timely 

medical care and adequate medical supplies (PHR 2025). 

3.3.5 Distruzione dellôinfrastruttura civile 

Analizzando la distruzione dellôinfrastruttura civile, FA ha rilevato che, durante la campagna di 

bombardamenti aerei tra il 7 e il 28 ottobre 2023, gli attacchi erano correlati agli orari in cui era 

prevedibile una maggiore presenza di civili: le aree residenziali venivano colpite prevalentemente di 

notte, mentre gli spazi commerciali durante le ore di apertura (FA 2024: 509). 

Nellôambito della pi½ ampia campagna militare, tra il 7 ottobre 2023 e il 6 luglio 2024 ¯ stato 

osservato che infrastrutture pubbliche venivano distrutte anche dopo essere state gi¨ danneggiate in 

precedenza e in momenti in cui era improbabile fossero occupate. Sono state inoltre colpite aree in 

prossimit¨ di infrastrutture critiche, con danni ripetuti alle strade di servizio immediatamente 

circostanti tali strutture (FA 2024: 509). 

Ĉ ampiamente documentato come, dallôinizio della guerra contro Gaza, lôesercito israeliano abbia 

sistematicamente demolito abitazioni e infrastrutture civili in tutta lôenclave palestinese (FA 2024; FA 

2024). Questa distruzione sistematica ¯ divenuta una componente centrale delle operazioni 

dellôesercito israeliano e, in molti casi, lôobiettivo principale (MEE 2025a; Amnesty International 

2025c). Secondo unôindagine di +972 Magazine, tale condotta ¯ frutto di una decisione strategica 

consapevole di ñradere al suolo lôareaò per garantire che ñil ritorno delle persone in questi spazi non 

sia qualcosa che possa avvenireò (+972 Magazine 2025).  

Al 6 luglio 2024, FA registrava attacchi a 352 rifugi, 605 infrastrutture di servizio (come impianti 

elettrici e di desalinizzazione), 564 scuole (il 75% delle scuole presenti colpite), 44 universit¨ (81% 

colpite) e 341 istituzioni religiose (80% colpite) (FA 2024: 507). 

Il 6 agosto 2025, un articolo di The Economist ha sottolineato la difficolt¨ nello stimare, in assenza 

di accesso diretto e di dati ufficiali, il livello di distruzione di Gaza. Esperti stanno utilizzando 

immagini satellitari, affermando che i danni materiali sono stati valutati sia in base a ci¸ che ¯ stato 

distrutto sia in base alle macerie rimaste (The Economist 2025a). 

A inizio agosto, nonostante il divieto di accesso per i giornalisti se non incorporati con lôIDF, alcuni 

reporter a bordo di un volo di aiuti dellôaeronautica giordana sono riusciti a catturare e pubblicare 
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immagini di Gaza dallôalto che documentano la portata catastrofica dello sfollamento e della 

distruzione a Gaza (The Guardian 2025o; Al Jazeera 2025al; The Washington Post 2025b).60 

3.3.6 Attacchi contro aiuti umanitari 

Al 16 settembre 2024, FA aveva registrato 322 episodi di attacchi contro aiuti umanitari. Pi½ in 

dettaglio, 17 contro panifici, 73 contro rifugi, 60 contro operatori umanitari, 50 contro civili in attesa 

di ricevere aiuti, 78 contro infrastrutture destinate agli aiuti come magazzini e impianti di trattamento 

delle acque, 22 contro convogli umanitari, 6 contro convogli umanitari presi di mira da vigilanti 

israeliani in transito attraverso Israele o la Cisgiordania, e 16 contro mercati. Almeno 17 di questi 

attacchi contro personale, convogli e infrastrutture hanno colpito siti coinvolti in operazioni 

ufficialmente coordinate con Israele e riconosciuti come ñsiti deconflittualizzatiò (FA 2024: 722). 

In secondo luogo, gli aumenti del flusso di aiuti verso Gaza (fine dicembre 2023, e fine marzo, aprile 

e maggio 2024 per FA 2024) hanno coinciso con un incremento degli attacchi israeliani ai sistemi di 

distribuzione degli aiuti, inclusi logistica, personale e infrastrutture necessarie (FA 2024: 723, 777). 

Infine, lôanalisi indica che lôesercito israeliano ha colpito siti e sistemi di distribuzione degli aiuti nei 

momenti e nei luoghi in cui questi diventavano il principale canale di erogazione dellôassistenza. Ad 

esempio, i panifici nel nord di Gaza sono stati presi di mira quando rivestivano un ruolo fondamentale 

nella distribuzione degli aiuti, tra ottobre e inizio novembre 2023. A met¨ novembre, non risultava 

pi½ in funzione alcun panificio ufficiale a Gaza City (FA 2024: 734). 

I due attacchi agli aiuti umanitari pi½ ampiamente riportati dai media sono il cosiddetto ñmassacro 

della farinaò del 29 febbraio 2024, in cui le forze israeliane hanno aperto il fuoco contro palestinesi 

affamati mentre cercavano di raggiungere camion con aiuti umanitari a Gaza City, uccidendo almeno 

118 persone (OCHA 2024e; Al Jazeera 2024v); e lôattacco mirato del 1Ü aprile 2024 contro il 

convoglio di World Central Kitchen (FA 2024: 725), in cui sono stati uccisi sette operatori umanitari 

(Al Jazeera 2024w; Al Jazeera 2024x; The Guardian 2024j; FA 2024: 765). 

LôAid Worker Security Database (AWSD) ha segnalato che nel 2024 il numero di operatori umanitari 

uccisi a livello globale ha raggiunto un numero record: 383 morti, di cui quasi la met¨ (181) a Gaza 

(AWSD 2025). Nel 2025, dati aggiornati al 14 agosto indicano che sono gi¨ stati uccisi 265 operatori 

umanitari nel mondo, con 173 vittime (o il 65%) concentrate a Gaza, confermando il territorio come 

il luogo pi½ letale per il personale umanitario (Save the Children 2025). 

 
60 Cfr. Appendice 2 figure 19-23. 
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Un episodio particolarmente scioccante ¯ quello dei 15 operatori della Palestinian Red Crescent 

Society (PRCS) e della Civil Defence uccisi il 23 marzo 2025 a Rafah. Il secondo gruppo era arrivato 

per soccorrere il primo, ed ¯ stato attaccato nonostante tutti indossassero uniformi riflettenti e si 

trovassero allôinterno di unôambulanza chiaramente identificabile. I loro corpi sono stati trovati 

sepolti in una fossa comune poco profonda (OCHA 2025f) e diversi di essi presentavano mani e piedi 

legati e ferite da arma da fuoco alla testa e al torso, suggerendo che fossero stati giustiziati a distanza 

ravvicinata dopo essere stati identificati (OCHA 2025f; PRCS 2025; Al Jazeera 2025u; Al Jazeera 

2025v; Euro-Med 2025). Questo incidente ¯ stato ricordato anche dallôAlto Commissario per i Diritti 

Umani, che il 3 aprile 2025 ha avvertito il Consiglio di Sicurezza dellô ñhigh and increasing risk of 

atrocity crimesò(Volker 2025). 61 

Oltre a costituire attacchi diretti alle strutture e ai canali di assistenza, gli episodi descritti  e quelli 

che seguono rappresentano manifestazioni di violenza mirata contro individui, segnalando pattern di 

condotta che vanno ben oltre lôostacolare lôerogazione di aiuti. Si inseriscono infatti in una strategia 

pi½ ampia volta a privare la popolazione palestinese di risorse vitali e a colpirne lôintegrit¨ fisica e 

psicologica, annientandone le possibilit¨ di sopravvivenza.  

La totale distruzione dellôinfrastruttura e gli attacchi sistematici contro civili e categorie tutelate 

(operatori sanitari, giornalisti, bambini, disabili, anziani) analizzati in seguito rientrano tra le prove 

della condotta genocidaria di Israele (Albanese 2024a;HRW 2024f; Amnesty International 2024; 

OHCHR. 2024a). 

3.3.7 Crudelt¨ e violenza contro i civili 

A dicembre 2024, Haaretz ha riportato testimonianze di uccisioni indiscriminate e della prassi 

abituale, da parte di soldati dellôIDF, di classificare sistematicamente le vittime civili come terroristi. 

Secondo tali resoconti, chiunque attraversi una linea immaginaria nel cosiddetto Netzarim Corridor 

viene immediatamente ucciso, e ogni vittima ¯ conteggiata come terrorista, anche se si tratta di un 

bambino. In un episodio riferito da un ufficiale ad Haaretz, venne annunciata lôuccisione di 200 

ñmilitantiò di Hamas, ma di queste 200 vittime solo 10 furono effettivamente confermate come 

membri dellôorganizzazione (Haaretz 2024). 

Un ulteriore esempio di crudelt¨ ¯ rappresentato dai cosiddetti attacchi ñdouble-tapò, che consistono 

nel bombardare un obiettivo, attendere lôarrivo dei soccorritori e colpire nuovamente, talvolta una 

seconda o persino una terza volta. Attacchi di questo tipo, per la loro natura indiscriminata, sono 

ampiamente considerati illegali secondo il diritto internazionale (Alexander 2017). Essi non solo 

 
61 Genocidio, crimini contro lôumanit¨, cimini di guerra e pulizia etnica (UN 2014). 
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prendono deliberatamente di mira soccorritori come giornalisti, operatori di emergenza e personale 

medico, ma hanno anche lôobiettivo di scoraggiare ogni tentativo di soccorso e a infliggere ulteriori 

danni ai civili (Al Jazeera 2025at; Al Jazeera 2025av). 

Un video dellôottobre 2024 mostra un bambino ferito da un attacco aereo a terra mentre chiede aiuto; 

quando una folla si raduna per soccorrerlo, viene colpita da un ulteriore attacco aereo, che provoca 

un morto e oltre venti feriti (+972 Magazine 2025; The Washington Post 2024). In modo analogo, nel 

luglio 2025 ¯ circolato un video che ritrae una donna intrappolata sotto le macerie della casa di 

famiglia: mentre chiedeva aiuto ai presenti, lôesercito israeliano continuava a colpire con droni 

chiunque si avvicinasse allôarea per otto ore dopo il bombardamento iniziale. Quando i soccorritori 

sono riusciti a raggiungerla, era ormai deceduta (+972 Magazine 2025a; Haaretz 2025c). 

Infine, un caso scioccante ed emblematico ¯ lôattacco double-tap allôOspedale Nasser a Khan Younis 

il 25 agosto 2025, ripreso in tempo reale dallôemittente araba Al Ghad. Nel primo bombardamento ¯ 

rimasto ucciso Hussam al-Masri, cameraman di Reuters. Pochi minuti dopo, mentre giornalisti e 

soccorritori correvano su una scala esterna per prestare aiuto, un secondo attacco ha colpito lôedificio, 

uccidendo in totale 21 persone, tra cui cinque giornalisti,62 oltre a personale medico e soccorritori. 

(Al Jazeera 2025av; The Guardian 2025r; Reuters 2025a; UNRWA 2025b).63 

Oltre a operatori sanitari, umanitari e civili, Israele ha preso di mira deliberatamente anche giornalisti 

(OHCHR 2025b; Al Jazeera 2025z; Al Jazeera 2024ag). Secondo il progetto Costs of War 

dellôUniversit¨ Brown, dal 7 ottobre 2023 sono stati uccisi a Gaza pi½ giornalisti che nella Guerra 

Civile americana, nella Prima e Seconda Guerra Mondiale, nella Guerra di Corea, nella Guerra del 

Vietnam, nelle guerre nella ex Jugoslavia e nella guerra in Afghanistan post-11 settembre messi 

insieme (Turse 2025). 

Due degli episodi pi½ rilevanti hanno coinvolto il giornalista Hamza Dahdouh, figlio del capo 

dellôufficio di Gaza di Al Jazeera, Wael Dahdouh (a sua volta ferito in un altro attacco e 

successivamente evacuato a Doha), e il giornalista ventitreenne Hossam Shabat, entrambi assassinati 

da Israele in operazioni mirate e accusati di essere membri di Hamas senza alcuna prova (The 

Guardian 2025i; Al Jazeera 2025w). 

Giornalisti, i loro familiari e i luoghi che frequentano sono sistematicamente presi di mira: ad 

esempio, nella notte tra il 6 e il 7 aprile 2025, un attacco aereo israeliano ha colpito una tenda davanti 

 
62 In aggiunta ad al-Masri, sono stati uccisi Mariam Abu Daqqa (AP), Mohammed Salama (Al Jazeera; Middle East 

Eye), Moaz Abu Taha e Ahmad Abu Aziz (Quds Feed). 
63 Cfr. Appendice 2 figure 24-27 per una ricostruzione visiva dellôevento. 
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al complesso medico Nasr di Khan Younis, dove era noto che alloggiassero diversi giornalisti; uno di 

loro ¯ stato bruciato vivo (Al Jazeera 2025x; The Guardian 2025j; OHCHR 2025a). 

Il 30 giugno, lôesercito israeliano ha sganciato, senza alcun preavviso, una bomba da 230 kg sul caff¯ 

Al-Baqa, sul lungomare di Gaza City, uno dei pochi luoghi di ritrovo con connessione ad internet 

rimasti. Lôattacco ha raso al suolo lôedificio, scavando un enorme cratere e causando la morte di 40 

persone, tra cui numerosi giovani professionisti che si trovavano l³ per utilizzare il Wi-Fi (The 

Guardian 2025k; Le Monde 2025a; Al Jazeera 2025y). 

Infine, durante la stesura di questo articolo, la notte del 10 agosto 2025 il celebre giornalista Anas al-

Sharif e altri cinque giornalisti e collaboratori dello staff64 sono stati uccisi mentre dormivano in una 

tenda di fronte allôospedale Al-Shifa (Al Jazeera 2025am). Lôesercito israeliano ha dichiarato di aver 

preso di mira Sharif, ribadendo accuse non provate secondo cui sarebbe stato il capo di una cellula di 

Hamas. Solo il mese precedente, il Committee to Protect Journalists aveva avvertito che Sharif stava 

subendo una campagna diffamatoria con legami non provati con Hamas per aprire la strada al suo 

assassinio (CPJ 2025; Financial Times 2025a; Al Jazeera 2025an). 

In secondo luogo, lôutilizzo di torture ¯ stato ampiamente documentato da numerose organizzazioni, 

sia a Gaza che in Cisgiordania (HRW 2024c; OCHA 2024f; BBC 2025; Al Jazeera 2024y; Amnesty 

International 2023; The Guardian 2024q). Sono stati riportati pestaggi, posizioni di stress forzate, 

ammanettamenti e bendaggi prolungati, negazione di cure mediche, stupri e abusi sessuali (CNN 

2024a) e condizioni detentive inadeguate per lôinsieme della popolazione carceraria. I detenuti sono 

stati inoltre sottoposti a pressioni per confessare lôappartenenza al movimento Hamas, attraverso 

minacce di detenzione a tempo indeterminato, violenza sessuale e uccisione dei familiari (HRW 

2024c; Al Jazeera 2023y). 

Nel dicembre 2023 sono circolate immagini che mostravano almeno 100 uomini palestinesi detenuti 

dalle forze israeliane, spogliati fino alla biancheria intima, bendati e costretti a inginocchiarsi in strada 

nel nord di Gaza. Molti di loro, riconosciuti da membri della comunit¨ e dalle loro famiglie, sono stati 

successivamente caricati su camion e incarcerati (Al Jazeera 2023x). 

Infine, questa ¯ quella che, il Commissario generale dellôUNRWA Lazzarini ha definito una guerra 

contro lôinfanzia e il futuro dei bambini di Gaza, sottolineando che nei soli primi quattro mesi, il 

numero di bambini uccisi a Gaza ha superato il numero di minori uccisi in guerra tra il 2019 e il 2022 

 
64 Il corrispondente di Al Jazeera Mohammed Qreiqeh, 33 anni, i cameraman di Al Jazeera Ibrahim Zaher, 25 anni, e 

Mohammed Noufal, 29 anni, nonch® il cameraman freelance Momen Aliwa e il giornalista freelance Mohammed al-

Khalidi, sono stati uccisi nello stesso attacco. 
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in tutto il mondo (Lazzarini 2024). Al momento della stesura di questo capitolo si stima siano 18.000 

i bambini uccisi dal 7 ottobre, per una media di 28 al giorno (Al Jazeera 2025ao; UNICEF 2025). 

Tra innumerevoli casi, tutti che meritano di essere ricordati in quanto individui e non numeri65, 

ricordiamo Hind Rajab.66 Il 29 gennaio 2024, a Gaza City, la bambina rimase intrappolata in auto con 

i corpi di sei membri della sua famiglia attaccati mentre cercavano di evacuare. Durante una telefonata 

disperata con i soccorritori recuperata da Al Jazeera, Hind chiedeva di essere salvata, ma il 10 febbraio 

fu ritrovata morta nellôauto insieme ai familiari. Inoltre, i corpi di due paramedici della PRCS, inviati 

per soccorrerla, furono trovati nellôambulanza colpita a circa 50 metri di distanza (Al Jazeera 2024aa; 

FA 2024d; Euro-Med 2024). 

Un altro esempio di crudelt¨ riguarda un giovane uomo affetto da sindrome di Down: i soldati hanno 

aizzato un cane su di lui, e in seguito ad aver riportato gravi ferite fu separato dalla famiglia e lasciato 

morire dissanguato; alla famiglia fu poi vietato di recuperare il corpo e seppellirlo (Le Monde 2024a; 

MEE 2024). 

3. 4 Linguaggio deumanizzante e consenso alla violenza genocidaria in 

Israele 

Gli episodi esposti e molti altri, simili per la loro natura deliberata e crudele, sollevano interrogativi 

profondi su come simili atrocit¨ possano continuare a essere perpetrate, e una delle risposte ¯ la 

sistematica deumanizzazione del popolo palestinese. In questa sezione si intende dimostrare come 

tale deumanizzazione e lôintento genocidario del progetto coloniale sionista non siano prerogativa 

esclusiva dei leader, ma coinvolgano anche soldati e ampi settori della popolazione, consapevoli e 

favorevoli agli obiettivi di sterminio (The Washington Post 2025c; The Guardian 2025c; BôTselem 

2025a; PHR 2025a). 

Mi rifaccio a Salzman (2012), Fanon (2007), Keen (1986) e Zimbardo (2007) per analizzare come la 

deumanizzazione operi come condizione preliminare per giustificare lôuccisione dellôaltro. Questi 

autori mostrano come, una volta che un gruppo viene rappresentato come moralmente inferiore, 

pericoloso, animalesco e quindi meno umano, diventi psicologicamente pi½ facile accettare, 

giustificare, normalizzare e, in ultima istanza, sostenere, la sua persecuzione o eliminazione. In altre 

 
65 Piattaforme Instagram come We Are Not Numbers (@we_are_not_numbers), Martyrs of Gaza (@martyrs_gaza) e  

Untold Palestine (@untoldpalestine) raccolgono foto e storie delle vittime del genocidio per dare un volto ai numeri. 
66 Consultare  il sito della Hind Rajab Foundation (https://www.hindrajabfoundation.org/) , fondata nel 2024 per 

costruire casi legali contro i responsabili di crimini di guerra, crimini contro lôumanit¨ e genocidio commessi a Gaza.  

https://www.hindrajabfoundation.org/
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parole, come emerge anche dalle riflessioni di Judith Butler (2009), non vengono piante vite perdute 

se, in primo luogo, non sono mai state riconosciute come vite. 

Zimbardo ha indagato i processi attraverso cui persone comuni possono trasformarsi in perpetratori 

indifferenti o addirittura entusiasti di atrocit¨. Secondo lôautore, la deumanizzazione confonde la 

mente al punto da far percepire lôaltro come meno che umano (Salzman 2012: 109). Similmente, 

Keen afferma: 

To Create an Enemy start with an empty canvas. Sketch in broad outline the forms of men women, 

and children. [é] Trace onto the face of the enemy the greed, hatred, carelessness you dare not claim 

as your own. Obscure the individuality of each face. Exaggerate each feature until man is 

metamorphosized into beast, vermin, insect. Fill in the background with malignant figures from 

ancient nightmares-devils, demons, myrmidons of evil. When your icon of the enemy is complete you 

will be able to kill without guilt, slaughter without shame (Keen 1986: 9). 

In linea con questa prospettiva, Umar e Ur-Rahman (2025) analizzano come il discorso pubblico 

venga usato per legittimare il genocidio dei palestinesi. Decostruendo la retorica della ñguerra giustaò 

e dellôòautodifesaò, mostrano come queste categorie servano a mascherare una violenza strategica e 

genocidaria. Quando la morte di massa dei civili viene narrata come un effetto collaterale inevitabile, 

le reali intenzioni e responsabilit¨ degli autori vengono oscurate. Lo stato israeliano, attraverso il 

proprio linguaggio, costruisce una realt¨ discorsiva in cui lôuccisione di civili appare legalmente e 

moralmente giustificabile. Espressioni come ñnecessit¨ militareò, ñdanno collateraleò o ñeliminare il 

terrorismoò tratte dal diritto internazionale umanitario forniscono una copertura linguistica e giuridica 

alla violenza (Umar e Ur-Rahman 2025: 4). Le ripetute dichiarazioni secondo cui Hamas utilizzi i 

palestinesi (civili) come scudi umani e immagazzini armi in scuole o ospedali, o operi nei pressi di 

edifici residenziali, servono a spostare la colpa delle morti civili da Israele a Hamas (Perugini e 

Gordon 2015). Le dichiarazioni dei funzionari israeliani, secondo cui le perdite civili deriverebbero 

dalle azioni di Hamas, tendono a costruire una narrazione in cui la popolazione civile non viene pi½ 

percepita come vittima innocente, bens³ come strumenti funzionali agli obiettivi di Hamas (Umar e 

Ur-Rahman 2025: 4; Butler 2023a). 

Ajour (2025:12) osserva come la deumanizzazione del popolo palestinese nel genocidio in corso sia 

facilitata dalla complicit¨ dei governi occidentali e da una retorica coloniale-liberale che impiega 

narrazioni razziste e tropi orientalisti per ridurre lôindignazione pubblica. Tale dinamica si riflette 

profondamente nei canali dôinformazione tradizionali, dove il pregiudizio sistemico contro i 

palestinesi ¯ onnipresente: il contesto storico necessario viene completamente omesso, e un deliberato 

linguaggio neutrale (i palestinesi semplicemente ñmuoionoò, mentre gli israeliani vengono 
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attivamente ñuccisiò) contribuisce a distorcere la percezione pubblica e a giustificare lôasimmetria 

della violenza (Ajour 2025; Bennett 2023). 

Roy ed Ekeland (2024) definiscono lôatteggiamento dei media ñcriminalizzazione del contestoò, 

ovvero la sistematica rimozione o censura di qualsiasi riferimento storico, politico o strutturale 

quando si parla di Palestina. Ogni tentativo di inquadrare gli eventi del 7 ottobre nel contesto della 

Nakba, dellôoccupazione militare o dellôassedio viene immediatamente delegittimato o etichettato 

come ñgisutificazione del terrorismoò (Papp® 2024a: x). In questo quadro, i media occidentali non si 

limitano al silenzio: assumono attivamente la posizione dellôoccupante, adottandone il linguaggio, le 

categorie morali e le priorit¨ narrative. La stampa ñliberaleò partecipa cos³ al mantenimento del 

discorso coloniale e alla normalizzazione della violenza (Roy ed Ekeland 2024; Butler 2023). Come 

affermato lucidamente in un editoriale di Haaretz: 

In Israel, you're not allowed to make comparisons, and when you do compare to benighted periods, 

something always "goes wrong in the translation." As long as the concentration camp isn't a 

waystation on the way to gas chambers, it's easy to refute the comparison and thereby normalize 

almost any evil. As long as it's not a Holocaust, everything's okay. Thus the historical comparison, 

which was meant to be cautionary, becomes a tool for muzzling critics and for normalizing the evil 

(Haaretz 2025b).  

Infine, Neve Gordon osserva come Israele impieghi una narrazione coloniale che presenta i 

palestinesi come ñanimali umaniò incapaci di comprendere le leggi della guerra. Combinando questi 

tropi coloniali con un linguaggio giuridico e di diritto internazionale, li inquadra come barbari 

immorali che ñmeritano di morireò. Questa strategia retorica, a sua volta, costruisce lôimmagine dei 

soldati israeliani come lôopposto, ossia combattenti ñcivili e moraliò (Al Jazeera 2023z). A tal 

proposito, trova piena conferma lôanalisi di Fanon, il quale osservava che ñil linguaggio del colono, 

quando parla del colonizzato, ¯ un linguaggio zoologicoò (Fanon 2007: 30). Nellôambito del progetto 

coloniale sionista, descrivere i palestinesi come subumani e simili ad animali non ̄  solo uno 

strumento retorico, ma un aspetto cruciale dellôideologia sionista (Hºgback el al 2023). 

In diverse occasioni, membri delle forze armate israeliane, riservisti o rappresentanti dello Stato 

hanno definito i combattenti di Hamas ñanimali assetati di sangueò (Politico 2023) e ñorribili, inumani 

animaliò (Gillerman 2023): rappresentare i combattenti di Hamas come animali serve a razionalizzare 

lôuccisione dei combattenti ñnemiciò come ñautodifesaò (Al Jazeera 2023z; Hºgback el al 2023). 

Il passo successivo della retorica deumanizzante consiste nellôaffermare che non ci sia distinzione tra 

i civili palestinesi e i membri di Hamas, e, in quanto tali, siano legittimi obiettivi di eliminazione. In 

questa logica, le caratteristiche animalesche inizialmente attribuite ai combattenti vengono 

https://archive.is/o/cnox8/https:/www.haaretz.com/us-news/2025-07-09/ty-article/.premium/musks-grok-chatbot-praises-hitler-jokes-about-holocaust-in-long-antisemitic-tirades/00000197-ee61-d5bc-a597-eff165d40000
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progressivamente estese allôintera collettivit¨ palestinese, la quale viene cos³ disumanizzata e, di 

conseguenza, passibile di annientamento. Come evidente dalle parole, tra gli altri, del Presidente 

israeliano Isaac Herzog, ñnon ci sono innocentiò:  

Itôs an entire nation out there that is responsible. Itôs not true this rhetoric about civilians not aware, 

not involved (HRW 2024d; Sudafrica v. Israele 2023:142). 

Quindi non solo i membri di Hamas, ma tutti i palestinesi vengono descritti come ñanimali che non 

possono pi½ vivereò (Sudafrica vs Israele 2023: 150; Yachin 2023), al punto che neppure i bambini 

sono ormai risparmiati (The Guardian 2025l; Sudafrica v. Israele 2023: 154; Ben-Ari 2023; Haaretz 

2025g; Haaretz 2025h). 

Le azioni e i discorsi israeliani mostrano chiaramente e inequivocabilmente che lôattuale guerra ha 

come obiettivo lôannientamento dei palestinesi come popolo. (Ajour 2025: 12; Sudafrica v. Israele 

2023; The Guardian 2025l). Il discorso disumanizzante proviene dai pi½ alti livelli della leadership 

israeliana: i massimi funzionari si sono espressi in modo esplicito circa obiettivi di annientamento, 

smentendo qualsiasi idea che questa guerra riguardi unicamente la neutralizzazione di Hamas o il 

salvataggio degli ostaggi (Le Monde 2025b). 

Tutte queste dichiarazioni sono riportate, nero su bianco, nel caso presentato alla Corte Internazionale 

di Giustizia dal Sudafrica contro Israele, nella sezione ñExpressions of Genocidal Intent against the 

Palestinian People by Israeli State Officials and Othersò (Sudafrica v. Israele 2023: 140). Vi 

compaiono riferimenti alla rappresentazione dei palestinesi come ñanimaliò e richiami di natura 

religiosa, insieme a espliciti incitamenti alla violenza, a una nuova Nakba, allôannientamento della 

popolazione, allôespulsione di massa e ad altre forme di eliminazione. Essendo troppo numerosi per 

essere inclusi nel corpo principale del testo, si rinvia allôAppendice 3 per un elenco esaustivo delle 

dichiarazioni pubbliche di esponenti politici israeliani, nonch® dei contenuti digitali e delle 

testimonianze orali di soldati e civili israeliani, che includono invocazioni alla distruzione della 

Striscia di Gaza e allôeliminazione della sua popolazione. 

Nellôarticolo ñIsraeli Settler Colonial Genocideò, Raz Segal, tra i maggiori studiosi dellôOlocausto e 

professore di ñHolocaust and Genocide Studiesò, ha dimostrato che i soldati e gli ufficiali israeliani 

siano consapevoli che lôobiettivo perseguito a Gaza sia la conquista territoriale e lôespulsione e/o 

eliminazione della popolazione (Segal 2025: 183). Ad esempio, riporta che il 7 ottobre 2023 il 

membro della Knesset Ariel Kallner ha scritto su X ñNakba to the enemy now [é] Nakba that will 

overshadow the Nakba of 1948. Nakba in Gaza and  Nakba for anyone who dares to join!ò (Kallner 

2023; Sudafrica v. Israele 2023: 154; The New Arab 2023), e il ministro Avi Dichter in unôapparizione 
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televisiva lô11 novembre 2023 ha dichiarato che ñwe are now actually rolling out the Gaza Nakbaò 

(Dichter 2023; Sudafrica v. Israele 2023: 146). 

Ci¸ segna un cambiamento nella narrativa israeliana (abbracciata dallôoccidente) dalla negazione 

della Nakba come elemento strutturale ad un discorso che ammette la Nakba come processo in corso. 

Segal e Lorenzo Veracini osservano che si tratta di un caso raro in cui i responsabili della violenza 

statale passano dalla negazione al riconoscimento aperto (Segal 2025: 183; Veracini 2025: 3). Questo 

¯ particolarmente sorprendente se si considera che in Israele la commemorazione della Nakba ¯ 

vietata per legge (Kapshuk e Strºmbom 2021; Adalah 2011; Al Jazeera 2015). Secondo Segel, tutte 

queste dichiarazioni esprimono: 

a white supremacist rationalization of destruction of a people under colonial occupation, but here 

taken to extreme, couched within a discourse of religious war that points to Jewish supremacy as a 

manifestation of white supremacy at the heart of Israeli settler colonialism (Segal 2025: 183). 

Non sono soltanto gli ufficiali a esprimersi con questa retorica: anche tra i soldati le stesse parole e 

intenzioni trovano spazio. Infatti, i soldati israeliani impegnati nellôassalto a Gaza hanno spesso 

registrato, diffuso sui social media e persino vantato le proprie azioni illegali e atrocit¨, senza timore 

di subire conseguenze. Questa trasformazione dei crimini di guerra in contenuti per i social evidenzia 

un clima di impunit¨ e persino di orgoglio nellôinfliggere violenza ai palestinesi. Pur riconoscendo 

che certi comportamenti si riscontrano in diversi conflitti, ¯ raro trovare precedenti in cui simili 

atrocit¨ siano state non solo apertamente documentate e condivise dagli stessi autori, ma anche 

totalmente prive di ripercussioni legali. 

Il 7 ottobre 2024 lôunit¨ investigativa (I-Unit) di Al Jazeera ha pubblicato un documentario intitolato 

ñWar Crimes in Gazaò67 che documenta i crimini di guerra attraverso lôuso di video e fotografie 

pubblicati online dagli stessi soldati israeliani. In aprile 2025 lôI-Unit ha reso pubblico lôenorme 

database (Al Jazeera 2025aa) dietro a questo film, che rappresenta un archivio virtuale di migliaia di 

video, foto e post sui social media, con i soldati identificati quando possibile. 

In questo database, come documentato ampiamente da altre fonti (Reuters 2024a; Sapiens 2024; The 

Washington Post 2024a; Le Monde 2024b), nonch® dai soldati stessi sui loro account pubblici, vi 

sono innumerevoli esempi di distruzione gratuita di case, strade, scuole e luoghi di culto 

accompagnate da risate di soldati: ad esempio, un video mostra soldati far esplodere una casa come 

parte di un "gender reveal party". Dopo la detonazione, dal cumulo di macerie si alza un fumo blu 

 
67 Documentario disponibile a: https://www.aljazeera.com/video/investigations/2024/10/7/war-crimes-in-gaza-i-al-

jazeera-investigations. 

https://www.aljazeera.com/video/investigations/2024/10/7/war-crimes-in-gaza-i-al-jazeera-investigations
https://www.aljazeera.com/video/investigations/2024/10/7/war-crimes-in-gaza-i-al-jazeera-investigations


млу 

 

mentre i soldati esultano ñitôs a boyò e ridono (Al Jazeera 2025aa; Al Jazeera 2025ab). Un altro 

soldato68 si ¯ filmato di fronte alle rovine dellôUniversit¨ Al-Azhar affermando: 

For all those asking why there is no education in Gaza. We bombed them. That sucks. Thatôs how you 

will never become engineers anymore (Al Jazeera 2025aa). 

Un altro comportamento ricorrente ¯ quello di indossare o esporre biancheria intima femminile (Al 

Jazeera 2024aa), accompagnato da battute volgari e oscene. Alcuni soldati si filmano mentre fingono 

di essere a un appuntamento con una donna palestinese impersonata da una bambola (Reuters 2024a), 

e in un caso una donna ¯ tornata a casa e ha trovato un messaggio scritto con il rossetto sullo specchio 

ñThis color is beautiful. Why didn't you take it with you when you fledò (Abu Sitta 2025).  

Ancora, abbondano i video in cui i soldati sfregiano abitazioni con scritte offensive e disegni osceni, 

e saccheggiano oro, denaro, ma anche biciclette e trucchi, e giocano con e/o distruggono giocattoli di 

bambini (Le Monde 2024b), scrivono su lavagne di scuole distrutte e fanno finta di comprare i pochi 

prodotti rimasti nei negozi abbandonati e vuoti (Sapiens 2024; Reuters 2024a). In un video, dei soldati 

ballano e cantano ñWe have turned you into kebabò ñHide, you animalsò e ñWhere is your revered 

Muhammad? This time he will not save youò (Middle East Monitor 2023a). 

Infine, i soldati, senza alcuna vergogna n® timore di ripercussioni, pubblicano video che mostrano 

abusi e maltrattamenti di prigionieri, lôuso di scudi umani, uccisioni indiscriminate e la presa di mira 

di civili inermi. Spesso si fotografano o si filmano con palestinesi denudati e legati, mentre li 

colpiscono, li costringono a inginocchiarsi di fronte alla bandiera israeliana o urinano su di loro. In 

un video, un soldato israeliano ammette perfino di aver ucciso un anziano palestinese disarmato che 

aveva le braccia alzate e lo implorava di risparmiargli la vita. Gli altri soldati lo applaudono e lo 

elogiano per lôatto, stringendogli la mano e dandogli pacche sulla spalla (Al Jazeera 2024aa). 

Varie fonti riportano che perfino le app di incontri si siano riempite di foto di soldati intenti a mostrare 

i propri crimini, e che tali immagini abbiamo contribuito ad accrescere la loro popolarit¨ presso alcune 

utenti (Haaretz 2024a; Middle East Eye 2024a). Questo fenomeno suggerisce come la reazione 

sociale a tali condotte non sia prevalentemente di indignazione, bens³, di approvazione o 

ammirazione.  

In questo contesto, nel giugno 2025, un sondaggio della Penn State University tra un migliaio di ebrei 

israeliani ha rilevato che una minoranza significativa sostiene lôuccisione di massa di civili nelle citt¨ 

nemiche conquistate dallôesercito israeliano, mentre lô82% degli intervistati si ¯ dichiarato favorevole 

 
68 Consultare https://www.aljazeera.com/news/longform/2025/4/16/israeli-soldiers-filmed-themselves-destroying-gaza-

see-the-video-evidence. 

https://www.aljazeera.com/news/longform/2025/4/16/israeli-soldiers-filmed-themselves-destroying-gaza-see-the-video-evidence
https://www.aljazeera.com/news/longform/2025/4/16/israeli-soldiers-filmed-themselves-destroying-gaza-see-the-video-evidence


млф 

 

allôespulsione dei residenti di Gaza e il 56% favorevole allôespulsione dei cittadini palestinesi di 

Israele (Haaretz 2025d; Haaretz 2025e; Middle East Eye 2025b). Questi dati non sorprendono affatto 

alla luce del progetto colonialista dôinsediamento sionista,  come illustrato nel primo capitolo, il cui 

obiettivo ¯ svuotare il territorio dalla popolazione nativa con qualsiasi mezzo: annientamento, 

espulsione di massa o, come in questo caso, una combinazione dei due. 

Gi¨ dallôinizio del 2024 si sono svolte, in pi½ occasioni, conferenze a cui hanno preso parte anche 

esponenti politici, durante le quali sono state discusse visioni per il ñresettlementò a Gaza e la 

cosiddetta ñmigrazione volontariaò dei palestinesi (Segal 2025: 182; Roy ed Ekeland 2024; Haaretz 

2024b). Lôinvocazione allôespulsione di massa dei palestinesi non ¯ una novit¨ in Cisgiordania, dove,  

come si ¯ osservato, i coloni stanno progressivamente consolidando la propria presenza (Politico 

2025; Le Monde 2025; BôTselem 2025). La differenza ¯ che dopo il 7 ottobre si ¯ tornati a parlare 

anche di Gaza e ad esprimere gli obiettivi di eliminazione apertamente. La nota colona estremista 

Daniella Weiss ha dichiarato che ci¸ che avverr¨ a Gaza ¯ un ñcopia-incollaò della Cisgiordania (+972 

Magazine 2024c; +972 Magazine 2024d; The Guardian 2024l).  

Ulteriori azioni da parte di segmenti della societ¨ israeliana includono i ripetuti e deliberati tentativi 

di ostacolare lôingresso dei gi¨ scarsi aiuti umanitari autorizzati, ad esempio attaccando i camion 

provenienti dalla Cisgiordania o sdraiandosi di fronte ai mezzi in prossimit¨ del confine con Gaza (Al 

Jazeera 2024ab; The Washington Post 2024b; Middle East Eye 2024b). In un video condiviso da 

Middle East Eye il 24 maggio 2025, una manifestante che protestava lôingresso di aiuti ha dichiarato: 

it does not matter who your enemy is, you need to destroy their offspring to prevent them from 

creating more offspring (Middle East Eye 2025). 

Infine, un fenomeno diffuso ¯ la celebrazione o la derisione, sui social media, della morte e della 

sofferenza palestinese. Circolano, ad esempio, video in cui cittadini israeliani accendono e spengono 

le luci o aprono e chiudono i rubinetti per schernire la carenza di carburante e di acqua. In altri si 

dipingono i denti di nero, si truccano per simulare ferite e sporcizia, o indossano veli in testa imitando 

lôhijab con intento caricaturale (TRT World 2023; Middle East Eye 2023; Al Jazeera 2023aa). 

3.5 Fame come arma di guerra e il caso della Gaza Humanitarian 

Foundation 

Sulla scia di quanto discusso nel capitolo precedente, ricordiamo che, sebbene la fame sia sempre 

stata una componente della politica israeliana, non era mai stata impiegata in modo cos³ esplicito 

come arma di guerra. Fin dal 7 ottobre per¸, la situazione ¯ mutata radicalmente, con dichiarazioni e 

misure che hanno rivelato lôintenzione di ricorrere deliberatamente a questo strumento. Questo uso 
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sistematico della fame, accompagnato da ammissioni pubbliche e azioni concrete, costituisce una 

delle prove pi½ evidenti del carattere genocidario dellôoffensiva in corso (FA 2025a). 

Gi¨ nel dicembre 2023 Human Rights Watch accusava Israele di utilizzare la fame come tattica di 

guerra (HRW 2023), mentre lôIntegrated Food Security Phase Classification (IPC) stimava che la 

popolazione di Gaza fosse esposta a un ñrischio imminente di carestiaò (OCHA 2023e: IPC 2023). 

Il 27 febbraio 2024, il Relatore speciale sul diritto alimentare Michael Fakhrri affermava in 

unôintervista che Israele stava intenzionalmente affamando i palestinesi, e che: 

there is no reason to intentionally block the passage of humanitarian aid or intentionally obliterate 

small-scale fishing vessels, greenhouses and orchards in Gaza -  other than to deny people access to 

food (The Guardian 2024b). 

Il 29 luglio 2025, lôultimo rapporto dellôIPC ha confermato che lo ñscenario peggioreò di carestia ¯ 

attualmente in corso nella Striscia di Gaza, dimostrando come la diffusa denutrizione, la 

malnutrizione e le malattie stiano determinando un aumento esponenziale delle morti legate alla fame 

(IPC 2025). Ĉ ormai ampiamente documentato e innegabile che la fame costituisca una delle tecniche 

pi½ letali impiegate nellôattuale genocidio contro i palestinesi (BôTselem 2024; Amnesty International 

2025a; MSF 2025c; International Crisis Group 2025). 

In ñThe Necropolitics of Relief: Humanitarianism as Siege Infrastructure in Gazaò, Sabah combina 

necropolitica, biopolitica e studi sul colonialismo dôinsediamento per introdurre il concetto di ñnecro-

umanitarismoò: la gestione calibrata della vita e della morte dei palestinesi sotto la veste della 

neutralit¨ (Sabah 2025: 1). Come gi¨ evidenziato nel primo capitolo, lôumanitarismo a Gaza non si 

limita a ñfallireò nel mitigare la crisi: esso sostiene le strutture dôassedio stesse che afferma di voler 

contrastare (Sabah 2025: 3; Winter 2016; Roy 2016). 

Dallôottobre 2023, la Striscia di Gaza ¯ divenuta il teatro di una nuova forma di guerra condotta 

attraverso la fame, il collasso infrastrutturale e la strumentalizzazione stessa dellôumanitarismo. 

Mentre i discorsi convenzionali presentano lôassistenza umanitaria come un intervento benevolo o 

insufficiente, a Gaza lôumanitarismo non opera come rimedio salvavita, bens³ come infrastruttura 

necropolitica (Sabah 2025: 2).  

Per Sabah, il passaggio dalla biopolitica (il potere di gestire la vita) alla necropolitica (il potere di 

determinare chi pu¸ morire e come) ¯ evidente nel complesso umanitario-industriale che oggi governa 

Gaza (Sabah 2025: 3) e, pi½ nello specifico, dallôistituzione, a partire da maggio, della cosiddetta 

Gaza Humanitarian Foundation (GHF), che rappresenta la fase pi½ recente e crudele di un processo 
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di strumentalizzazione, militarizzazione e necropolizzazione documentato sin dallôinizio dellôassedio 

del 2007 ed esposto nel capitolo precedente. 

Attraverso, tra le altre misure, il divieto di operare imposto allôUNRWA e gli attacchi agli operatori 

umanitari, il sistema di assistenza umanitaria in piedi da decenni (Foreign Affairs 2025a) ¯ stato 

deliberatamente e sistematicamente smantellato da Israele con supporto di USA ed Europa (UN 

Watch 2024; HRW 2024e; FA 2025a), a favore di unôalternativa letale, controllata militarmente, che 

n® protegge i civili n® soddisfa i bisogni fondamentali (Norwegian Refugee Coucil 2025).  

Il pretesto adottato ufficialmente ̄ che Hamas stesse saccheggiando gli aiuti umanitari e trattenendoli 

per s®, circostanza della quale, come riportato da USAID e dal New York Times, non ¯ stata trovata 

alcuna prova (ABC News 2025; NYT 2025; USAID 2025). Come sempre, i media svolgono un ruolo 

centrale nella costruzione del consenso, e la smentita delle fabbricazioni israeliane giunge troppo 

tardi, soprattutto dopo quasi due anni in cui i media occidentali hanno contribuito a fabbricare 

consenso per il genocidio. 

Inoltre, a seguito di numerose testimonianze e inchieste, Israele ¯ stato invece costretto ad ammettere 

di aver armato e sostenuto una milizia locale guidata da Abu Shabab, noto criminale evaso di prigione 

nel caos del 7 ottobre, effettivamente responsabile di saccheggi e atti di caos (FA 2025a: 139; The 

Guardian 2025m; The Times of Israel 2025a; The Washington Post 2025a; Le Monde 2025c). Appare 

dunque evidente che ci¸ a cui si sta assistendo non ¯ una conquista militare, bens³ una 

ñdisintegrazione ingegnerizzataò della societ¨ palestinese a Gaza (+972 Magazine 2025b). 

Il nuovo sistema, sostenuto e promosso dallôamministrazione Trump e gestito sul terreno dai soldati 

israeliani e mercenari statunitensi, di fatto funziona come un braccio delle operazioni militari 

israeliane (Foreign Affairs 2025a; Financial Times 2025; The Washington Post 2025d; YnetNews 

2025; OHCHR 2025d; Haaretz 2025f): il primo direttore del GHF, dimessosi a causa 

dellôimpossibilit¨ di attuare il piano secondo i principi umanitari di imparzialit¨ e neutralit¨ (CNN 

2025), ¯ stato sostituito da un pastore evangelico che aveva partecipato alla campagna elettorale di 

Trump, privo di qualsiasi esperienza nel settore umanitario e apertamente favorevole a piani per 

lôespulsione dei palestinesi da Gaza (Foreign Affairs 2025a; Al Jazeera 2025ac). 

Nel maggio 2025, dopo oltre undici settimane di blocco totale imposto da Israele sulla Striscia di 

Gaza, la GHF ha iniziato ad operare. I suoi quattro centri di smistamento si trovano allôinterno di aree 

militarizzate controllate da Israele, da cui i civili erano stati precedentemente evacuati. Essi sono 

collegati a zone non militarizzate tramite percorsi che iniziano fino a 4 km di distanza e che possono 

essere raggiunti esclusivamente a piedi (The Economist 2025). 
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Attacchi sui civili con un alto numero di vittime si sono verificati quasi quotidianamente nei pressi 

dei quattro siti: tra il 27 maggio e il 31 luglio 2025, almeno 859 palestinesi sono stati uccisi mentre 

tentavano di ottenere aiuti presso i punti GHF (OHCHR 2025d). Con questa struttura, i punti di 

distribuzione degli aiuti a Gaza sono passati dai 400 attivi durante il cessate il fuoco a soli quattro, 

tutti militarizzati (Lazzarini 2025; FA 2025; FA 2025a; Amnesty International 2025b). 

Questo schema ¯ stato descritto come ñun grottesco teatro della crudelt¨ò (The New Humanitarian 

2025), ñuno spreco di risorse e una distrazione dalle atrocit¨ò (Al Jazeera 2025ad), e lôennesimo 

meccanismo di deumanizzazione per i palestinesi di Gaza (MSF 2025c). La direttrice generale di 

MSF, Raquel Ayora, ha dichiarato: 

Children shot in the chest while reaching for food. People crushed or suffocated in stampedes. Entire 

crowds gunned down at distribution points. In MSFôs 54 years of operations, rarely have we seen 

such levels of systematised violence against an unarmed civilian population, while masquerading as 

óaidô. The GHF distribution sites have morphed into a cruelty lab (MSF 2025c). 

Nel report di MSF ñThis is not aid. This is orchestrated killingò si sottolinea come gli operatori 

umanitari avessero avvertito che costringere una popolazione affamata a dipendere da soli quattro 

punti di distribuzione avrebbe aumentato in modo significativo i rischi per la loro incolumit¨ fisica e 

dignit¨ (MSF 2025c: 15). I palestinesi che riescono a raggiungere i siti di distribuzione vengono 

incanalati in quelle che sono state descritti come ñcorridoi gabbiaò metallici (figure 24-27), che 

conducono al punto di consegna. Qui sono costretti a farsi largo spalla a spalla, preparandosi a correre 

in avanti per raggiungere il cibo (MSF 2025c; FA 2025). Molti se ne vanno a mani vuote. Molti 

vengono uccisi. Coloro che riescono a ottenere qualche razione affrontano poi il rischio di subire 

saccheggi violenti da parte di altri palestinesi affamati (MSF 2025c; HRW 2025).69 

Unôinchiesta di Haaretz ha confermato le testimonianze dei sopravvissuti sugli orrori del GHF, 

corroborandole con le dichiarazioni di soldati israeliani coinvolti: i centri non rispettano orari di 

apertura regolari e comunicano con i palestinesi ñattraverso il fuocoò, sparando a chi arriva prima 

dellôapertura per impedirne lôavvicinamento, o dopo la chiusura per disperdere la folla. Un soldato 

ha definito la zona ñun campo di sterminioò e ha riferito che le operazioni nella sua area sono state 

soprannominate con lôequivalente ebraico del gioco ñUn, due, treé stellaò (Haaretz 2025f). 

Particolarmente scioccante ¯ la testimonianza del whistleblower Anthony Aguilar, veterano 

dellôesercito statunitense ed ex appaltatore del GHF. Aguilar ha raccontato di essere stato avvicinato 

da un bambino nella folla in attesa di aiuti, che gli ha baciato la mano e lo ha ringraziato in arabo. 

 
69 Cfr. Appendice 2 figure 30-36 per mappe dei percorsi e immagini dai siti. 
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Poco dopo, i soldati israeliani hanno iniziato a disperdere i presenti con spray urticante, gas 

lacrimogeni, granate stordenti e proiettili, sparando sia in aria che verso la folla, tra cui il bambino, 

che da allora non ¯ stato pi½ visto ed ¯ ritenuto deceduto (Al Jazeera 2025ae; BBC 2025a; MSNBC 

2025). 

Esperti delle Nazioni Unite dellôUfficio per i Diritti Umani (OHCHR 2025), Medici Senza Frontiere 

(MSF 2025c), Human Rights Watch (HRW 2025), Norwegian Refugee Council (NRC 2025), Oxfam 

(2025), Amnesty International (2025b) e oltre 170 organizzazioni umanitarie hanno chiesto unôazione 

immediata per porre fine al letale sistema di distribuzione israeliano a Gaza, chiudere il GHF, 

ripristinare i meccanismi di coordinamento guidati dalle Nazioni Unite gi¨ esistenti e revocare il 

blocco imposto dal governo israeliano agli aiuti e alle forniture commerciali. 

In risposta alle critiche e sempre pi½ crescenti accuse di crimini di guerra e genocidio, il 26 luglio 

2025 Israele ha annunciato lôavvio di airdrops (lanci aerei) di una quantit¨ limitata di viveri nella 

Striscia di Gaza. Si tratta di unôulteriore umiliazione e inflizione di sofferenza, poich® tali lanci 

provocano spesso la morte di persone schiacciate dalla caduta dei carichi (Al Jazeera 2025af; The 

Guardian 2024m; The Guardian 2025o), come successo il 9 agosto 2025 quando un pallet ̄  caduto 

su un ragazzo di 15 anni che aspettava gli aiuti (Al Jazeera 2025au). Gli air drops hanno inoltre 

causato annegamenti durante i tentativi di recupero in acqua (Al Jazeera 2024ak.), e scatenano 

violenze diffuse e saccheggi a causa della fame estrema (FA 2025a: 88, 133). 

Il Global Protection Cluster (2025) ha evidenziato come i lanci aerei comportino rischi per 

lôincolumit¨ dei civili, determinino una distribuzione iniqua e lôesclusione dei gruppi vulnerabili pi½ 

bisognosi, implichino un elevato rischio di deviazione degli aiuti, minino i principi umanitari, 

compromettano la dignit¨ della popolazione colpita e siano, in generale, del tutto insufficienti a 

soddisfare lôentit¨ dei bisogni allôinterno di Gaza. Come riassunto da Lazzarini: 

Airdrops are at least 100 times more costly than trucks. Trucks carry twice as much aid as planes. If 

there is political will to allow airdrops - which are highly costly, insufficient & inefficient, there 

should be similar political will to open the road crossings (Lazzarini 2025b). 

3. 6 La ñRiviera del Medio Orienteò e il capitalismo razziale coloniale 

Come gi¨ osservato nel primo capitolo, ci¸ che si sta perpetrando ¯ un genocidio congiunto di Israele 

e Stati Uniti (Segal 2025: 187). Dal 2016, lôamministrazione Trump ha adottato misure drastiche volte 

a consolidare di fatto una realt¨ di apartheid e annessione, sancendo la fine concreta di qualsiasi 

prospettiva di uno Stato palestinese sovrano e vitale (Baconi 2021: 68). 
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In continuit¨ con la Dichiarazione Balfour del 1917, il 28 gennaio 2020 Trump ha presentato il suo 

piano Peace to Prosperity per risolvere il cosiddetto conflitto israelo-palestinese, denominato 

ñlôAccordo del Secoloò (White House 2020). Il piano riconosceva esplicitamente Gerusalemme come 

capitale ñindivisaò di Israele e consentiva lôespansione degli insediamenti israeliani in Cisgiordania 

(Bshara 2025: 64; Al Jazeera 2025ah). 

Appena insediatosi nuovamente alla presidenza nel 2025, durante il periodo di cessate il fuoco, Trump 

ha proposto che gli Stati Uniti ñprendessero il controlloò e ñsi appropriasseroò della Striscia di Gaza, 

immaginandone la trasformazione nella ñRiviera del Medio Orienteò (The Washington Post 2025; Al 

Jazeera 2025ai; Arab Center 2025). Il piano prevede lo sfollamento di due milioni di palestinesi da 

Gaza verso lôEgitto e la Giordania, che hanno naturalmente rifiutato la proposta (Al Jazeera 2025ak), 

giustificata dallôidea di offrire loro migliori condizioni di vita dato che 

Theyôre living under fallen concrete thatôs very dangerous and very precarious. They instead can 

occupy all of a beautiful area with homes and safety and they can live out their lives in peace and 

harmony instead of having to go back and do it again (Al Jazeera 2025ah). 

La proposta di Trump ha suscitato una diffusa condanna internazionale in quanto violazione dei diritti 

fondamentali dei palestinesi (The Guardian 2025c), mentre, prevedibilmente, Netanyahu ha espresso 

il sostegno del suo governo (Governo di Israele 2025). 

Secondo Khaldun Bshara, i piani di Trump per lôappropriazione della Striscia di Gaza si inseriscono 

nella tradizione dellôespansionismo imperiale statunitense, mosso da considerazioni geopolitiche, 

risorse naturali, rotte commerciali e crescita dei mercati (Bshara 2025: 65) e che: 

Similar to the 1917 Balfour Declaration in which Britain promised a land that was not theirs to a 

people who were not there, Trump now promises Gaza - emptied of Palestinians - to invaders and 

investors from around the world (Bshara 2025: 66). 

Trump giustifica il suo piano definendo la Striscia di Gaza ñinabitabileò e ñun grande cantiere di 

demolizioneò (Al Jazeera 2025ah). Il suo sogno di costruire una ñRivieraò sulle macerie di Gaza 

rappresenta anche un prototipo di gentrificazione e di mega progetti immobiliari in zone di conflitto, 

senza alcuna considerazione per i bisogni e i desideri delle popolazioni indigene (Bshara 2025: 66). 

Ĉ evidente che Israele, supportato e armato dagli Stati Uniti, non agisce (solo) per mera ñvendettaò e 

crudelt¨: vi ¯ una chiara logica economica dietro queste operazioni (Financial Times 2025; Albanese 

2025; Al Jazeera 2025as; Middle East Eye 2021; Al Jazeera 2024aj).  

Ognian Kassabov, professore di filosofia, scrive che Gaza rappresenta ñil destino dellôumanit¨ò (Al 

Jazeera 2024ac), e mette in luce come, al di l¨ del piano di Trump, gi¨ nei mesi successivi allôinizio 
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del massacro si siano tenuti incontri tra imprese e vari attori politici ed economici per discutere 

megaprogetti di ricostruzione, mentre la popolazione veniva sterminata. 

A maggio 2024, lôufficio di Netanyahu ha diffuso una presentazione PowerPoint70 con immagini 

generate dallôintelligenza artificiale raffiguranti una Gaza hi-tech, iperconnessa, ricca di petrolio e 

zona di libero scambio (Al Jazeera 2024ad; The Jerusalem Post 2024; Roche 2024). Ancora prima, 

nel dicembre 2023, una compagnia immobiliare israeliana, nota per la costruzione di insediamenti 

nei territori palestinesi occupati, aveva pubblicato un annuncio per la realizzazione di abitazioni di 

lusso nei quartieri di Gaza appena bombardati (Middle East Monitor 2023; Al Jazeera 2023ab).71 

Trump, Netanyahu e i loro alleati parlano di ñprogetti di sviluppo urbano su larga scalaò (Al Jazeera 

2024ad), di una ñposizione eccezionale sul mareò con clima favorevole (The New Arab 2025), dove 

si potrebbero costruire ñpropriet¨ fronte mareò che ñpotrebbero avere un grande valoreò (The 

Guardian 2024n), mentre, su quello stesso pezzo di terra, la popolazione viene bombardata, affamata 

e massacrata.  

Il framework illustrato nel primo capitolo, in particolare col capitalismo razziale coloniale, permette 

di interpretare il genocidio in corso a Gaza alla luce della crisi strutturale del capitalismo globale e, 

in particolare, del fenomeno della sovrapproduzione e accumulazione del capitale in eccesso, il 

surplus capital, che non trova pi½ canali redditizi di reinvestimento (Shaw e Waterstone 2021; Bshara 

2025; Harvey 2003; Lloyd e Wolfe 2016). Il problema del surplus capital ̄  intrinseco al capitalismo, 

ma negli ultimi decenni ha raggiunto livelli straordinari, dato che la classe capitalista transnazionale 

ha accumulato quantit¨ enormi di ricchezza, ben oltre quanto sia possibile reinvestire (Robinson e 

Nguyen 2024). 

Robinson, Nguyen, Englert e Bhattacharyya sostengono che lôassedio di Gaza e della Cisgiordania 

costituisca una forma di accumulazione primitiva volta ad aprire nuovi spazi per lôaccumulazione 

transnazionale (Robinson e Nguyen 2024; Englert e Bhattacharyya 2024). Similmente, nel report  

ñFrom economy of occupation to economy of genocideò la relatrice speciale dellôONU per i Territori 

Occupati Francesca Albanese analizza lôapparato imprenditoriale che sostiene il progetto coloniale di 

insediamento di Israele, che trae profitto da e al tempo stesso rende possibili violazioni e crimini 

contro i palestinesi. Albanese rileva come il genocidio sia estremamente redditizio per Israele e per i 

 
70 Cfr. Appendice 2 figura 37. Presentazione completa in ebraico disponibile a: https://ynet-

pic1.yit.co.il/picserver5/wcm_upload_files/2024/05/03/r1xP7iKGf0/Gaza_Businessmen_Initiative_heb___Copy__1_.p

df  
71 Cfr. Appendice 2 figura 38.  

https://ynet-pic1.yit.co.il/picserver5/wcm_upload_files/2024/05/03/r1xP7iKGf0/Gaza_Businessmen_Initiative_heb___Copy__1_.pdf
https://ynet-pic1.yit.co.il/picserver5/wcm_upload_files/2024/05/03/r1xP7iKGf0/Gaza_Businessmen_Initiative_heb___Copy__1_.pdf
https://ynet-pic1.yit.co.il/picserver5/wcm_upload_files/2024/05/03/r1xP7iKGf0/Gaza_Businessmen_Initiative_heb___Copy__1_.pdf
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suoi alleati, dalle aziende produttrici di armamenti ai colossi dei macchinari per costruzioni, fino ai 

conglomerati del settore energetico estrattivo e minerario. 

A tal proposito, la questione energetica appare centrale: si stima che circa 1,7 miliardi di barili di 

petrolio si trovino nellôarea costiera della Striscia (UNCTAD 2019). Alla fine di ottobre, Israele ha 

iniziato a concedere licenze a compagnie energetiche transnazionali per lôesplorazione di giacimenti 

di gas e petrolio al largo della costa mediterranea, parte di un piano volto a trasformare il paese in un 

importante produttore e hub regionale di gas, nonch® in unôalternativa al gas russo per lôEuropa 

occidentale (The Times of Israel 2023; Al Mezan 2024; Anadolu Agency 2024a). 

Sul piano umano, il surplus capital si traduce in surplus populations, ovvero persone rese 

economicamente ñeccedentiò rispetto alle esigenze del capitalismo (Shaw e Waterstone 2021:1). Le 

masse palestinesi sono passate dallôessere una forza lavoro rigidamente controllata e super-sfruttata 

da capitale israeliano e transnazionale ad una ñpopolazione in eccessoò che ostacola una nuova fase 

di espansione capitalistica. Gaza diventa cos³ un simbolo della condizione delle popolazioni native 

ñin eccessoò in tutto il mondo (Englert e Bhattacharyya 2024: 170; Englert 2023). 

Infine, di fronte a un evidente ritorno alla ñlegge del pi½ forteò (e del pi½ ricco), uno degli effetti di 

questo genocidio ¯ la perdita di significato e di credibilit¨ del diritto internazionale e di tutto ci¸ che 

viene definito ñumanitarioò (OHCHR 2024; Haaretz 2025b; Hansen 2025). Moustafa Bayouni 

osserva che il genocidio sta erodendo gran parte di ci¸ che si era convenuto essere accettabile: dalle 

regole che disciplinano la libert¨ di espressione fino alle stesse leggi del conflitto armato (The 

Guardian 2025n). Non sembra dunque esagerato affermare che le fondamenta dellôordine 

internazionale degli ultimi settantasette anni stiano venendo smantellate:  

This collapse began with the liberal worldôs lack of resolve to rein in Israelôs war in Gaza. It escalated 

when no one lifted a finger to stop hospitals being bombed. It expanded when mass starvation became 

a weapon of war. And it is peaking at a time when total war is no longer viewed as a human 

abhorrence but is instead the deliberate policy of the state of Israel (The Guardian 2025n).  

Ĉ ormai chiaro che le ragioni del genocidio non siano affatto ñincomprensibiliò: esse risiedono in 

motivazioni coloniali ed economiche, sostenute e rese operative dal complesso militare-industriale e 

dal sostegno politico degli Stati Uniti e di gran parte della comunit¨ internazionale. Resta comunque 

la domanda sul perch® la distruzione della vita palestinese venga accolta con tale ñcalma indifferenza 

e assenza di rimorsoò, riflettendo quella che lo storico Gabriel Kolko definiva ñlôassenza di un pi½ 

ampio senso di disgustoò (Roy 2018; Roy e Ekeland 2024), sia in Israele sia nel resto del mondo, al 

punto che Tzippy Scott, membro della Knesset, in un intervento televisivo del 16 maggio 2025 ha 

dichiarato: 
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Tonight, we nearly killed 100 people from Gaza, and no one cares. Because everyone has become 

used to the fact that 100 Palestinians can be killed in a single night (Middle East Eye 2025c). 

Nesrine Malik conclude che abbiamo finito per accettare che vi siano gruppi di persone che possono 

essere uccisi, e che sia anzi ragionevole e necessario che muoiano per preservare un sistema politico 

fondato sullôineguaglianza della vita umana (The Guardian 2024o). Questo riporta alla teoria della 

necropolitica di Achille Mbembe, per il quale:  

in our contemporary world, weapons are deployed in the interest of maximum destruction of persons 

and the creation of death-worlds, new and unique forms of social existence in which vast populations 

are subjected to conditions of life conferring upon them the status of living dead (Mbembe 2019:92). 

3.7 Conclusione  

Questo capitolo ha voluto dimostrare come, a partire dagli eventi del 7 ottobre, le dinamiche gi¨ 

analizzate nel secondo capitolo siano state portate allôestremo, configurandosi come lôavvio della 

conclusione del progetto coloniale dôinsediamento sionista. Attraverso una ricostruzione cronologica 

e tematica, si ¯ mostrato come la violenza sistematica contro la popolazione palestinese di Gaza (e, 

parallelamente, della Cisgiordania) rappresenti la fase finale e pi½ cruenta di quella che Patrick Wolfe 

definisce lôeliminazione del nativo. 

Nella prima parte, lôanalisi della sequenza degli eventi tra aprile 2023 e agosto 2025 ha messo in luce 

lôescalation continua della violenza e la persistente assenza di una volont¨ politica di giungere a una 

soluzione politica da parte di Israele, come dimostrato dalla rottura unilaterale del cessate il fuoco. 

Nella seconda sezione, lôesame dei pattern di distruzione e di attacco contro i civili ha evidenziato la 

natura sistematica degli attacchi: dal controllo spaziale allo spostamento forzato, dalla devastazione 

delle risorse agricole e idriche alla distruzione delle infrastrutture sanitarie e civili, fino agli attacchi 

diretti contro aiuti umanitari e popolazione. Questi episodi, inclusi i crimini di atrocit¨ documentati, 

hanno mostrato come la violenza contro le infrastrutture e i civili abbia lo scopo di impedire la 

sopravvivenza della popolazione palestinese. 

La terza parte ha dimostrato come la deumanizzazione costituisca il presupposto ideologico e 

psicologico di tali violenze. Attraverso il discorso pubblico, i social media, le dichiarazioni ufficiali 

e il coinvolgimento della societ¨ civile israeliana, si ¯ rilevata lôinteriorizzazione di una retorica che 

legittima e normalizza lôannientamento dei palestinesi, rafforzando lôintento genocidario del progetto 

coloniale. 
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Nella quarta parte, lôanalisi dellôuso della fame come arma di guerra e della strumentalizzazione degli 

aiuti umanitari, letta alla luce della teoria della necropolitica, ha messo in evidenza come lôassistenza 

sia stata trasformata in un meccanismo di dominio, morte e ulteriore deumanizzazione. La GHF si ¯ 

rivelata un caso emblematico di tale processo. 

Infine, lôultima sezione ha collegato queste dinamiche alle prospettive politiche di Trump e 

Netanyahu, che concepiscono Gaza come un territorio ñsvuotatoò e reintegrato in logiche di 

sfruttamento economico, mostrando come esse siano funzionali alla riproduzione del capitalismo 

razziale coloniale e lôaccumulazione di capitale. 

In sintesi, il capitolo ha mostrato come il periodo successivo al 7 ottobre, in continuit¨ con le 

dinamiche analizzate nel secondo capitolo, si configuri come un attacco sistematico e deliberato a 

tutte le dimensioni dellôesistenza palestinese: dallo spazio abitativo alle risorse alimentari, dalle 

infrastrutture civili e sanitarie ai legami sociali. Tale quadro, corroborato dalle dichiarazioni di 

organizzazioni internazionali e umanitarie, permette di qualificare tali pratiche come componenti 

costitutive di una condotta genocidaria volta allôeliminazione del popolo palestinese e alla negazione 

della sopravvivenza collettiva. 
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Conclusioni Finali 

 

In conclusione, la storia della Striscia di Gaza, dalla Nakba a oggi, rappresenta un esempio 

paradigmatico della logica coloniale che ha guidato e continua a guidare la gestione israeliana dei 

Territori Palestinesi Occupati. La configurazione di Gaza come enclave assediata e frammentata 

rispetto al resto della Palestina storica ¯ il risultato di un processo deliberato di normalizzazione 

dellôoccupazione e della frammentazione politica del popolo palestinese. 

Questa tesi ha dimostrato che la guerra genocidaria seguita al 7 ottobre non costituisce un evento 

eccezionale o irrazionale, ma rappresenta la fase finale e il culmine logico di un progetto coloniale 

fondato sulla logica dellôeliminazione. Le tecniche e le strategie adottate (bombardamenti 

indiscriminati, uso sistematico della fame, torture, sfollamenti forzati) non rappresentano una novit¨, 

bens³ lôintensificazione di pratiche gi¨ sperimentate tra il 2007 e il 2023.  

In continuit¨ con tale quadro, ¯ emerso come Israele non abbia mai contemplato la possibilit¨ di uno 

Stato palestinese autonomo sulla Palestina storica, operando invece per smantellarne e neutralizzarne 

in modo sistematico ogni base politica, economica e sociale. Questa logica eliminazionista non ha 

mai vacillato nel corso della storia del movimento sionista, pur assumendo nel tempo forme e intensit¨ 

differenti, dallôespulsione di massa del 1948 fino alle pratiche di apartheid, de-development, ñassedio 

umanitarioò e ora violenza genocidaria. 

Il primo capitolo ha fornito il quadro teorico attraverso cui sono stati analizzati gli eventi e le politiche 

trattati nel secondo e terzo capitolo. Lôanalisi si ¯ basata su tre cornici concettuali principali. 

Il colonialismo dôinsediamento, come teorizzato da Wolfe (2006), ha offerto la chiave per 

comprendere i principi e gli obiettivi del progetto sionista, concretizzatosi nel 1948 con la Nakba e la 

creazione dello Stato di Israele, e tuttora in corso. 

Il concetto di de-development (Roy 2016) ha fornito invece uno schema interpretativo per leggere la 

violenza economica e strutturale esercitata su Gaza: il blocco delle frontiere, le restrizioni sulle 

importazioni ed esportazioni, la distruzione ricorrente di infrastrutture civili (impianti idrici, reti 

elettriche, ospedali, fabbriche) e il controllo delle risorse hanno reso impossibile ogni processo di 

sviluppo autonomo. Gaza ¯ stata cos³ mantenuta in una condizione di precariet¨ permanente, in cui 

la sopravvivenza della popolazione ¯ stata ridotta a dipendenza dagli aiuti esterni e a mera gestione 

amministrativa da parte dal potere coloniale. 
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Con il modello dellôòassedio umanitario indefinitoò (Winter 2016), si ¯ messo in luce come Israele 

abbia calibrato lôaccesso a beni essenziali per negare le basi materiali dellôesistenza collettiva. 

Tuttavia, dopo il 7 ottobre 2023 non si pu¸ pi½ parlare di ñassedio umanitario indefinitoò: il blocco si 

¯ riconfigurato come assedio tradizionale, caratterizzato da una distruzione totale e dal ricorso a forme 

apertamente necropolitiche.  

Nel loro insieme, questi tre quadri teorici dimostrano che la distruzione di Gaza, in tutte le sue 

dimensioni, ¯ lôesito di un progetto sistemico e strutturale di eliminazione. Wolfe fornisce il framwork 

del settler colonialism e della logica dellôeliminazione; Roy mostra come tale logica si traduca in 

politiche economiche; Winter mette in evidenza la strumentalizzazione di pratiche amministrative e 

dellôumanitarismo e per istituzionalizzare lôassedio e lôoccupazione. A ci¸ si aggiunge la prospettiva 

del capitalismo razziale coloniale, che consente di collocare il ruolo di Israele allôinterno delle logiche 

dellôimperialismo occidentale e dellôordine neoliberale globale. 

Nel secondo capitolo si ¯ analizzata lôattuazione concreta dei concetti di de-development e di assedio 

umanitario, mettendo in evidenza come essi trovino riscontro diretto nelle condizioni quotidiane della 

vita nellôenclave. La ricostruzione storica ha mostrato come il blocco e la separazione economica di 

Gaza da Israele e Cisgiordania, sebbene iniziato ufficialmente nel 2007, fosse gi¨ radicato negli 

Accordi di Oslo, e sia stato concepito per minare lôunit¨ palestinese e ostacolare qualsiasi prospettiva 

di uno Stato autonomo e sovrano. Lôassedio 2007- 2023 non va quindi interpretato come misura 

contingente n® come reazione allôascesa di Hamas, ma strategia finalizzata alla rimozione fisica e 

politica della presenza palestinese da Gaza. 

Il terzo capitolo ha trattato gli eventi post 7 ottobre con lôobiettivo di illustrare come le pratiche 

descritte nel secondo capitolo siano state portate allôestremo: il blocco si ¯ trasformato in un assedio 

totale; la fame, un tempo calibrata attraverso il ñconteggio caloricoò, ¯ divenuta una vera e propria 

arma da guerra, impiegata per produrre una carestia artificiale; gli ospedali sono stati deliberatamente 

bombardati e alla popolazione ¯ stato impedito di lasciare il territorio per ricevere cure mediche; 

aggravando una dinamica gi¨ esistente; le buffer zones (zone cuscinetto) sono state progressivamente 

ampliate, riducendo lo spazio a disposizione dei civili, a sua volta oggetto di bombardamenti; le 

infrastrutture gi¨ gravemente danneggiate sono state completamente rase al suolo, con lôintento di 

impedire qualsiasi possibilit¨ di ricostruzione; la retorica genocidaria non viene pi½ occultata ma 

formulata apertamente; le organizzazioni umanitarie non sono pi½ soltanto controllate, ma vengono 

marginalizzate e perseguitate, mentre gli aiuti umanitari sono o bloccati, o gestiti dallôoccupazione. 

Questi elementi rappresentano una delle prove pi½ evidenti che la situazione in corso debba essere 

qualificata come genocidio e non semplicemente come pulizia etnica: alle persone non ¯ lasciata 
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nemmeno la possibilit¨ di abbandonare il territorio. Gaza non ¯ solo distrutta e svuotata: la 

popolazione ¯ posta di fronte a unôunica opzione, la morte, che sopraggiunge attraverso la fame, i 

bombardamenti o le complicazioni mediche non trattabili. 

In tale prospettiva, i piani apparentemente ñassurdiò di riconversione del territorio in un hub 

economico moderno sotto controllo israeliano e/o americano si inscrivono pienamente in una logica 

in cui la violenza genocidaria ¯ necessaria al successo del progetto coloniale sionista e degli interessi 

strategici dellôOccidente. Come gi¨ anticipato nellôintroduzione, questa tesi ha rifiutato spiegazioni 

di tipo morale o psicologico, interpretando la violenza in atto come una forma di capital-preserving 

violence, funzionale alla riproduzione dellôaccumulazione capitalistica sia a livello regionale che 

globale. La progettualit¨ immobiliare e di investimento su un territorio ridotto a ñcimitero 

dellôumanit¨ò ne rappresenta lôesempio pi½ paradigmatico. 

Infine, la ricerca ha volutamente tralasciato unôanalisi dettagliata del diritto internazionale e delle 

convenzioni, se non per sottolinearne la sostanziale inefficacia. Alla luce del colonialismo 

dôinsediamento e del capitalismo razziale coloniale, ¯ possibile concludere che il diritto internazionale 

non sia altro che un ulteriore dispositivo neocoloniale attraverso cui le potenze occidentali 

disciplinano e subordinano i paesi del Sud globale. 

La conclusione a cui si giunge ¯ che la logica del capitalismo neocoloniale, fondata sulla legge del 

pi½ forte e del ñpi½ riccoò, governa oggi le relazioni internazionali.  

Sebbene la portata della crudelt¨ e dellôingiustizia inflitte alla popolazione palestinese risulta 

difficilmente concepibile per la loro vastit¨ e sistematicit¨, con questo lavoro si ¯ cercato di ricostruire 

e categorizzare le molteplici forme della violenza strutturale coloniale, sia precedenti che successive 

al 7 ottobre, con lôintento di offrire un contributo analitico che permetta di inquadrare il genocidio 

non come il prodotto di singoli atti isolati, ma come un progetto collettivo, rispetto al quale nessun 

attore politico o istituzionale pu¸ dirsi del tutto innocente. 

Il contributo principale di questo lavoro risiede nellôaver impiegato strumenti concettuali elaborati 

nellôambito dei settler colonial studies e degli studi decoloniali che, pur ampiamente consolidati nel 

dibattito internazionale, risultano ancora poco diffusi e recepiti nella produzione accademica in lingua 

italiana. 
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CƛƎǳǊŀ сΥ .ƭƻŎŎƻ ŘŜƭƭŀ {ǘǊƛǎŎƛŀ Řƛ DŀȊŀ Ŝ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭƛ ǾŀƭƛŎƘƛ Řƛ ŦǊƻƴǝŜǊŀΣ ŀƎƎƛƻǊƴŀǘƻ ŀƭƭΩу ƻǧƻōǊŜ нлноΦ  ώ!ƭ WŀȊŜŜǊŀ нлноŀŜϐ 



мну 

 

 

CƛƎǳǊŀ тΥ aŀǇǇŀ ŘŜƭƭŀ {ǘǊƛǎŎƛŀ Řƛ DŀȊŀ Ŝ Řŀǝ ŎƘƛŀǾŜΣ ф ƎŜƴƴŀƛƻ нлнлΦ ώDƛǎƘŀ нлнлΥ ƘǧǇǎΥκκƎƛǎƘŀΦƻǊƎκŜƴκƎŀȊŀπǎǘǊƛǇπƳŀǇκϐ 

  

https://gisha.org/en/gaza-strip-map/


мнф 

 

 

CƛƎǳǊŀ уΥ {ƛǎǘŜƳŀ Řƛ ƳƻƴƛǘƻǊŀƎƎƛƻ ŘŜƭ DŀȊŀ wŜŎƻƴǎǘǊǳŎǝƻƴ aŜŎƘŀƴƛǎƳ όDwaύΦ ώaŀǊǎƛ Ŝ .ŀǊŀƪŀǘ нлмтΥ тϐ 

 

 

¢ŀōŜƭƭŀ рΥ  άLǇƻǘŜǎƛ Řƛ ƭŀǾƻǊƻ ς vǳƻǘŀ ǳƳŀƴƛǘŀǊƛŀ ƎƛƻǊƴŀƭƛŜǊŀ ƴŜŎŜǎǎŀǊƛŀ ǇŜǊ ƭΩƛƴƎǊŜǎǎƻ ƴŜƭƭŀ {ǘǊƛǎŎƛŀ Řƛ DŀȊŀέΦ 5ŀƭƭŀ ǎƭƛŘŜ п ŘŜƭ 
tƻǿŜǊtƻƛƴǘ άCƻƻŘ /ƻƴǎǳƳǇǝƻƴ ƛƴ ǘƘŜ DŀȊŀ {ǘǊƛǇ ς wŜŘ [ƛƴŜǎϦ ŘŜƭ aƛƴƛǎǘŜǊƻ ŘŜƭƭŀ {ŀƭǳǘŜ LǎǊŀŜƭƛŀƴƻΦ wŜǎƻ ǇǳōōƭƛŎƻ Ŝ ǘǊŀŘƻǧƻ 
ƛƴǘŜƎǊŀƭƳŜƴǘŜ Řŀƭƭŀ hbD ƛǎǊŀŜƭƛŀƴŀ DƛǎƘŀΦ ώƘǧǇǎΥκκǿǿǿΦƎƛǎƘŀΦƻǊƎκ¦ǎŜǊCƛƭŜǎκCƛƭŜκǇǳōƭƛŎŀǝƻƴǎκǊŜŘƭƛƴŜǎκǊŜŘπƭƛƴŜǎπǇǊŜǎŜƴǘŀǝƻƴπ
ŜƴƎΦǇŘŦϐ 

https://www.gisha.org/UserFiles/File/publications/redlines/red-lines-presentation-eng.pdf
https://www.gisha.org/UserFiles/File/publications/redlines/red-lines-presentation-eng.pdf


мол 

 

Appendice 2 

 

CƛƎǳǊŀ нΦфΥ ƳŀǇǇŀ ŎƘŜ ƳƻǎǘǊŀ ƭŀ ŦǊŀƳƳŜƴǘŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭƭŀ {ǘǊƛǎŎƛŀ Řƛ DŀȊŀ ŀƭƭΩмм ŘƛŎŜƳōǊŜ нлнпΣ ƛƭƭǳǎǘǊŀƴŘƻ ŘƛǾŜǊǎƛ ŎƻǊǊƛŘƻƛ όŎƻƴǘǊƻƭƭŀǝ 
Ŝ ǇƛŀƴƛŬŎŀǝύ ǘǊŀŎŎƛŀǝ ŘŀƭƭΩŜǎŜǊŎƛǘƻ ƛǎǊŀŜƭƛŀƴƻΣ ǘǊŀ Ŏǳƛ bŜǘȊŀǊƛƳ Ŝ aƻǊŀƎΦ ώaŀǊŎƻ ¦Ǝƻƭƛƴƛ Ǿƛŀ ƘǧǇǎΥκκŜŎŦǊΦŜǳκǇǳōƭƛŎŀǝƻƴκŘŜŀƭƛƴƎπǿƛǘƘπ
ǘǊǳƳǇπƛǎǊŀŜƭπŀƴŘπƘŀƳŀǎπǘƘŜπǇŀǘƘπǘƻπǇŜŀŎŜπƛƴπǘƘŜπƳƛŘŘƭŜπŜŀǎǘκϐ  

  

https://ecfr.eu/publication/dealing-with-trump-israel-and-hamas-the-path-to-peace-in-the-middle-east/
https://ecfr.eu/publication/dealing-with-trump-israel-and-hamas-the-path-to-peace-in-the-middle-east/


мом 

 

 

CƛƎǳǊŀ нΦмлΥ ŀ ǎƛƴƛǎǘǊŀΣ ƭŀ ŦƻƴǘŜ ƻǊƛƎƛƴŀƭŜ ŘŜƭƭŀ ƎǊƛƎƭƛŀ Řƛ ŜǾŀŎǳŀȊƛƻƴŜ όDŀȊŀ ƴƻǊŘ Ŝ ǎǳŘύΣ ǊŜǎŀ ǇǳōōƭƛŎŀ ƛƭ мϲ ŘƛŎŜƳōǊŜ нлноΦ ! ŘŜǎǘǊŀΣ ƛ 
ōƭƻŎŎƘƛ ƴǳƳŜǊŀǝ ŎƘŜ ŎƻǎǝǘǳƛǎŎƻƴƻ ƭŀ ƎǊƛƎƭƛŀ Řƛ ŜǾŀŎǳŀȊƛƻƴŜΦ ώCƻǊŜƴǎƛŎ !ǊŎƘƛǘŜŎǘǳǊŜ нлнпΥ мнфϐ 

 

 

CƛƎǳǊŀ нΦммΥ ƳŀǇǇŀ Řƛũǳǎŀ ŘŀƭƭΩǳŶŎƛƻ ŘŜƭ ǇƻǊǘŀǾƻŎŜ ƛƴ ƭƛƴƎǳŀ ŀǊŀōŀ ŘŜƭƭΩL5CΣ ŎƘŜ ƳƻǎǘǊŀ ƭŜ ǊƻǧŜ Řƛ ŜǾŀŎǳŀȊƛƻƴŜ ƴŜƭ ƴƻǊŘ ŘŜƭƭŀ 
{ǘǊƛǎŎƛŀ Řƛ DŀȊŀΦ ώC! нлнпΥ молΤ IŀŀǊŜǘȊ нлноōϐ 

  



мон 

 

 

CƛƎǳǊŀ нΦмнΥ ƳŀǇǇŀ Řƛ CƻǊŜƴǎƛŎ !ǊŎƘƛǘŜŎǘǳǊŜ όC!ύ ŎƘŜ ƳƻǎǘǊŀ ŎƻƳŜ ŜƴǘǊƻ ƛƭ но ƎŜƴƴŀƛƻ нлнпΣ ƭΩƛƴǾŀǎƛƻƴŜ ƛǎǊŀŜƭƛŀƴŀ Řƛ YƘŀƴ ¸ƻǳƴƛǎ ǎƛ ŝ 
ŜǎǘŜǎŀ ŀ ȊƻƴŜ ŎƘŜ ƴƻƴ ŀǾŜǾŀƴƻ ǊƛŎŜǾǳǘƻ ŀƭŎǳƴ ƻǊŘƛƴŜ Řƛ ŜǾŀŎǳŀȊƛƻƴŜΣ ǊŀƎƎƛǳƴƎŜƴŘƻ ǇŜǊǎƛƴƻ ƭŀ άȊƻƴŀ ǳƳŀƴƛǘŀǊƛŀέ Řƛ ŀƭπaŀǿŀǎƛΦ ώC! 
нлнпΥ мроϐ 

  



моо 

 

 

CƛƎǳǊŀ нΦмоΥ ǳƴ Ǿƻƭŀƴǝƴƻ Ŏƻƴ ǳƴ ƻǊŘƛƴŜ Řƛ ǎŦƻƭƭŀƳŜƴǘƻ ŎƘŜ ǊƛǇƻǊǘŀ ǳƴ ǾŜǊǎƻ ŘŜƭ /ƻǊŀƴƻΥ ά!ƭƭƻǊŀ ǊƛǾŜƭŀƳƳƻ ŀ aƻǎŝΥ Ψ/ƻƭǇƛǎŎƛ ƛƭ ƳŀǊŜ 
Ŏƻƴ ƛƭ ǘǳƻ ōŀǎǘƻƴŜΦΩ 9 ǎƛ ŀǇǊƜΣ Ŝ ƻƎƴƛ ǇŀǊǘŜ ŘƛǾŜƴƴŜ ŎƻƳŜ ǳƴŀ ƎǊŀƴŘŜ ƳƻƴǘŀƎƴŀΦέ ό/ƻǊŀƴƻ нсΥсоύ Ŝ ǎƻǧƻ ƭŀ ǎŎǊƛǧŀ Ϧ!ōƛǘŀƴǝ Řƛ DŀȊŀΣ 
ƭϥŜǎŜǊŎƛǘƻ ƛǎǊŀŜƭƛŀƴƻ ǎǘŀ ŀǊǊƛǾŀƴŘƻΦέ  ώaŜŘƛŎƛ {ŜƴȊŀ CǊƻƴǝŜǊŜ нлнрōϐ 

 

 

CƛƎǳǊŀ нΦсΥ Ǿƻƭŀƴǝƴƻ Řƛũǳǎƻ Řŀ LǎǊŀŜƭŜ ŎƘŜ ƳƻǎǘǊŀ ǳƴŀ ǎŎŀŎŎƘƛŜǊŀ ŀ ŦƻǊƳŀ ŘŜƭƭŀ {ǘǊƛǎŎƛŀ Řƛ DŀȊŀ Ŝ ƭŀ ǎŎǊƛǧŀ άwŀŦŀƘ ŝ ǎƻƭƻ ƭΩƛƴƛȊƛƻέΦ 
ώa{C нлнрōϐ 

 

  



моп 

 

 

CƛƎǳǊŀ нΦмпΥ ƭΩŀƴŀƭƛǎƛ ŘŜƛ Řŀǝ ǎŀǘŜƭƭƛǘŀǊƛ ŎƻƴŘƻǧŀ Řŀ /ƻǊŜȅ {ŎƘŜǊ ŘŜƭƭŀ /ƛǘȅ ¦ƴƛǾŜǊǎƛǘȅ ƻŦ bŜǿ ¸ƻǊƪ Ŝ Řŀ WŀƳƻƴ ±ŀƴ 5Ŝƴ IƻŜƪ ŘŜƭƭŀ 
hǊŜƎƻƴ {ǘŀǘŜ ¦ƴƛǾŜǊǎƛǘȅ ǊƛǾŜƭŀ ŎƘŜ ǘǊŀ ƛƭ мо ƻǧƻōǊŜ нлно Ŝ ƛƭ мп ƎŜƴƴŀƛƻ нлнп Ǿƛ ŝ ǎǘŀǘƻ ǳƴ ƴƻǘŜǾƻƭŜ ŀǳƳŜƴǘƻ Řƛ ǘŜƴŘŜ ŀ wŀŦŀƘ ώ¢ƘŜ 
9ŎƻƴƻƳƛǎǘ нлнрŀϐ 

 

 

CƛƎǳǊŀ нΦмрΥ LƳƳŀƎƛƴƛ ǎŀǘŜƭƭƛǘŀǊƛ Řŀ tƭŀƴŜǘ [ŀōǎ ƳƻǎǘǊŀƴƻ ƭϥŀǳƳŜƴǘƻ ŘŜƭƭŜ ǘŜƴŘŜ ƴŜƭ ŎŀƳǇƻ ǇǊƻŦǳƎƘƛ Řƛ !ƭπaŀǿŀǎƛΦ tǳōōƭƛŎŀǘŜ Řŀƭ 
CƛƴŀƴŎƛŀƭ ¢ƛƳŜǎ ƛƭ мр ƳŀƎƎƛƻ нлнп ώƘǧǇǎΥκκŀǊŎƘƛǾŜΦƛǎκо.{тƴІǎŜƭŜŎǝƻƴπмпмфΦмтπмпмфΦсуϐ 



мор 

 

 

CƛƎǳǊŀ нΦмсΥ ŀƴŀƭƛǎƛ ŘŜƛ Řŀƴƴƛ ǎǳ Řŀǝ ǎŀǘŜƭƭƛǘŀǊƛ /ƻǇŜǊƴƛŎǳǎ {ŜƴǝƴŜƭπм ŀ ŎǳǊŀ Řƛ /ƻǊŜȅ {ŎƘŜǊ ŘŜƭ /¦b¸ DǊŀŘǳŀǘŜ /ŜƴǘŜǊ Ŝ WŀƳƻƴ ±ŀƴ 
5Ŝƴ IƻŜƪ ŘŜƭƭŀ hǊŜƎƻƴ {ǘŀǘŜ ¦ƴƛǾŜǊǎƛǘȅΣ ǇǳōōƭƛŎŀǘƻ Řŀ CƛƴŀƴŎƛŀƭ ¢ƛƳŜǎ ƛƭ ол ƳŀƎƎƛƻ нлнпΦ ώƘǧǇǎΥκκŀǊŎƘƛǾŜΦƛǎκƪлƪCȊϐ 

 

 

 



мос 

 

 

CƛƎǳǊŀ нΦмтΥ ƛƳƳŀƎƛƴŜ ǎŀǘŜƭƭƛǘŀǊŜ Řƛ wŀŦŀƘ ŀ ƎƛǳƎƴƻ нлноΦ ώtƭŀƴŜǘ[ŀōǎ Ǿƛŀ ¢ƘŜ 9ŎƻƴƻƳƛǎǘ нлнрŀϐ 

 

 

CƛƎǳǊŀ нΦмуΥƛƳƳŀƎƛƴŜ ǎŀǘŜƭƭƛǘŀǊŜ Řƛ wŀŦŀƘ ŀ ƭǳƎƭƛƻ нлнрΦ ώtƭŀƴŜǘƭŀōǎ Ǿƛŀ ¢ƘŜ 9ŎƻƴƻƳƛǎǘ нлнрŀϐ 

  
































































































































































