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INTRODUZIONE

La Lunga guerra turca, combattuta sul territorio ungherésdcanico tra il 1593 e il 1606,

mi se di fronte | 6una all déaltra | e potenze i m

Lo studio proposto avrebbe | 0intenzione d
solo, su questo evento. Per farlo, si € voarteolarlo in tre sezioni principali.

! primo capitol o si propone di of frire wur
ottomano fino alla trattazione del conf |l ittt
territorio balcanicoge quindi europeo, il loro confronto con i vari potentati che componevano
guesto spazio geografico e | 06inizio delle os
intrecciarsi con quella asburgica. La Lunga guerra turca, essendo stata centtzattufine del
XVI e |1 o6inizio del XVII secolo, va a coll oca
Fase che si protrarra proprio dal XVI secolo fino al XX, quando la Grande guerra, prima li
schierera dalla stessa parte, e poi porra didesntrambi gli imperi. Si vedra come da questo
conflitto, che a seconda dei punti di vista vede la sua durata variare dai 13 ai 15 anni, non
scaturirono effetti che ribaltarono forteme]
contrario,nonassant e entrambe | e parti fossero state
né gli Asburgo, né gli Ottomani furono in grado di cavalcare i loro momenti favorevoli per sferrare
un colpo definitivo e porre fine alle ostilita. La pace del 1606, lstipwa Zsitvatorok, nonostante
non sancisse dei cambiamenti radicali sul territorio, tuttavia mise gli Ottomani, grazie alla
conquista di due piazzeforti strategiche e al mantenimento di due importanti citta della zona, in
una situazione di vantaggio rigpegli Asburgo.

La seconda sezione é stata pensata come collegamento tra gli eventi trattati in generale e due
episodi di rilievo della guerra selezionati per essere analizzati. Questa analisi ha voluto usufruire
del l e fonti d 6 ar clliRegpubblicaedi Vertenar siaopgrr uad questivee did e
immediatezza della consultazione, sia per la nota politica di neutralita che la Serenissima mise in
atto I n quest. anni . Per questobéultimo motivo
ambasciat or i present. in molte corti eur opee
piu oggettivo possibile. E nella maggior parte dei casi, lo si vedra, questa supposizione trovera
confer ma. La ricerca doéamwetananes di dine mandajp alirunat o
ambasciatore veneziano di Germania, tale Tommaso Contarini, in cui egli, nel 1596, offre una

descrizione e un giudizio panoramico sul conflitto che gia da tre anni si sta articolando in Ungheria



e nel territorio balcanicoDopo aver analizzato suddetta relazione, che a sua volta segue una
descrizione generale sulla situazione di Venezia nel XVI secolo, si e scelto di dimostrare come |l
giudi zio del Contarini su due punti alepossdi ne
essere applicato anche dopo la stesura della sua relazione. Affinché cio fosse possibile, si sono
selezionati due episodi campione: per la battaglia campale la scelta & stata costretta poiché, per
tutta la durata della guerra, uno solo fu unonsim in campo aperto di grande rilevanza; per

| 6assedio, invece, | e possibilit”™ erano appa
pi % s prestava a dimostrare quanto il gi u
azzeccato riguandquesta pratica bellica. Infine, prima di iniziare la descrizione e le considerazioni
sui due episodi prescelti, si  voluto rapid
Serenissima in questo conf | Pdnmaoiniziata nel 1698.din f i ¢
particolare, si fara notare come proprio nei due eventi presi in esame, Venezia fungera solamente
da occhio esterno, senza alcuna intromission
Canisa, quando operera nel sewitorio per gestire il rientro delle truppe italiane dal fronte.

Il terzo e ultimo capitolo, si propone come la descrizione, seguita da alcune considerazioni,
dell a battaglia campale dell a piana di Ker es

Per ricostruire la prima, si sono utilizzati solamente i dispacci provenienti dalla Germania
per guel |l anno, poich® | a controparte prove
inconsultabile. Nella filza germanica e stata ritrovata anche wAoeeday by daydello scontro
che ha potuto cos3?® integrare il racconto of
ricostruzione ha cercato di offrire sia una visione delle forze in campo, della loro composizione e
del numero di coloro che per® la vita negli scontri; sia di come si sono svolte le varie fasi della
battaglia, aspetto poi ampliato nelle considerazioni finali del capitolo; sia del lato umano che era
emerso durante e dopo lo scontro sia tra le file dei soldati, che tra colaatiartaevano notizie
presso la corte imperiale a Praga. Si sono cercate, infine, anche delle notizie provenienti dalle
principali corti europee in modo da poter osservare quanta eco avesse potuto avere la battaglia di
Keresztes.

Per | a t r at dicadi Camisaeil pabeediniedt@ & stao differente. | dispacci
provenienti da Costantinopoli, per la verita molto sintetici, e dalla Germania, questi ultimi in
particolar modo, hanno ricoperto la funzione di controprova della fonte veneziana primaria che ha
per messo | a r i c o skelledswiieoveneziardieNicdlotCargasng Hoistorico, i |
che di sicuro avr”®™ avuto accesso alle lettert

ri costruisce passo dopo epgrappesnei dihtarni deilaccitatdidaa d &



ungherese di Caisa, fino alla disastrosa ritirata e al ritorno nella penisola dei contingenti italiani
che vi presero parte. La ricostruzione fatta in questo capitolo vuole porre un forte accento sui vari

problemi checaratterizzarono la spedizione: condizioni metereologiche pessime, contrasti tra

personalit?” e tra component.i del |l 6esercito
particolare, si  voluto focal i z deaCoetarinigmat t e n
anche in unodaltra fonte utilizzata, viene |

guastatori La domanda posta riguardava il perché una componente sostanziale, ma che aveva
trovato poco spazi ao, hon aeva trovat cpaznonra le fileasbuilgiéha c c
proprio in un evento di grande importanza come il tentativo di ripresa di una fortezza di primaria
importanza come Canisa. Si € cercato di dare una spiegazione a questa assenza e dopo averlo fatt
si e @ssato alla conclusione del lavoro offrendo alcune considerazioni generali sullo svolgimento

del |l assedi o che andranno a sommarsi a quell



TAVOLA DELLE ABBREVIAZIONI

ASVe = Archivio di Stato di Venezia



CAPITOLO PRIMO

| . 1: Léavanzata otlh%mana i n Euro

I. 1.1: Da Osman alla battaglia di Kosovo Polje

La presenza, via via pi%h massicci a, del | a
certamente un problema risalente al XVI secolo. Nonostante alcuni eventi di notevole importanza
accaduti in area mediterraea sulla terraferma che si notano i segni di una costante avanzata
dell e forze ottomane verso | 6Europa centrale

Fin dalla seconda meta del VIl secolo, popolazioni provenienti dalle steppe eurasiatiche si
erano installate in un territorio prossimo a quellhe al | 6epoca erano i
bizantino, entrando in contatto e in contrasto con lo stesso. Una simbiosi che durd per circa
ottocento anni e che vide, da parte della componente eurasiatica, un molteplice cambiamento di
protagonisti: Bulgari, Reeneghi, Cumani, Turchi selgiuchidi (la cui espansione fu fermata
sol amente dalla discesa sull 6Anatolia dei Mo
con |l a sconfitta di K°sedaj (1243), @dcHide, com
di un piccolo stato che rispondeva alla persona di Osman, capostipite degli Ottomani. Sotto la
gui da di guesto straordinario capo militare
ottomano, il quale fu capace di aver ragione, 83821 sulle forze bizantine. Da questo momento
in avanti, | avanzata ottomana divenne semp
Osman, fu capace di inserirsi nei 6giochi 6 d
il 1321 e il 1328tanto da riuscire, nel 1326, a conquistare e insediarsi nella citta di Bursa, localita
di essenziale importanza per accorciare le distanze dallo stretto del Bosforo e per dare il via a delle
scorrerie in territorio bizantino (Tracia e Macedonia). Ino#gd, fu in grado, nel 1348, di sposare
Teodor a, |l a figlia dell édallora imperatore bi
sua scomparsa, riusci a trovare uno spazio nella guerra che contrappose Venezia e Genova per le

supremazia dei commeroel Mar Nero (13511 3 55) : nel 1352, infatti

1 Cfr. GIAMPIERO BRUNELLI, La santa impresa. Le crociate del papa in Ungheria (15661) Roma, Salerno
editrice, 2018, p. 13.



Cantacuzeno offri ad una guarnigione turca la difesa del forte di Tzympe, il quale si trova sulla
sponda europea dell o Stretto dei Dard@manel | i

guarni gi one, per ., non restitu?® Tzympe all 6i

pascia Solimano, il quale si ritrovo ad avere un primo punto fortificato sul territorio europeo. In
circa una decina doann iesdtt@messa s domiaio oftamang, grazei c
all 6azione del sultano Murad I, fratello di
caduta da cavallo precedendo di due anni la dipartita del padre Orhan: in questo territorio ebbe
sede, dal 1365, larima capitale ottomana del continente europeo, Edirne.

Questo neonato insediamento presto dovett
centrecor i ent al e dell 6 Eur opa, poi ch® or amai ci ,
non costituiva unaminaccia per gli Ottomani, tanto che il suo imperatore era visto come un
«Ottoman vassaf»| regni di Serbia e Bulgaria, i quali occupavde zone suddette, si avviavano
i n quel periodo verso | 6inizio di un dil agan
in molteplici piccol.i stati, dopo | a scompal
(1371). Gli Ottomani non esit@no a proporsi come candidati pronti a colmare il suddetto vuoto.

Lo scontro con le forze serbe non tardo ad arrivare: il 26 settembre 1371 le due fazioni si
scontrarono a Cirnen (Cernomen) e li i comandanti della fazione serba persero la vita. Tuttavia,
Murad | decise di non sottomettere direttame
impero serbo), ma di lasciare quei territori in mano a dei capi locali assoggettati come vassalli. La
mira degli Ottomani si sposto verso Albania e Bulgariasierando la Serbia un capitolo chiuso.

Nel 1385 cadde la citta di Sofia; nel 1386 quella di Nys. Toccato da questi due ultimi successi
turchi, Lazar di Serbia, uno dei capi locali nominati da Murad |, decise di ribellarsi al controllo
turco e di scender@ campo, supportato dalle forze combinate di serbi e bosniaci. La rivalsa di
Lazar fu in prima battuta portatrice di successi, ma si rivelo di breve durata: Murad I, infatti, riusci

a i solare | a Bulgaria dal |l 0alaskdaraikzcapo seibo.Loa z ar
scontro decisivo avvenne il 28 giugno del 1
Lazar fu catturato e giustiziato per vendicare la morte di Murad | avvenuta sul campo di battaglia.
La Serbia, ora, era stata contplaente sottomessa.

Il figlio di Murad |, Bayezid, fu chiamato ad occupare il posto del padre appena deceduto. Il
soprannome di B arydieim)] seémbra @dsdre piu €He epprogidio: rfel 1391 la

Bosnia si arrese ai turchi seguita, tra il 1393 i | 1395, dal l a Bul gari e

2 STEPHENTURNBULL, The Ottoman Empire. 13268599 New York and London, Routledge Taylor&Francis Group,
2005, p. 10.
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sudorientale si trovava cosi nelle mani dei turchi e Bayezid, capace anche di domare la rivolta in
Anatolia succeduta alla notizia della morte del padre, sottomettendo cio che rimanghazilei

beyliks ddla parte ovest della penisola anatolica, rivolse la sua attenzione verso alcune isole
del |l 6Egeo, verso I 6Ungheria e verso | o0ltali:é
Pietro. Questa presa di posizione, assieme alla volonta di Bayefdd ahipitolare la capitale

del | 6or mai mi nuscol o I mpero Romano doéOrient e

Turchi, fino ad ora in gran parte fluidi e tollerafti.

I. 1.2: La situazione tra fine Trecento e Quattrocento

! cambi o di scenario all éindomani del pr
mondo europeo occidentale a tentare una controffensiva volta ad arginare la fawanzata
turca in territorio europeo: Bonifacio IX, pontefice romgndecise di indie una bolla volta a

promuovere una nuova crociata contro i turchi. Tuttavia, da parte della Santa Sede non segui, di

fatto, alcuna azione politica, di pl omati ca ¢
inascoltata. Sigismondo di Lussemburgo) al | ora sovrano di Ungher.
forte possibilit”™ di essere il nuovo obietti
prodotta dalla rievocazione di un nNnuovo mi

ocddentale: nobili francesi, borgognoni e inglesi si trovarono cosi fianco a fianco di Sigismondo.

Léesercito cristiano si spinse in Bulgaria €
citt”™ divenuta domini o deddio aladitth &unaoto immddiatdl 3 9 5
guanto I mpreparato e presto i cl i ma del |

insubordinazioni. Come se non bastasse, il sultano Bayezid mosse un imponente esercito,
composto da turchi ma anche da cavalieriserli,nt r o | 6 esercito croci at
due forze si scontrarono in battaglia. La cavalleria francese prese la triste decisione di attaccare
per prima e il risultato dell o scontrotrefu un

come se non bastasse, forte della vittoria di Nicopoli, Bayezid il Fulmine amplio il suo dominio

3 Cfr. G. BRUNELLI, La santa impresacit., pp. 1316; cfr. S. TURNBULL, TheOttoman Empirecit., pp. 723; HALIL

INALCIK, The Ottoman Empirélhe Classical Age 13060600 New York, Orpheus Publishing Inc., 1989, ppl%

cfr. COLIN IMBER, The Ottoman Empire, 13a1650.The Structure of PowgNew York, Palgrave Macmillan, 2002,

pp. 813.

“Va sottolineato il fatto che il pontetice fosse romar
che vede un altro pontefice con sede ad Avignone.
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nei Balcani meridionali, riuscendo ad avanzare fino alla riva del Danubio.

Le mire del Sultano Bayezid poterono cosi tornare a rivolgersi a Costantinbpalenne

presa dbébassedio una seconda volta nel 1399.
i mperatore romano doOriente, Manuel e I Pal
europee richiedendo soccorso per la sua citta pled3aa s s ed i o . Un Vviaggio
poich® | 6aiuto che | 6i mperatore and, mendi C
Oriente. 11l crescente potere di Bayezid and,

Khan, Timur Lanke, Taerlano per gli occidentali. Le due forze si trovarono ad affrontarsi, il 28

l ugli o del 1402, presso Ankara, | 6allora cap
e fu preso prigioniero. L6anno dang tooeodasnorie.o, m:
Léesercito dei Mongol i i nvase e saccheggi , i
turco sull 6orl o della totale sparizione. o,

Ottomani. Infatti, il figlio di Bayeal, Solimano, si salvo dalla disfatta di Ankara e, aiutato da una
nave genovese, raggiunse i territori del | a F

Da qui, stringendo accordi con Bizantini, Serbi, Genovesi e Veneziani, il figlio di Bayegci a

mantener e in vita il controll o turco sull 6a
Samarcanda. Nel momento in cui i sovrano mo
| 6i mpresa di far si ritcownios,ceqeesgtl it mproe va dlio

a scontrarsi con suo fratello, Maometto |, il quale, nel ¥4dr@valse su Solimano. Questa piega
imprevista degli eventi dara inizio alla fase di massima espansione del mondo ottomano in Europa:
fase aiutata anche dal | 6i n c applaionilalcaniche, difagoa z i o
fedeli ormai alla Sublime Porta, di fronte al momento di crisi legato alla disputa tra Solimano e
Maometto I. Momento che avrebbe potuto aprire lo spiraglio di un ribaltamento della situazione
nell area bal duanica. Ma cos?® non

Maometto | non risulto essere, pero, che il precursore della rinascita turca, poiché il compito
di restaurare il perduto splendore spettd a Murad I, il suo successore. Nel 1422 il nuovo Sultano
lancid un nuovo, ma poco convinto, assedio a Costartihop c he s i concluse |
un nulla di fatto. La reazione occidentale, ancora una volta promossa dal pontefice, Martino V
Col onna, ri mase solamente wunoéiniziativa doi
nessuna azione diplomaticalta ad invogliare i sovrani europei a lanciarsi in una nuova impresa

croci at a. Léunico tentativo di avviare unoof

SBrunel | i i ndica | 6asces afr. @BRuNMEAIpLa santa imprdsacitc, p.17; Tutnbuh no 1 4
invece la indica con il 141Tfr. S. TURNBULL, The Ottoman Empitecit., p. 29.
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naufrag, ben presto: non coO0era versopobthe |

accettassero | dunione, mancante dal 1054 or ¢
non ci fu alcuna capacit”™ reattiva da parte ¢
di Mur ad |1 : -li@Iavevepdriam add @&ctordd tra DtBomani e bizantini che

aveva ridotto | 6l mpero Romano d6éOriente a Co
concentrare il suo sguardo di nuovo sull édar ¢

nelle regioni di Valachia e Serbia, la marcia di Murad Il lo condusse verso la Macedonia, dove,

nel 1430, riprese il controllo di Salonicco, citta perduta dopo la sconfitta di Ankara del 1402. Tra

i 1435 e il 1436 | 6Al bania fu padai plemehD&n
|l a porta che avrebbe condotto | e armate turc
biennio14381 440 vi de cadere |l e ultime resistenze

nonostante il fallito assedio di Besglo del 1440). Tuttavia, fu proprio dalla minacciata Ungheria
che arrivd una parvenza di reazione: dopo una nuova bolla crociata di papa Eugenio IV emanata
nel 1439, Ladislao Il Jagellone, giovane regnante della Polonia, affiancato da Giovanni Hunyadi
eda un cardinale proveniente da Roma, Giulia
turca.

Léoarea balcanica, durante | a discesa del r
la situazione in quei luoghi erano concrete. Gli atitdella Transilvania, della Serbia e della

Valacchia erano schierati con quelli di Ungheria e Polonia, mentre in Grecia e Albania erano in

corso delle rivolte capaci di rall entare | 6
| 6esercitvoenaei sdalalnéoi nt er no: troppe conf ess
del |l 6armata. Ci, produsse un clima capace pi
operazioni militar.i non s ri vel aredevamo re o s 3
Ladi sl ao e Giovanni Hunyadi, riusc?® a conqui

oltre. Anzi, Ladislao e il Sultano arrivarono a firmare, a Seghedino, un accordo preliminare che
avrebbe dovuto evolversi in un trattato veraeppio. Questo pero non servi a trattenere le forze
cristiane che, accompagnate dal fanatico cardinale Cesarini, passarono il Danubio e,
discendendone la riva meridionale, furono in grado di sottomettere e di saccheggiare brutalmente
le citta di Vidin, diOrjahovo e di Nicopoli. Ridotto a poco meno di ventimila soldati e fallito il
tentativo di arrivare a Edirne, | 6esercito c
pressi di Varna, localita che sorge sulla costa occidentale del Mar Né&@.nbbvembre 1444

| 6esercito cristiano fu spazzato via dall a

sopravvissero alla battaglia. Giovanni Huynadi, invece, si riorganizzo e lancio nel 1445 una

13



spedizione lungo il flume Danubio. Il Sultano Md Il, che aveva abdicato a favore del figlio, si
riprese momentaneamente il trono e fronteggio la campagna di Huynadi. Nel 1448 lo scontro si
consum, nei pressi di Kosovo Polje. Lébeserc
sconfisselef@ e di Huynadi . Mur ad | I, all 6i ndomani
nuovo mito: in campo aperto gli Ottomani erano considerati invincibili.

Murad Il mori nel 1451 lasciando, questa volta senza riserve, il trono ottomano a suo figlio

Maometb II. Il nuovo Sultano non perse tempo e rivolse il suo sguardo verso Costantinopoli. La
citt”™ sub3® un assedio che dur, poco meno di
29 maggio 1453 | 06l mpero Romano Itind @waratoret e c

Costantino XI, mori impugnando la spada. Le speranze romane di un intervento occidentale furono
disattese in maniera fulminea: né gli stati italiani, né gli stati imperiali tedeschi si mossero per
riordinare la situazione sullo Strettolde Bosf or o . Sol amente | 6Unghe
Santa Sede, ma | 0intervento improvvisato in
Tra il 1459 e il 1463 la Rumelia ottomana vide il definitivo accorpamento di Serbia, Bosnia e
Valacdia.

Loespansione turca era incapace di arreste

che vide implicati Ottomani e Veneziani. Il nuovo re ungherese, Mattia Corvino, decise di sfruttarlo

per azzardare la conquista della Bosnia. La reazionesnon | i mi t | al terri-
Contemporaneament e, i pontefice Pio 11 rius
Filippo 111 duca di Borgogna, ma accadde un

Giorgio Castriota Scandeerg aveva deciso di servire la Serenissima e, cosi facendo, si trovo a
dover sostenere molteplici scontri con le forze ottomane. Nel 1466 Maometto Il scateno una
potente offensiva contro | 6Al bani a, cossilt ring
1478, |l e armate ottomane raggiunsero | a Sl ov
naturale tra la penisola balcanica e la penisola italica, era vicinissimo, tanto che il Friuli veneziano
subi, negli anni Settanta del Quattrocento, igencursioni da parte delle forze terrestri turche.
Tralasciando la disfatta di Otranto del 1480, incursioni di successo furono condotte dagli Ottomani
di Maometto || anche nella Transilvania di V
Moldavia (14841497), riducendola ad uno stato vassallo turco.

Il 1499 segna un importante anno per gli Ottomani: viene conquistata ai Veneziani Lepanto,
presso | 6entrata del gol fo di Corinto. 1 po
1500gf ambasci at or i dei pi %% potent. regni occi

proposta per una nuova crociata contro i turchi e stavano per arrivare le ennesime risposte poco

14



convinte di tutti coloro che erano stati invitati a parteciparél1B8@l1, gli Ottomani conquistarono
Modone, Corone e Navarino, riducendo di molto la presenza di Venezia sul territorio greco del
Pel oponneso. Lo stesso anno fall?3 una tripld.@

La presenza turca, agtiizi del XVI secolo, era ancora una viva e vicina minagcia.

I. 1.3: La situazione fino al 1590

L6inizio del XV secolo non fu all dédinsegn
Sol i mano, avvenuta nel 1520 quando avewva soO
oient al e dell 8Europa and, a stabilizzarsi att

(1513), sia con il re di Polonia (1514). Il 30 settembre del 1520, pero, la situazione muto e

| 6avanzata turca riprese. iChinocaciaeatmel Ine oxwce
Lawgiver, Soli mano, dopo aver sedato una rivolt
La chiave per entrare nella terra ungherese era Belgrado: la cittafd dnéas s edi o per p
due mesi, dopodiché, il 29 agosto 1521, cadde. Tra il 1521 e il 1524, gli Ottomani avevano il pieno
controllo del territorio compreso tra Belgrado e il Danubio. Tuttavia, nessuno dei principali sovrani
occidentali in prossimitaid quel | 6area europea si mosse per
si impegno ad inviare sia aiuti finanziari che un contingente, il primo proveniente dal Soglio
Pontificio, di soldati pronti ad operare sul campo. Ma fu un aiuto piuttosto vanoaprit& del
1526, Solimano part? da Co $ltaaesisténzaaupgherese, at o n
comando del re doéoUngher i a LniiprgssoModhasJil@3agdstb o n e
1526. La potenza della cavalleria ungherese

non venne annientato ma solo spinto a ritira

i soldati al saccheggi. 1 contrattacco dei Tur chi anch
freschi, fu devastante e | 6esercito di Lui gi
spazzato vi a. Sol i mano, | 611 sBudatlaemide aferroke5 2 6,

fuoco senza pero occuparla, ma al contrario ritirandosi per il momento dalle terre ungheresi.

6 Cfr. G.BRUNELLI, La santa impresgcit., pp. 1622; cfr. S. TURNBULL, The Ottoman Empirecit., pp. 2445; cfr. H.
INALCIK, The Ottoman Empitecit., pp. 1532; cfr. C. IMBER, TheOttoman Empirgecit., pp. 1341.

7 S.TURNBULL, The Ottoman Empitecit., p. 45.

8 Brunelli riporta una quantita compresa tra i sessanta e gli ottantamila uofmi@: BRUNELLI, La santa impresa
cit., p. 23; Turnbull da una cifra di «perhaps 100,000 mer88Adctannonxcfr. S. TURNBULL, The Ottoman Empite
cit., p. 47; Inalcik preferisce la forma vaga «a large armfr»H. INALCIK, The Ottoman Empitecit., p. 35.
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L a successione di Lui gi I f u contesa
rappresentativo ufficiahandetdodADbhernt qqo ,d oo g
defunto e sostenuto da alcune personalita di spicco filoasburgiche. Ferdinando scalzo il
concorrente, che si era insediato nel frattempo a Buda, nel 1527. Zapolayi decise di passare al
servizio del Sultano, fino a diagare, nel 1529, persino un suo diretto vassallo.

Con Ferdinando seduto sul trono déUngheri e
posti uno di fronte all éaltro. ! primo che
il Sultano orgaizzo due spedizioni, fallimentari entrambe, capaci di spingersi fino a Vienna e di
cingerla dobéassedi o. La situazione tesa sembr
si apprestarono a firmare una tregua che impegnava il primo a versareutm atitsecondo.

Tuttavia, il vero intento di Ferdinando era di sferrare una controffensiva, grazie al supporto del

voivoda di Mol davi a. (! Sultano, per,, ag?® d
voivoda.

La situazione rimase stabile fiaol 1540. 1 22 luglio di quel
che con | a tregua del 1533 aveva riacquisito
esit, e prese dobobassedi o Buda: &er a -cuscinett@las ar i o
opporre all davanzata degli Ottomani. Buda, d
presa, ma a Ferdinando riusc?® |l a conquista d

successivo, nel 1541, Ferdinando tentd nuovamensssiidiare Buda. Questa volta, pero, la

reazione di Solimano non si fece attendere e
asburgico. I Turchi riuscirono nell 6i mpresa
situatadifrontedla pri ma | ungo il Danubi o. La parte

mese, venne completamente sottomessa al dominio dei Turchi, che rivoluzionarono persino la sua
struttura amministrativa: alla regiondaléyef venivano sottoposte le provinfleeylerbeylik e i
distretti Gancal. Coloro che li governavano erano dstigiacchi e beilerbei

Ferdinando d6éAsburgo tent,, tra il 1542 e
presi. Attacco e assedio Pest ma lo fece con forzesuifinienti a prendere la citta, che si difese
colpo su colpo e respinse gli assalitori. L ¢
conquisto delle fortezze sul territorio occidentale del Danubio e, tra di esse, vi era anche Strigonia
(Esztegom), punto strategico per il controllo delle vie terrestri e fluviali che portavano a Vienna.
Infatti, gli Ottomani si adoperarono sia nel potenziare le difese di Strigonia, sia nel costruire una
fortezza, Cigerdelen Parkani, di fronte ad essa, suldaapposta del Danubio. Tra il 1544 e |l

1545, | 6esercito turco avanz, gradual mente v
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si ridusse a unleng, narrow strip of borderland

Ferdinando d&éAsburgo non trov, altra altert
nel 1545 e rinnovata nel 1547, | 6 Asburgo dov
ungherese, ritrovandosi anche a versare un tributo annuo di 3i@MiCal Sultano. A meta XVI
secolo, la potenza asburgica non era in grado di competere con quella ottomana, militarmente
parlando. Inoltre, non va dimenticato che Solimano il Magnifico vestiva i panni del sovrano
assoluto e non si trovava quindi cirdato dai problemi finanziari che invece si presentavano a

Ferdinando. Cio che il Sultano ordinava, veniva eseguito senza che venissero poste troppe

guestioni.
La tregua, rinnovata nel 1547, non fu mot.i
nd 1552 e port, alla conquista prima di Ti mi

della prima. Dopo la meta del XVI secolo il territorio ottomano in Europa si stava compattando e
rinforzando tanto che «i punti fortificati erano ventinovel, 1645; passarono a sessantuno entro
il 1569»1°

Eccezion fatta per [ frequent.i e O6natur al
situazione rimase stabile per un certo periodo. Tuttavia, la predetiagortezza di Szigetvar,
divenuta una base di pirati cristiani, poteva diventare motivo di nuovi scontri. Le richieste da parte
di Costantinopoli di neutralizzare la minaccia incontrarono un secco rifiuto di Ferdinando
débAsbur go, ma | @varopsguardo rigottot verso aomente eanon aveva alcuna
intenzione di sprecare tempo e forze, per il momento, per risolvere la questione. Nel 1562, infatti,
nonostante la mancata neutralizzazione di Szigetvar, la tregua del 1547 fu rinnovata. Lo sguardo
di Costantinopoli poté nuovamente rivolgersi del tutto verso la dinastia dei Safavidi di Persia, che
contendeva agl. Ott omani cil dominio sull 6l
controllo sugli sbocchi marittimi del Golfo Persico e il pritmaimbolico di guida religiosa per
tutto il mondo islamicos?

Non dur, molto | 6assenza di wunb6avanzata ot
pagamento del tributo da parte di Meatre dami | i a
1564, Solimano il Magnifico, ormai ultrasettantenne e malato di gotta, si mise a capo del suo
esercito e marcio da Costantinopoli verso nord. Il suo obiettivo fu la fortezza di Szigetvar, che fu

messa sotto assedio e cadde in meno didue neesi.iSmano mor 3 dopo quest

9 S.TURNBULL, The Ottoman Empitecit., p. 52.
10 G.BRUNELLI, La santa impresgcit., p. 27;
i, pp. 2728.
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notizia fu taciuta e | o6introduzione di Selim
Tuttavia, | desercito turco non avanz, ol tre

La disputa si risolse con un nuovo trattato firmpanel 1568 a Edirne, sia da Massimiliano
I, sia dal Sultano. Esso confermava il donativo di 30,000 fiorini che gli Asburgo dovevano versare
annual mente al Sultano, ma azzerava | e ostil
Il cerco diformare una grossa coalizione aptiomana, che pero non vide la luce. Non fu possibile
ricreare una Lega Santa terrestre, pari a quella marittima della battaglia di Lepanto del 1571.

La situazione tra gl.i anni antell coatinug Finnova n n i
degli accordi di tregua firmati a Edirne, fu piuttosto tesa o, per lo meno, carica di diffidenza tra
Asburgo e Ottomani. | confini, tanto turchi quanto asburgici, furono ulteriormente potenziati e i
soldati di frontiera erano in orstato di allerta.

La tensione portd comunque ad un periodo di equilibrio e questo anche grazie alla ripresa
della guerra tra Ottomani e la dinastia safavide di Persia. Guerra che durd 12 anni, dal 1578 al
1590. Nessuno si as pzotditummnuavqg coniligolsul territerio lhgheresenp o ,

Tuttavia, la Lunga Guerra Turca (o Guerra dei Tredici anni) sarebbe scoppiata di Ii*a4 poco.

|. 2: Der Lange Turkenkrieg (15931606)

.2.1:1591 015932 6i ni zi o di un nuovo confl i tt

Il 1590 segno la fine della guerra lunga dodian n i che aveva messo un
per | a seconda volta, Ott omani e dinastia sé
era finalmente calmo e lo sguardo del Sultano potette volgersi nuovamente ai territori europei.
Questa sceltaufdi fatto dettata soprattutto dalla situazione economica ottomana ridotta allo stremo

dalla guerra turcersiana:

(@)}

[ é] | a mo n e t aakcel eilefadforteneete o , I
svalutata; i soldati non venivano pagati regolarmente; quelli a
cavallo che possedevarun timar i una specie di feudo, che
assicurava rendite per armi, montature e personale di seryizio
vedendo calare le proprie entrate, potevano pensare che la

12 Cfr. G. BRUNELLI, La santa impresacit., pp. 2228; cfr. S. TURNBULL, The Ottoman Empirtecit., pp. 4561; H.
INALCIK, The Ottoman Empitecit., pp. 3242; cfr. C.IMBER, The Ottoman Empiteit., pp. 4167.
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prosperita sarebbe stata assicurata da nuove contjuiste.

Tuttavia, non sembr, essere ci, che ri man
Sul tano. Le sue mire, i ni zial mente, sembraro
[ é] se il sultano avesse progettato

Sacro Romano Impero, avrebbe seriamente considerato la

spartizione della Polonia come mossa prelimifaren ci sono

prove, pero, di un progetto del genere. Al cairanel 159091,

i piani strategici ottomani sembravano rivolti a una nuova guerra

contro | a Spagna. [ €] Lettere inviate
Enrico IV di Francia e alla regina Elisabetta nel dicembre del

1590 (nello stesso momento in cui fece arrivar@odolfo Il le

proprie condizioni) promettevano aiuto militare contro la Spagna

per | 6ann¥® successivo.

Ma i pi ani cambiarono in poco tempo. Gl i
l 6ultima porzione dé&®ngbeccasapparpenesseoeeho
presento proprio nel biennio 159593.

Fin dal 1568, il territorio di confine tra Ottomani e Asburga ieteressato dal fenomeno del
«Kleinkrieg»'’, che prevedeva un susseguirsiaids i a da una parte ohe da
erano considerate ostili, se condotte senza artiglieria, se non toccavano le fortezze piu imponenti, st
|l 6occupazione non diveniva per mametretlaepresenza e ¢
degli Uscocchtt® una popolazione cristiana bosniaca che aveva dimora stabile nella piccola citta
portuale diSegna, infastidiva notevolmente la popolazione turca con continui atti di pirateria tanto
terrestri quando marittint’ Le richieste ottomane dieutralizzare la minaccia non mancavano, ma,
sia per | a mancata voglia di soddi sfare | a
degli Asburgo, e il fallimento del 1589 ne

una ritorsiom contro questi ultimi o fu forse uaid che violava le condizioni di tolleranza, ma

13 G.BRUNELLI, La santa impresgcit., p. 29.

¥ Trail 1590 e il 1592, va ricordato che, attraverso un trattato di pace, la Polonia aveva riacquistato, agli occhi degli
Ottomani, la funzione di tetorio-cuscinetto a difesa di Moldavia e Transilvanif. NOEL MALCOLM, Agenti

del | 6i mpero: <cavalieri, corsari, ,Mlas,tdeplij2016, ps398i e n el \Y
N.MALcoim,Agent i d,eil,p.838mper o

16 Cfr. H. INALCIK, The Ottoman Empitecit., p. 42.

17 CAROLINE FINKEL, The Administration of Warfare: the Ottoman Military Campaigns in Hungary, 158 Wien,

VWGO, 1988, p. 8.

B Cfr.N.MAaLcotM,Agent i deitl,p.899mper o

19 Sugli Uscocchefr. ALBERTO TENENTI, Venezia e i corsari: 1580615 Bari, Laterza, 1961; cfrSTEVKA SMITRAN,

Gli uscocchi: pirati, ribelli, guerrieri tra gli imperi ottomano e asburgico e la Repubblica di Ven®&z#aezia,
Marsilio, 2@08; cfr., CATHERINE WENDY BRACEWELL, The Uskoks of Seriracy, banditry, and holy war in the
Sixteentkhcentury Adriatic New York, Cornell University Press, 1992.

20Cfr.N.MaLcotM,Agent i d,eil, p. 8978 BrRUKEOLI, La santa impresecit., p. 29.
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| 6azione di Hasan Pasci ", chi amato anche Tel
turbare il precario equilibrio vigente tra Ottomani e Asburgo. Alla tesia dsercito di cinquemila
uomini, Hasan supero il confine entrando in Croazia e, saccheggiando il territorio intorno alla
regione di Sisci a, arriv, fino al punto doi
d0OAsburgo fu pagstaadelBanochentCr®@abkaari §pm8s Er dRd
riportd alcuni successi intorno alla regione saccheggiata. Non ci furono ulteriori sviluppi e la

situazione sembro tornare alla normalita anche se, nonostante questo, «for the Hungarians, howeve

1591 is the crucial daté» Nor mal it~ sancita anche dal don
al Sultand®
Hasan, tutt avi accomacanggestostato di ncensakice Nekel592,naprile,

la sua azione di disturbo slimes asburgiceottomano riprese. Prese la fortezza strategica di
Hrastovica, che poteva aprire la strada verso il Friuli, e conquisto le citta di Gora e di Petrinja,
arrivando fino ad assediare di nuovo Siscia ma senza riuscire a prendere la citta che si difese col
gual si asi mezzo disponibile. Lbéapice dell e a
con |l a presa, anche®deh!|l aouobitezza di Brhap
cinquemila persone e il rapimento di ottocento bambini, subito inviati a Costantittpdhsan,

c o n vid d prigionieri e di artiglieria, cerco di impressionare la corte del Sultano, riuscendo ad

apparire agli occhi dello stesso reggente, quando fu convocato nella capitale per richiamarlo

all 6ordine, come ®n difensore dell 6i mpero.
La presa di Bi hal, anchbéessa fortezza sull
reazione debanoEr d Rdy, che si mosse per riprendere |

Pokupski, le armate di Has#@ascia uscirono vittoriose dallo scontro con il contingente croato del
bana «Allo scontro seguirono altre notizie di terribili atrocita e la riduzione in schiavitu di centinaia

di uomini>®® ancoraun@ ol t a Hasan fu capace di mi ni mi zza
agli occhi del Sultano, ma non a quelli degli Asburgo. La controffensiva, pero, anticipata da un
arruolamento sia di truppe ungheresi che austriache, non riusci a partire peroméafsgamente

a novembre e le condizioni atmosferiche di quel periodo non permettevano una buona riuscita

del |l 6azi one. Nel frattempo, come gi "~ ricorde

21 C.FINKEL, The Administration of Warfareit., p. 9.

22 Cfr. G.BRUNELLI, La santa impresacit., p. 30;

2Cfr. N.MaLcotM,Agent i d,eil, ppo39Hq0e r o
24 G.BRUNELLI, La santa impresgcit., p. 30.

25 Cfr.N.MaLcowm, Agert i d e |, kit p. 40f.er o

26 G.BRUNELLI, La santa impresgcit., p. 31.
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cui ritorno, nel 1593, con il pieno sostegno ddt&@w. Cio permise ad Hasan di riprendere subito
gli attacchi contro i territori cristiani. Nel giugno dello stesso anno, a capo di un contingente di
guindicimila uomini accompagnato da numerosi cannoni, mosse ancora una volta contro Siscia.
Questa nuovaniziativa, come gia alcune precedenti invero, superava tutti i limiti di tolleranza che
erano stati imposti alle azioni daid lungo il confine. Inoltre, Hasan era accompagnato da tutti i
signori d ebbshidca e éaalorcs ubmittl. dQuesta voltard la reazione non si fece
attendere: Croati, Ungheresi e Austriaci, sotto il comando di Ruprecht von Eggenberg e di Andreas
von Auersperg, partirono da Zagrabia e, il 21 giugno 1593, ingaggiarono i Turchi tra il fiume Sava
e | 60dr a, s u tantalé rfotevole inférierita niMnericay isfatti erano solo settemila gli
uomini asburgici, la battaglia si concluse con una vittoria schiacciante delle truppeuagsiriche
e croate, grazie sia ad una strategia vincente, che porto gli Ottomani adsebsareiati in una
zona delimitata da tre cor si ddacqua, Sava,
fece crollare tutti i ponti costruiti sui suddetti fiumi, sia grazie ad un armamento tecnologicamente
superiore: archibugieri e moschett da parte cristiana, arcieri, lancieri e soldati armati di scimitarra
da parte ottomana. Hasan Pascia e un nipote del Sultano, Mehmet, che lo aveva affiancato moriron:
annegat.i nell a fuga. Loccasi one s 6ioigorZanya pr
e da Robert von Eckenberg, cinse dbébassedi o |
poiché «bastarono pero le voci di una spedizione turca di soccorso, per far togliere frettolosamente
le tende>?’L 6 o ¢ c ai sisolserinain railla di fatté®

La vittoria nei pressi di Siscia provoco una reazione completamente inaspettata. Nonostante
le innumerevoli violaziond el | 6ar mi sti zi o rinnovato da AsbD
reazione cristiana si trasformo nelasus belliufficiale per una ripresa generale della guerra tra i

Turchi e gli Asbur®oenal limEurnaga drai dritualgaeé C

2T vi, p. 32.

28 Cfr. C. FINKEL, The Administration of Warfareit., pp. 911; cfr. G. BRUNELLI, La santa impresgcit., pp. 3132;
interessante che Turnbull, parlando dello scontro nei pressi di Siscia del 1593, faccia riferimenteaatiase who

had fought in the harsh conflict in the Low Countriesfs: S. TURNBULL, The Ottoman Empitecit., p. 62.

29 G. BRUNELLI, La santa impresacit., p. 2; cfr. GlusePPEDE HAMMER, St or i a Del | 6 Vengzia,r o Os |
Giuseppe Antenelli Editore, 1830, pp. 4449; cfr. JAMES D. TRACY, Balkan WarsHabsburg Croatia, Ottoman

Bosnia, and Venetian Dalmatia, 149817, Lanham [etc.], Rowman & Litfield, 2016, pp23-325.
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l. 2.2: Tra il 1593 e il 1606: tredici anni di ostilita

La sconfitta di Hasan Pascia risuono forte nel mondo turco. Murad lll, gia irritato per il ritardo
di uno dei o6donat i &sbudbgo dliidovévéno, detife didispondereiin mariieea ¢
mol to dura a quell déaffronto. La prima mossa
| 6ambasci atore asburgico di Cost an tentouaged | i ,
Dopodiché, Murad Il accolse la proposta del suo principale minisg@rilvisirKoca Sinan Pasha,
che richiedeva il comando delle forze ottomane sul territorio europeo. I1 19 luglio 1593, Sinan Pasha,
a capo desoldati scelti ottomani, i giannizztj mosse da Costantinopoli verso nosest.Una
risposta tempestiva, quindi, resa possibile dalle «imperial manufacturies of yrglgairoment
[which] had been kept in production in the three years since there had been peace witff.Persia»

Léesercito turco non er a, per al conall et o

supporto delle truppe stanziate in Anatdfiduttavia, tra settembre e ottobregilan visir fu in
grado di prendere sia Veészprem, «il cui presidio era comandato da unGievemni Maria,
capitano italiano¥, sia il castello di VarpalottD6al t ro canto | e truppe
ferme ad osservare ma, sattoomando di Giorgio Zriny, si accinsero a stringere in assedio la citta
di Al ba Real e, 0ggi chi amata Sz®kesfeh®rv§sr
tempestivo e, nei pressi di Pakozd, truppe cristiane e ottomane si scontrarono ibB4 1H88.
Léesercito turco sub3® wuna pesante sconfitta.
Léarmata cristiana si divise in tre part:.
Solamente 13,000 uomini, sotto il comando di Cristoph von Teuffenbach, continuarono ad avanzare
verso | a parte settentrionale del Il 8Ungheri a t
possedi mento ottomano, tra cui F¢lek, oggi F
la via verso il principato di Transilvania. Conquista che agli occhi @gdmani parve fin troppo
semplice e a ragion veduta poiché alcuni comandanti dei luoghi occupati da von Teuffenbach si

erano arresi volutamente: molti furono incarcerati ma uno, in particolare, subi un trattamento

0Cfr.N.MALcotM,Agent i deil,p.d404mper o

31 Turnbull riporta il numero delle truppe scelte turche: 13,000 ucfitaS. TURNBULL, The Ottoman Empiregit., p.
62; suigiannizzeri cfr RaAouL GUEZE, Unici nel loro genereDesvirmee giannizzeri fra Cinquec#o e Seicentdn |
Turchi, il MediaceradGowena MeTTa| Mildho, FranpoaAngeli, 1998, pp. 1484.

32 C.FINKEL, The Administration of Warfareit., p. 12.

33 Cfr. C. FINKEL, The administration of Warfareit., p. 12.

34 G.BRUNELLI, La santa impresgcit., pp. 3233.

35 Cfr. C. FINKEL, The administration of Warfareit., p. 12.
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istantaneo: Kara Karijeli Mohammed, difore di Novigrado, fu impiccato sul posto.
Léattacco cr i st foi mpulsifnella grimaverssdel 1504 Il pgricn@ venne
dall 6assedi o condotto dall éarciduca Matti a
position on the Danube made it, at that time, the Ottenedeh position closest to and most
threatening to \@nnas’, che pero falli dopobenseiasséiti i | secondo venne |
che von Teuffenbach condusse ad Hatvan e che riporto, il 1°onaggil a s ol a vittor.
ottomano. Il salvataggio turco di Esztergom funse da trampolino di lancio per una nuova avanzata
turca. Sinan Pash”™ era appena tornato nel t
argumented army perhaps thdargest seen since the days of Suleiman the Magnifittoes
continuare il suo progetto di conquista e | a
piego dapprima Tata e Samartinepoo se | 6assedio alla fortezza
riva destra del Danubio. Tre settim&he la fortezza, 4 cui difesa partecipd anche un contingente
fiorentino al comando di don Giovanni dei Mefficcadde in manautca, piti per paura, pare, che
per superiorit”™ bellica degl:. ottomani : cAl I
contingentedi30.068 0. 000 tartari della Crimea; 1insiem
trovava davdopotun mese dGassedio odennero la resa della fortezza alla fine di
settembre. | difensori avevano moltissime scorte, ma pare che furono scoraggiati dalle dimensioni
del | 6 eser c taxispastasla daduardit Geagarino, che offri grossi rifornimenti bellici
(polvere da sparo,rpiettili per cannoni e diverse artiglierie) ai Turchi, fu quasi inesistente. La
guarnigione di Papa non reagi nemmeno alla vista degli assalitori, mentre quella di Komarom

fronteggio i Turchi fino a costringerli, a causa del «approach of the wittedella «consequent

recalcitrance of thetroop¥» a rinunciare all dassedio che a\
mancato successo ottomanonomgor omi se | a presa turca nell a
Léi nverno 1595 aveva Vvisto Maometto 1 S

36 Cfr. G.BRUNELLI, La santa impresgcit., p. 33cfr. C.IMBER, The Ottoman Empiteit., p. 67cfr., G. DE HAMMER,
Storia Del | §Vomplecit.,pp. @6854a n o

37 C.FINKEL, The Administration of Warfareit., p. 12.

38 Cfr. G. BRUNELLI, La santa impresgcit., p. 43.

39S, TURNBULL, The Ottoman Empireit., p. 62.

““Noel Malcolm riporta che | a durata dfelN. MaLaosws Agaritio f u
del | 6,icimp.4060

“ACfr.CARLASODINLLO Ercol e tirreno: guerra e di,Rirange li. 8. Olsthkili c e a
2001, pp. 1314 e pp. 9597.

“2N.MaLcom,Agent i d,eit, p. 8G6cfrpCelmsar, The Ottoman Empirecit., p. 67cfr. G. DE HAMMER,
Storia Del | §Vomplecit.,pp. @& 58aci. 4.D. TRACY, Balcan Warscit., p. 325.

43 S. TURNBULL, The Ottoman Empitecit., p. 62.

44 C.FINKEL, The Administration of Warfareit., p. 12.
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qguell danno. l noltre, anche SinadaPad$cinsediu asm
nuovo Sultano: al suo posto, nel ruologdan visir, subentro Ghazi Ferhad Pascia. La situazione
del | 6i mpero ottomano perse momentaneamente s
fu stipulata unosaé¢l e@iangannail da i aeRdedl me |
bal cani ca: Sigi smondo BS8thory, Aron Vodt e
Val acchia andarono a rompere i | lecglpomperi Tdrehi v a s
fu dopgpiamente duro poiché questi territori fungevano da «providers of raw materials and foodstufs
in peace as well as for the war effdfte il loro controllo consentiva «the use of the Danube bank
as a oute for the transport of military equipmeffi»La ribellione di questi territori costrinse
| 6i mpero ottomano ad aprire un secondo fron
rivoluzionari 06 balcanici ahelet ik Valoresp, dunga llacparte i p
meridionale del Danubio, tra le citta di Nicopoli e Silistra, a piu riprese sconfisse gli Ottomani;
Sigismondo B8thory col p® duramente il Banato
truppe transilvane e moldavA queste azioni si accompagnarono anche quelle guidate da Deli
Marco, nei pressi di Adrianopoli, e da Starina Novak, capace di spingersi con soli 2000 ribelli fino
alla citta di Sofi€’L 6 a p e r teoconds fromte, Iche some si & visto &€ una somma di molteplici
piccole ma significanti I niziative, apr?3 all
poter tentare un attacco da ovest alle forze ottomane. La regione compresa tra i fiurei Baasa
fu prescelta per | 6ini zio dell 6offensiva. I
negoziare | a pace, ma | d6esercito cristiano i
Sspingersi fin sot todb59BiuCoasiglio dilGLedra imperzale,cattraverso lau g |
figura del luogotenente Carl o di Mansfeld, p
Dopo quasi due mesi, grazie anche alla tenacia dimostrata dalle forze italiane rispettamadiatrim
che ¢ ompon e Vaimzaroro dedrattativecdi resa. La roccaforte era ritornata in mano
cristiana dopo quasi cidqguant danni di domi na
Ri conqui stata Strigonia, | 6esercito cristi
diretto e a sorpresa su eBrado éad agg Wisegrad), ditta a rhetar e

strada tra Buda e Strigonia. La scelta del Consiglio di Guerra, ormai privato della brillante

45 C.FINKEL, The Administration of Warfareit., p. 13.

46 Ibidem

47 Cfr. G. BRUNELLI, La santa impresgcit., p. 70.

48 Cfr. ivi, pp. 7377.

49 Cfr. C.IMBER, The Ottoman Empirecit., p. 68;cfr., G.DEHAMMER,St or i a Del | §Vompiecit.,gp. Os man
505;cfr. J.D. TRACY, Balcan Warscit., p. 326.
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personalita di Carlo di Mansfeld, ricadde sulla seconda opzione. Vicegrado cadde in poco tempo,
infliggendo un ulteriore@! po al |l 6i mper o turco. Col po che
dei voivoda di Moldavia e Valacchia e del principe di Transilvania. Razvan, Viteazul e Bathory
furono gli artefici di una delle piu grandi sconfitte ai danni di Sinan Pascia: dopeudqsttoria

di Mihai Vitzeaul sul I°%ilgtan visptpreo fuoriedsmimratta dai tre C L
principi, supportati anche da una parte di cio che rimaneva del contingsrdeo che aveva preso

parte alla caduta di Giavarino e alla presa di Strigonia, presso il ponte Giurgiu dove «la ritirata
ottomana si trasformo in una disfatta e una carneficih&inan Pascia fu rimosstal suo incarico

a favore di Lala Mehmed che pero mori dopo soli nove giorni da inizio mandato. Sinan fu richiamato
al suo ruolo dgran visire tentd un ultimo fallimentare attacco, nel gennaio 1596, in Valacchia. In
aprile dello stesso anno, Sinanmariplo s edi c i gi orni di mal atti a

! moment o negativo dell 6i mpero turco fu i
da parte del cancelliere di Polonia Zamoyski. Il cancelliere non era decisamente un amante della
casata Asburgo e non nutriva il desiderio di vedere la Moldavia divenire un alleato stabile degli
austriaci. Decise quindi di insediare qualcuno a lui piu gradito, Jeremia Movila, prima che si
insediasse il voivoda di Transilvania, Sigismondo Bathory, gren@chieratosi con le forze
asburgiche. La Moldavia divenne un protettorato tributario comune riconosciuto e sostenuto anche
da IstanbuP?

La morte di Sinan Pascia non atterri lo spirito di rivalsa che si diffuse tra le forze ottomane
nel 1596. ligran visir era stato sostituito da Damad Ibrahim Pascia ma questa volta non sarebbe
stato il pi % alto funzi onrabattaglia, Headi il Suitanopstessm a
Maometto 111, alla pari di Solimano il Magni
del suo esercito. Il 21 giugno 1596 un esercito di 120mila uomini lascio Istanbul, si concentro a
Belgrado, dove iSultano aveva trasferito enormi somme di denaro, e inizid a marciare verso nord
est®Déal tro canto, | desercito cristiano si er .
sol amente milll@diwmamiricia. 406arci duca Massi mili a
puntare dapprima su Vaccia (ad oggi Vac), conquistandola senza alcuno sforzo. Successivamente
|l e sue mire si spostarono su Hatvan. strhggas s e (

sangue freddo dei difensori, che avevano aspettato invano una spedizione in loro séttiorso».

50Cfr. N.MALcotM,Agent i d,eil,p.d10mper o

SIN.MaALcomM,Agent i d,eil,p.dl0mper o

52 Cfr. C. FINKEL, The Administration of Warfareit., p. 15,cfr. S. TURNBULL, The Ottoman Empitecit., pp. 6263.

53 Cfr. G. BRUNELLI, La santa impresgcit., p. 89.

54 G.BRUNELLI, La santa impresgcit., p. 89;cfr. G.DEHAMMER,St or i a Del | §Vompiecit.,@.527s ma n o
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Sultano avrebbe voluto vendicare presa di Hatvan, ma il suo piano era molto pit ampio. Il
Consiglio di Guerra ottomano si ritrovo a decidere quale delle due possibili mosse strategiche
presentate adottare: un attacco al cuore de
oppure cotinuare la marcia verso nord ponendosi come obiettivo Agria. La scelta ricadde sulla
seconda opzione. La citta di Agria era, oltre che strategicamente, anche simbolicamente importante
per |l e forze cristiane poi c M&nifeonzglaneiCingudantat a
del Cinquecento: essa «era il cuore del sistema di difesa del confine unghereseentate e
sorvegliava |l e vie di comunicazione fra>“i te
Léesercito turco inizi, ad assediarla il 21
non ci mise molto ad andare in flamme e una parte dei contingenti difensori di Agria, i Valloni,
cedettero alle offerte di resa ch®pose Maometto 11, ammutinandosi. Il 13 ottobre la citta cadde,
ma | e promesse del Sultano non furLapresmdint e
Hatvan erastata vendicata e un duro colpo era stato inferto alle forze cristiane. Nonostante cio,

| 6arciduca Massimiliano non si ritrasse e r
Bathory, aumentando le forze del suo esercito da 40mila a circa 5@idé&ti.sNella piana di
MezRkeresztes, o semplicemente Keresztes, i
forze ottomane, ridotte a circa 70mila uomini a causa di numerose diserzioni, e le forze cristiane
erano pront e a impootante dattdgle rcanmpale diututta lea Aunga Guerra Turca.
Inizialmente furono solo azioni di disturbo, ma poi i combattimenti iniziarono ad intensificarsi. La
battaglia durd dal 22 al 26 di ottobre ma il vero scontro campale si ebbe il terzo giorno di
combattimenti. | primi successi furono colti dalle armate cristiane che riuscirono a sfondare le file
nemi che dopo aver respinto | a carica dell 6al
punto in cui il Sultano guidava le operazioni, cogfeindolo a una rapida ritirata e a un veloce
abbandono della sua postazione e dei suoi tesori. Ancora una volta, pero, il colpo decisivo non fu
sferrato alle armate turche e ancora wuna Vo
cristanicha ni zi arono a saccheggiare | 6accampament
comando di Cigalazade Yusuf Sinan Pascia, sferrarono una dura controffensiva capace di annientar
interi reggimenti con perdite di migliaia di uomini. Il disordine chegliléra le truppe cristiane

trasformo una fuga per la salvezza in una quasi totale carneficina.

55 G.BRUNELLI, La santa inpresa cit., p. 90.

¢ |bideny cfr. G.DEHAMMER, St or i a Del | gVompiecit.,qp. B2&&Da n o

57 vi, pp. 9091; cfr. C. FINKEL, The administration of Warfareit., p. 15;cfr. S. TURNBULL, The Ottoman Empite
cit., pp. 6466; cfr. C. IMBER, The OttomarEmpirg cit., pp. 6869; H. INALCIK, The Ottoman Empitecit., p. 42;cfr.
G.DEHAMMER,St or i a Del | §Vompiecit. pp. BBH8&Yacin. 4.D. TRACY, Balcan Warscit., p. 327.
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La vittoria t ur Keresates hoh s trapforraon au ndoi a vMeenzzRat a d

travolgente. A causa delle forti perdite presenti anche in campo ottomano, della mancanza di una
strategia coerente, e del ritorno di Maometto Il a Istanbul, le forze turche non approfittarono dei
successi che il 1596 aveva lafferto. Le forze cristiane poterono riorganizzarsi per la campagna
del |l 6anno successivo e decidere dove sferrar
Buda oppure Giavarino. Fu scelta | aopplametea . L
dello stesso mese il presidio turco si arrese alle forze cristiane ma fu impossibile depredarlo poiché
parte del castello della citta esplose inaspettatant/@epenso quindi a dove indidare la
campagna iniziata a Papa: Vézprem e Alba Reale furono scartate perché in un territorio ostile di
approvigionamenti; Agria era troppo distante; Buda non offriva la sicurezza che un assedio avrebbe
portato alla conquista della citta. Restava laafmte di Giavarino che era in mano turca dal 1594.
Le forze cristiane, ridotte formalmente a 5200 soldati tra fanti e cavalieri, marciarono verso la citta,
speranzosi di poter infastidire la guarnigione turca che la presidiava. Di fatto, lo pseudo assedio
iniziato i primi giorni di settembre si riveldo semplicemente un osservare la fortezza da lontano, al
riparo dalle artiglierie difensive, impegnandosi solamente in qualche scaramuccia con i piccoli
contingenti <che wusci vanercitacistigdo. Bel fmttempooUngheresi i n
e Moravi, che erano separati dal resto dell
accompagnando la conquista con altre azioni di efficace disturbo ai danni dei®Yurchi.

Lo stllo sotto le mura di Giavarino fu interrotto agli inizi di ottobre. Tra il 3 e il 4 di quel

mese, dopo | e nofi peelaveritasnolto ledtadvriaforz etomeani guaati da
Saturghi Mehmet, le forze cristiane ripiegarono verso Komaronl 3 att eser o | 6arl
turco. Lbavanzata ottomana riconqui st |l a ci

cristiana, e poi si diresse verso Vaccia (ad oggi Vac). Nei pressi della citta, le forze turche, composte
da circa treramila soldati, si scontrarono con cio che rimaneva dei 5200 uomini di Giavarino,
flagellati da un susseguirsi di pestilenze. La difesa cristiana resse e le forze turche, colpite da
continue diserzioni, deci ser o dddelrl59n andava aa r e
chiudersi senza particolari azioni significatfe.

Le azioni del |l danno successivo si aprironc

da Miklos Palffy e da Adolph von Schwarzenberg, nel marzo 1598, riuscirono a riprendere

58 Cfr. G. BRUNELLI, La santa impresgacit., p. 113.

59 Cfr. ivi, pp. 115117.

80 Cfr.,ivi, pp. 117121;cfr. C.FINKEL, The Administration of Warfareit., pp. 1516;cfr. S.TURNBULL, The Ottoman
Empire cit., p. 66;cfr. C.IMBER, The Ottoman Empiteit., p. 69.
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definitivamente Giavarino con «un audace colpo notturno (npa prova di forza)$! La
contromossa ottomana, intenzionata a paralizzare uno déggiti ahsburgici, si rivolse alla
Transilvania e | e forze turche, comandate d
Giray, furono concentrate su Varadino. La m
attorno a Buda fu lasciata quasi qdatamente priva di difese. Le forze asburgiche non esitarono e
coronarono la ripresa di Giavarino riconquistando Veszprém, Tatta e Palota. | primi di ottobre anche
Buda fu posta sotto assedio, ma solo la parte bassa della citta venne effettivameih@ qitebae.
Léavanzare della stagione fredda spinse i <c¢r
Ottt omani ad abbandonare | 6assalto di Varadin
stata ridimensionata e ora le forze imalk si potevano dire in vantaggio, pronte a un nuovo assalto

a Buda non appena | a stagione avrebbe conse
ottomano aveva subito un altro duro colpo prima della fine del 1598, poiché il voivoda dihalac
Michele, in pieno inverno presso Nicopoli, aveva sconfittbeylerbeybosniaco Hadim Hafiz
Ahmed Pasci?

Saturgi Mehmed fu rimosso dal suo incaricgrdin visire alsuo posto fu inserito nuovamente
Damad Ibrahim Pascia. Dopo aver cercato invano di intavolare una pace con gli Asburgo, Damad
cerc, di guidare un assalto contro Uyvar, ma
ancora in corso. Tuttavid,sostanziale equilibrio delle forze ottomane e asburgiche venne scosso
da due «unconnected events in 1599 [which] were of major significance for the future of Ottoman
participation in the war$® Il voivoda di Valacchia, Michele, decise di voltare gabbana e di
sottomettersi al Sultano. La partenza di Sigismondo Bathory per la Polonia offri a Michele
| opportunit?” cto ful fildl his territorial é
Transyhanian rule$* e il voivoda scelse di schierarsi con la fazione ottomana per cercare di
raggiungere questo obiettivo. Inoltre, nel 1600, Michele riusci a sottomettere anche la Moldavia.
Tuttavia, questo rafforzamento delle forze ottomane venneotmlainciato da una questione che
nacque in senso dell o stesso Iimpero turco: r

gli Ottomani a reagire fermamente per arginare il prob@ma.

61 G. BRUNELLI, La santa impresacit., p. 124;cfr. G.DEHAMMER, St or i a De |l | 6 Yompdedit.ppp.Os ma n
558560;cfr. J.D. TRACY, Balcan Warscit., p. 327.

62 Cfr. C. FINKEL, The Administration of Warfayeit., p. 16;cfr. G. BRUNELLI, La santa impresgcit., p. 124cfr. S.

TURNBULL, TheOttoman Empirecit., p. 66;C. IMBER, The Ottoman Empitecit., p. 69;cfr. G. DE HAMMER, Storia

Del | 61 mp e Va. 10dt.npp.r56564;cfr. J.D. TRACY, Balcan Warscit., p. 327.

83 C. FINKEL, The Administration of Warfareit., p. 17.

54 1bidem

85 Cfr. C. FINKEL, The Administration of Warfareit., pp.16-17; cfr. C.IMBER, The Ottoman Empirecit., p. 69.
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Léoiniziativa sarebbe dovuta arrivare dalle
non f u. I 1600 port, con s® undéiniziativa t
la citta di Canisa (ad oggi Nagykanizsa), punto strategico fondamentale che, se conquistato, poteve
aprire | e vie tanto verso | 6Austri a, qguant o
stata pensata sin dal | éevanoipuntare pidtasto sueStrijonia ancera o t
una volta, ma la riconquista di Papa apri la possibilita di dirigeveo f fverso®dcideate e cosi
i Turchi decisero di fare. Presero senza alcun sforzo la citta di Babdcsa e, tra agosto e settembre, ¢
ac@amparono sotto Canisa, iniziando a bombardarla. La citta, sotto il comando di Georg Pradeiser,
respinse efficacemente il primo assalto ottomano avvenuto il 25 settembre, ma la sua resistenze
venne vanificata dal | 6es plchesproeoooenort tra leyersonece i
che ridusse drasticamente le risorse di carne della piazzaforte. La difesa risultava compromessa e
nulla valse il soccorso del duca di Merciur,
scontro in campo apier e le risorse del duca erano molto limitate: dopo alcuni scontri di nessuna
importanza, le forze francesi si ritirarono lasciando la citta al suo destino. Il 22 ottobre Canisa si
arrese agli Ottomani, lasciando la sezioneswlc i dent al e ud pdsdo ddllantgtdlee r i
conquista ottomana. Stiria, Croazia e Italia rischiavano di diventare, nel giro di poco, obiettivi alla
portata dei Turchf®

La stagione del 1601 non si apr?® alldins
Circolarono voci, perdurant i fino all dagostc
intavolando un accordo con il Sultano e che fosse pronto ad accettare delle condizioni discutibili:
ottenere dai Turchi la citta di Agria, cedendo pera8tria, Vaccia, Visegrado e, soprattutto, Canisa.
Tuttavi a, [ dubbi furono dissipati proprio

acconsenti ad una spedizione per riprendere proprio Cashfrattempo, Damad Ibrahim Pascia

eramortoe alruolodjranvisirf u nomi nat o Yemi K-i Hasan Pasci
del |l 6esercito ottt omano, sol ament e i n settem
del |l 6esercatocamasdo andea|l Duc a di Merciur t

(Székesfehérvar). Igran visir non tentd un assalto su Alba Reale ma decise di iniziare |l
trasferi mento delle sue truppe nei qguartier

Contenpor aneamente, per | 6esercito cristiano,

5 k)

di avanzare e arriv, sotto |l e mura della cit

66 Cfr. G. BRUNELLI, La santa impresgcit., pp. 125126;cfr. C. FINKEL, The Administration of Warfareit., pp. 17
18; cfr. S. TURNBULL, The Ottoman Empitecit., p. 66;cfr. C. IMBER, The Ottoman Empirecit., p. 69;cfr. J.D.
TRACY, Balcan Warscit., pp. 331332.

57 Cfr. G. BRUNELLI, La santa impresgcit., pp. 135136,
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dalla figura carismatica di Tiryaki Hassan Pascia, fu feerd®en organizzata. Inoltre, il terreno

tuttodintorno alla citt"™, a causa dell e piot
Léassedio stava diventando faticoso e avanza
ottobreilDucadiMoc T ur pi eg, | a resistenza di Al ba Re:

e aprendo uno spiraglio favorevole per sferrare un attacco capace di capovolgere la situazione sott

Cani sa. 1 28 ottobre fu provalt ot egrureesn o ¢ i Ipc
causata sia dalla precariet”™ degl:. strument.i
tra i vari contingent. del | 6esercito, di S
potenzialmenterisolutivaainutéee dannosa per | desercito cristi

Si cerco di organizzare, con una crescente ansia dovuta alla notizia, forse creata a tavolino da
di fensore di Cani s a, del |l 6arrivo dc¢o.f ob&ear rti
rinforzi tedeschi sotto la guida di Hermann Cristoph Von Russworm sembro potesse dare una nuova
scossa allo stallo sotto le mura di Canisa, ma Von Russworm comunico nel Consiglio di Guerra il
Suo suggerimento ditoncdeme ompeazi ¢t dascemirmes s
! 17 novembr e, poco prima che il Consiglio
inviate dal pontefice Clemente VIl riuscirono a raggiungere il fossato della citta ed erano pronti a
sy passarl o grazie alloutilizzo di un pont e.
Ferdinando ordino di levare il campo e di ritirarsi. La ritirata, tra strade innevate e ghiacciate e tra
continui attacchi delle truppe a cavallo turche, sitrasfm, i n una vera e pro
Canisa si era rivelato un disastro a tutto caffipo.

Léobiettivo dell e forze cr iveltasullancdta di Budd. 16

Léesercito asburgico, sotto il comando del |l 0
del |l 6obiettivo iniziale. Poteva rivel arsi un
trasformare lacittaappenatat r at a i n una base militare util
ancora in mano turca. Léesultanza per | a cat

mesi quando, ad agosto, gli Ottomani riuscirono a riprendere la citta dr&bde. Inoltre, gia agli

i ni zi del 1603, Pest fu presa dbéassalto dall
scosso dalla ripresa delle attivita dei ribelli nella penisola Anatolica. Non solo, lo scia di Persia,
Abbas, costrinse il SultanAhmed |, figlio quattordicenne di Maometto Ill, ad aprire un nuovo

fronte orientale, che rimase attivo fino al 1612, per proteggere i territori caucasici conquistati poco

58 Cfr G. BRUNELLI, La santa impresacit., pp. 138149; cfr. C. FINKEL, The Administration of Warfarecit., p. 18;
cfr. S. TURNBULL, The Ottoman Empitecit., pp. 6667; cfr. C. IMBER, The Ottoman Empitecit., pp. 6970; cfr. G.
DEHAMMER,St or i a Del | 6Vomibecit. @p. B882nek 4.0. TRACY, Balcan Warscit., pp. 332333.
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prima dell o scoppio della Lunga GuerromvaTur c
risultare ancora una volta indebolita, ma questo potenziale momento di vantaggio per gli Asburgo e
l e forze cristiane non cafbi, | a situazione
Il momento di vantaggio, anzi, si rivelo piu sulla carta che ré¢.1604, Lala Mehmed
Pasciapeylerbeydella Rumelia e di Buda e comandante delle forze turche presenti lungo il fronte
occidentale (ossia quello balcanico), guido la riconquista di Pest. Inoltre, la sua avanzata lo porto a

far cadere nelle mani turchache Vaccia e Hatvan, arrivando fino a porre sotto assedio Strigonia

ma rinunciandoci, verso il mese di nNovembr e
Léapertura del fronte orientale sembr Regmon s
déouUngheri a. Anzi , i Tur chi furono capaci di

meglio di quanto fecero gli Asburgo, piegati anche da questioni finanziare e di alleanze. Proprio da
guestoul timo punt o pr edaecampagrnaangherese deglt Aslsuggo: mo
Transilvania, Istvan Bocksai si mise alla testa di una rivolta antiasburgica che si concluse con
|l 6allineamento del territorio con |l e forze
gran visirLala Metemd Pascia. Il nuovo re di Ungheria si rivelo essere una risorsa preziosa, capace
di fornire nuovi soldati ai Turchi. Questo porto, nel 1605, alla conquista ottomana di Vicegrado, di
Veszprem, di Palota e, soprattutto, di Strigonia. Gli Asburgo incass@edp@ dopo colpo e si
presentarono ai negoziati di pace, apertisi nel 1606, da una posizione di molto inferiore a quella
turca, arrivando, nel giugno dello stesso anno, a riconoscere Bocskai come principe di Transilvania.
La pace di Zsitvatorok, firmataeh novembre, pose fine alla Lunga Guerra Turca. A livello
territoriale la situazione non cambid molto rispetto al 1593, ma lo svolgersi degli eventi ando a
premiare piu gli Ottomani che gli Asburgo: la conquista delle piazzeforti di Canisa e Agria e la
difesa di Buda e della piazzaforte di Strigonia misero i Turchi in una posizione strategica

vantaggiosa rispetto ai propri avversari austriaci.

89 Cfr. C. FINKEL, The Administration of Warfareit., pp. 1819; cfr. G. BRUNELLI, La santa impresacit., pp. 153
154; cfr. S. TURNBULL, The Ottoman Empirecit., p. 67;cfr. C. IMBER, The Ottoman Empirecit., p. 70;cfr. H.
INALCIK, The Ottoman Empitecit., pp. 4243.

70 Cfr. C. FINKEL, The Administration of Warfareit., pp. 1920; cfr. S. TURNBULL, The Ottoman Empirecit., p. &;
cfr. C.IMBER, The Ottoman Empitecit., pp. 7671; cfr. H. INALCIK, The Ottoman Empitecit., p. 43;cfr. G. DE
HAMMER,St or i a Del | 6Vomibecit. @p. CBSl4bacin. d.D. TRACY, Balcan Warscit., pp. 335337.
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CAPITOLO SECONDO

[ I Un Aritardatoo scoppio del conf

Marzo 1593.

Sul confine ungara@roato, linea che separava le terre sotto il comando della casata degli
Asburgo da quelle che rispondevano invece al Sultano ottomasitydaione di tensione che da
anni ormai aveva investito quelle zone sembrava sul punto di esplodere. Scorrerie di confine,
perpetrate tanto da una parte quanto dall 6al
le due potenze che, tuttavia,esano impegnate con discreto successo per tutta la fine del XVI
secolo a intraprendere una strada che non conducesse ad uno scontro bellico vero e proprio.

I n quell danno, per |l a situazione precipi

per quanto concerneva la questione degli Usco€thiroccati a Segna in Croazia, «citta di mare

posta tra alte montagne e protetta da numerose iséfetieestp op ol azi one pr ati c
protettiva asburgica, la pirateria dalla meta del sedicesimo secolo. Per i sovrani del Sacro Romano

Impero questi pirati rappresentavano un mezzo per «disturbare le buone relazioni esistenti tra

VeneziaelaPortds con | o scopo déindebolire | a prese

Per qualche tempo furono solamene le navi musulmane a dover fronteggiare le incursioni di
guesti corsari, ma, sul finire del Cinquecento, la situazione muto portando gli bissoamn fare
pit alcuna distinzione sulla loro preda, arrivando ad assaltare sia navi ottomane sia navi cristiane
che veleggiavan lungo | 6Adriatico.

La mancata risoluzione da parte della casata asburgica della questione irrito Rorta,la
guanto Venezia.

La sconfitta subita dalla Serenissima ad Agnadello nel 1509 aveva segnato un profondo
punt o di svolta nella politica fiesterao dell
termine dell e guer ridimiua prategderie asuoi tér@gori cecupetrati com a g u
fatica dopo Agnadello. Successivamente, a guerre terminate, si concentro sul mantenere una

politica il piu possibile neutrale: a meno che non fosse stato strettamente necessario, Venezia tento

71 Cfr. supra p. 18.

2MARIA PIAPEDANLVEe ne zi a p o, rBolegnadildMding, 20001 pe 69.
i, p. 70.

74 Cfr. ibidem
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dinonpendere parte ai numerosi conflitti &he coc

Al l 6al ba dell a Lunga guerr a teragi@dsiatainfraata pr o |
all dincirca un ventennio pri ma. Nel 1570 1 0
moment o adatto per sottrarre dalle mani Vene

pellegrina e commerciale che da Costayioli, capitale del regno turco, conduceva alla citta

egi ziana di Al essandria e viceversa. Era i1
diventare motivo di destabilizzazione e di pericolo per pellegrini e mercanti che decidevano di
intraprende e quell a strada per moti vi religiosi,
per ragioni economi che. Erano sufficienti | e
per spingere gli Ottomani a voler eliminare qualsiasi altro pgaénproblema.

Un rappresentante dell 6l mpero ottomano si
Serenissima, che decise di accettare anziché optare per una soluzione che sul lungo termine sarebb
state forse pi % pr @aliTwo.ipro,@onlasua coccaf@ta Bamagesta,l O |
capitolo piuttosto rapidamente sotto i colpi degli Ottomani; la difesa di Marcantonio Bragadin fu
disperata e la sua morte, dopo la resa suggellata con un salvacondotto che venne disatteso, fu
teatrale edrammatica’® Contemporaneamente al passaggio di Cipro in maramatia, il
pontefice Pio V (1568.587) riusci a far coalizzare Spagna, Venezia e Stato Pontificio per aiutare
la Serenissima. Le forze cristiane e musulmane si incontrarono, il 7 ottobre 1571, presso le isole
Curzolari e qui, durante la battaglia di Lepantaristiani inflissero una pesante sconfitta agli
ottomani. Nonostante la vittoria, pero, Venezia ne usci pesantemente indebolita e, aspetto forse piu
i mportante di tutti, perse | 06isola di Cipro
rivelatasi inutile’’

La minaccia degli Uscocchi rischiava di provocare nuovi contrasti contgihmani che
accusavano tanto gli Asburgo quanto Venezia di essere incapaci nella gestione del problema. i
ricordo della battaglia di Lepanto, probabilmente ancora vivido nella mente di Venezia e dei
veneziani, di sicuro non spingeva a voler intraprend@reauovo scontro contro il Turco. La
situazione che andava profilandosi lungo il confine asbwgfitmano, non era sicuramente

motivo di tranquillita per la Serenissima.

S Cfr. FREDERICC. LANE, Storia di VeneziaTorino, Giulio Einaudi editore, 1978, pp. 2888;

6 Sulla vicenda di Marcantonio Bragadifr. M. P.PEDANI, Ve ne z i a p o rcit.,3. 66,805 ZorM, Lae
repubblica del leone. Storia di VenezMilano, Rusconi,1979, pp. 34351.

TCfr. M.P.PEDANI,Venezi a p o,rcit,pp. 66670 Z0rzn lta eepubblica del Leonecit., pp. 343356;
F.C.LANE, Storia di Venezigcit., pp. 428432.
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Attraverso la voce di Paolo Par(ftache dal 1592 eraviato come ambasciatore presso la
corte pontificia, e dei suoi successori, il Senato veneziano cerchera continuamente di smuovere il
pontefice sulla questione dei pirati di Segna, chiedendo che con la sua autorita intercedesse presso
I 61 mp er at maffiechédatesituazigrie @enisse risolta. Era inaccettabile per Venezia che
questi pirati ¢in grosso numero di pi%¥ @i ot
continuassero ad infastidire un nemiCcoO COME
Serenissima, mostravano un atteggiamento che avrebbe potuto rigefsso non solo per loro,
ma anche ver so cal tri a n ¢ o r8%Questic dpeelli eaddara o f
continuamente nel vuoto fino al 1615 quando, dopo undici anni dalla conclusione della guerra in
Ungheria, era scoppiatalaguerr&cii adi sca tra Venezia e gli Asl
finale per costringere la casata imperiale «ad allontanare i loro pericolosi sudditi dalla costa e a
confinarli alPfoéinterno del paeseée.

Il danno, tuttavia, era gia stato fatto. Nonostante cio, pero, la guerra vera e propria faticava
a prendere il via. Le trattative per una tregua vennero intavolate e discusse per diversi mesi. La
situazione antecedente lo scoppio del conflitto appare aordas dispacci che da Praga il
segretario Giacomo Vendr amin, a nome dell dar
indisposto, inviava a Venezia. Nel marzo 1593 si trova allegata, al dispaccio inviato dal segretario
veneziano, la trascrizione di aifettera di Sinan pascia dove vengono esplicitate le richieste
ottomane per giungere a una tregua: un tributo, chiapragente del valore di due anni e la
liberazione di alcunibeghi che presumibilmente rappresentavano degli ostaggi ottomani
prestigiosin mano asburgic&

Il clima che accompagna la richiesta dalesentenon era né disteso, né calmo.
Contrariamente,dumat e | 6attesa gl i assal ti ottomani c
meno di un mese dopo dalle condizioni richieste da Sinan, di cento persone fatte prigioniere dai
Turchi nei pressi di Zagabrfdl n o | timizéo,di madgib, &ircolava la nuova che il pascia di
Bosnia, Hassan, fosse alla testa di «18.000 uomini» e che fosse pronto a riversarsi su Segna e su

8 Cenni biografici sul Paruta si possono trovarePAOLO PARUTA, Relazione di Romain Le relazioni degli
ambasciatori veneti al Senato durante il secolo decimosesto, Volume X, Serie |l, Teeddd\dalCAv. ALBERI
EUGENIO, Firenze, Societa Editrice Fiorentina, 1857, pp.-358.

" RINALDO FULIN, FEDERICO STEFANI, La legazione di Roma di Paolaruta, 15921595 Venezia, Stabilimento
tipografico dei fratelli Visentini, 1887, Tomo I, p. 18.

80 |bidem

8 M.P.PEDANILVenezi a poycit,» 7006 Ori ent e

82 Cfr. ASVe, SenatoDispacci Dispacci degli ambasciatori e residenBermaniab. 2Q in particolare il foglio28,
30 marzo 1593.

83 Cfr. ivi, f. 41, 20 aprile 1593.
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Carlostadf?

Nel frattempo, ibresenteaccompagnato da un legatamnato Popel, prese la via di Vienna
solamente nel luglio dello stesso anno a mesi di distanza dalla richigstideVisir ottomané®,
ma, soprattutto, un mese dopo la rotta turca che era costata lah#assh pascia, abeghie ad
un nipote del sultano stesso. E, per quanta valenza simbolica potesse avere danieenta
seguito di guesta effimera vi tptesemtanen avevap er i .
sicuramente giovato alla situaziomaente, resa ancora piu delicata dalla sconfitta turca e dalla
morte di unodoimportante per$onalit”™ come quel

Inoltre, la strada che presentedoveva percorrere fino alla Porta, non si sarebbe ravelat
rapida e nemmeno semplice. L6i mperatore asbu
stipulare. La sua decisione fu quindi quella di spedire il legato prima a Vienna, «dove si crede che
[ 11 present e] s 6 h a ¥, leipa@ a komdr, dortenza vicina al lcdnfine, doveo r n
sarebbe rimato in attesa di nuovi ordini varati sulla certezza che Costantinopoli avrebbe accettato
| 6accor do. L6i mperatore asburgi co omcammircare! | 6 i
il presentegper avere il riscontro positivo sulla tregua da parte della Porta.

Nul | a di pi % | ontano dal | gresertel B agosto, sifebbe u n i
notizia di una lettera del pascia di Buda, il @uekultava sorpreso del fatto che il tributo non
procedesse verso Costantinoddi distanza di una settimana, giunsero poi anche annunai dall
stessa capitale ottomana che riferivano di malumori e sentimenti di vendetta che serpeggiavano
nella citta, alimentati in particolare dalla sorella del sultano, nonché madre di Hassaf’Fadeia.
clima aveva fatto @cipitare la situazione nella capitale turca: un dispaccio del 17 agosto riferisce
a Venezia che | 6ambasciatore asburgico a Cc
dichiarata | 6i mpresa per | 6Ungher i aisadettahe S
impresa. Nonostante questo, nella corte asburgica circolava una voce differente: questa mossa
ottomana veniva vista solo come un atto di
velocemente ipresenteverso Costantinopoftt

La situazione, nonostante gli ultimi risvolti, rimase ancora per qualche tempo indefinita.

84 Cfr. ivi, f. 53, 11 maggio 1593.

85 Cfr. ivi, f. 94, 20 luglio 1593.

86 Cfr. ivi, f. 84, 6 luglio 1593.

87 Cfr. ivi, f. 94, 20 luglio 1593.

88 Cfr. ibidem

8 Cfr. ASVe,SenatgDispacci Dispacci degli ambasciatori e residenBermaniab. 20 f. 105, 3 agosto 1593.
90 Cfr. ivi, f. 114, 10 agosto 1593.

91 Cfr. ivi, f. 120, 17 agosto 1593.

35



L6l mpero ottomano aveva dichiarato guerra m
ancora nell éari a, toailnpaisoia di Buda, arrivo peasing & doricedenaum a  (
passaporto al legato che accompagnava il tributo, affinché potesse transitare attraverso le terre
ottomane”? L6i mper ator e, dal cparegyiare irs attesa di ana migposta u |
soddisfacente da Costantinopoli. Si temeva che gli Ottomani non avessero intenzione di rispettare
la tregua nemmeno nel momento in cui il tributo fosse giunto a destinazione. E non fu una paura
isolata alla corte asbump: anche a Roma, Paruta riporta il dibattito detbagregazione di
Germania I n particol are, coloro che erano schi e
voce che non venissero accettati i termini richiesti dalla Porta «principalmente perché no
sbassicurava che, spogliata [ Sua Maest "] <che
pronti, di non dovere ritrovarsi poi alla stessa condizione e negli stessi pericoli, non venendole
osservati i pattis?

Léoall ungamento dei tempi da parte dell 6i mp
del conflitto, sebbene le operazioni strettamente belliche fossero gia iniziate mesi, se non anni,
addietro. Nel giro di ma settimana, agli inizi di settembre, il pascia di Buda, che poco meno di un
mese prima aveva fornito un lasciapassare al portatorprente ritiro il suo aiuto e fece
rinchiudere un tale Francesco Giercovitz, inviato imperiale per rassicurar@agghddi riguardo

| 6avanzamento del tributo.
Proprio mentre i pri mi mo v i, eegretario \teredtamin c i f
e | dambasciatore Dol fin ve Nrcherimasesirocrica finaadi i d

primi mesi del 1596. Al termine del suo incarico, Contarini, secondo una pratica diffusa a Venezia,
aveva prodotto una relazione suwdendola in capitoli riguardanti determinati argomenti: i vari
stati del | 6i mpero asburgico e | e |l oro qual:.
Rodol fo, | 6esercito, | a sua composi goprattatte, e i
un prospetto tecnico e personale sulla guerra che si stava combattendo in quegli anni in Ungheria.
! resocont o, descritto da un punto di Vi st e
anno di conflitti: nonostante cio, quanteigo potrebbe risultare applicabile anche ad alcuni eventi

successi vi | 6i ni zi o del |l 6autunno del 1596,

92 Cfr. ivi, f. 129, 24 agosto 1593.

9% R.FULIN, F. STEFANI, La legazime di Roma di Paolo Paruta&it., p. 166.

94 Cfr. ASVe, SenatoDispacci Dispacci degli ambasciatori e residenBermaniab. 20, f. 139, 7 settembre 1593 e
f. 143, 14 settembre 1593.

9 Un breve riferimento bibliografico sulla persona lo si puo trovafi@immaso CONTARINI, Relazione di Germanja
in Relazioni di ambasciatori veneti al Senato, Vadulih, Germania (15571654) LuiGI FIRPO (a cura di), Bottega
d6Erasmo, Torino, 1968, p. 572.
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dal | 6ambasciatore | a relazione al Governo de
Tommaso Contarini non riusci a vedere la cosicne della guerra, poiché la morte lo colse

a Roma il 4 febbraio 1604, due anni prima della stipulazione della pace di ZsitvV&torok.

1. 2: La relazione Atecnicao di Tomn

Agli occhi della Repubblica d¥enezia il resoconto di Tommaso Contarini dovette essersi
rivelato utile al fine di costruire unoidea
anni del conflitto e delle parti coinvolte, forze asburgiche in particolare.

Spesso, infattinei dispacci le notizie arrivavano confuse. Ad esempio, nel giro di tre lettere,
un annunci o poteva essere corretto, rivisto
sentiva nelle varie corti. Un evento si trovava ad essere gonfiato eccesse/goeerntoi essere
ridi mensionato e corretto come  accaduto d1
del |l 6inizio ufficiale del conflitto. Sotto |
spia turca, la quale aveva riterche ilbeydi Grecia stava per calare sulla citta assediata con una
forza di 40.000 uomin?’ Il solo diffondersi di questa voce provocdaufuga istantanea e
scomposta dei soldati asburgici: se anche una sola persona, pero, avesse pensato di verificare
| 6attendi bilit”™ della notizia, avrebbe scope
quarto delle forze riportate dalla spiatturate®

Il prospetto che fornisce Contarini sulla guerra in corso sul territorio dei Balcani é tecnico,
ma generale: si intende dire che il suo obiettivo non era quello di trattare ogni singolo episodio dei
primi tre anni del conflitto in maniera esaustiva o approfondita, bensi di fotografare in maniera

generale il panorama bellico dove si erano svolti gli eventi di cui si e parlato fino a questo momento.

Il conflitto, infatti, era stato caratterizzato da peculiar™ s i mi | i per tutto | ¢

'l primo i mportante problema ad emergere
guell o dei finanziamenti del conflitto. Lapi
contribuireild anar o per | a guerra non si fidano di d

sia speso da loro medesini®dQuesta diffidenza fece si che «le contribuzioni per la guerra sono

96 Cfr. ivi, pp. 572626

97 Cfr. ASVe, Senato, Dispacci, Dispacci degli ambasciatori e residenti, GermanQ f. 139, 7 settembre 1593.
98 Cfr. ivi, f. 143, 14 settembre 1593.

99T, CONTARINI, Relazione di Germanjait., p. 596.
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tarde e difficili*°°e che le operazioni belliche si trovassero a poggiare su una base per niente
solida. Basti pensare, ad esempio, quando nel luglio del 1593 due comandanti delle forze imperiali,
il Palffy e il Nadasdy, erano arrivati a Praga per chiedere aiutiavalbstenere gli sforzi bellici

contro gli Ottomani. La loro permanenza in citta duro poco meno di un mese e cio che ottennero
dal |l 6i mperatore non furono altro che promes
quanto circolava a corte, si penaat sarebbero concluse in un nulla di effetifo.

La diffidenza verso | 6i mperatore dei Si gn
versa o per finanziare | 6attuale conflitto in ¢
le spese della guerra. Questa paura non si limito soltanto ai domini tedeschi, ma creo perplessita
anche alla corte papale quando, ad esempio, nel febb@o dibinsero degli emissari asburgici
a chiedere dei finanziamenti per aiutare il sostenimento delle spese imperiali in Ungheria.

I n qguell 6anno a Roma Paol o Paruta si stav
ambasciatore nella corte. | due erarssedeschi giunsero chiedendo che venissero attuati i piani
pensati dal pontefice per la guerra, di qualungue natura essi fossero stati. La corte papale si ritrovo
incredula di fronte alla notizia della quasi totale assenza di denaro delle casseiirsperiabva
che | 6i mperatore asburgico fosse stato in gr
600.000 scudi ricevuti per meta dal sovrano spagnolo e per meta dal duca di Ferrara e che, in quel
momento, le casse statali tedesche non fosseroneao in grado di riuscire a finanziare la
ristrutturazione di alcune fortezze strategittte.

Non sorprende quindi che Contarini riferisca di una certa diffidenza dei sigaeschi e
di una mancanza e lentezza delle contribuzioni, affiancando a questa problematica il fatto che
| 6i mper ator e, non riuscendo ad ottenere dei
ritrovasse in una sorta di limbo incapace sia di comdarguerra, sia di chiedere la pate.

Dopo aver speso alcune parole su quali strategie avrebbero potuto adottare gli Ottomani
durante questa campagfi, Contariniinizia a descrivere le forze turche, risaltandone le
caratteristiche principali e paragonandole a quelle degli altri attori del conflitto.

Vengono a delinearsi i cavalli turchi «agili ma non forti a sostentare un incontro» che
vengono paragonati dapprimai cavalli ungheresi, dipinti come «simili ai turcheschi», e poi alla

cavalleria tedesca, «ordinariamente unita e densa, avendo cavalli grossi e forti, ed essendo ben

100 | pidem

101 Cfr. ASVe, Senatg Dispacci, Dispacci degli ambasciatori e residenti, Germania, bf.2[29, 24 agosto 1593.
102 Cfr. R. FULIN, F. STEFANI, La legazione di Paolo Parujait., vol. IlI, p. 69.

103 Cfr. T. CONTARINI, Relazioni di Germaniacit., p. 596.

104 Cfr. ivi, pp. 596597.
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armata e atta ad urtare e a resistere al nemico», contro la quale nulla puo la cattalteana.
Inoltre, i cavalli turchi non sembrano apprezzare il rumore degli archibugi, non vestono armatura
come fanno invece quelli tedeschi e, infine,
e aventi solamente lance, a differenza dei canakdeschi che «hanno arcobugi lunghi e corti, e
presto |i sparano e caricano,®e apportano da
Le forze ottomane erano da temere, quindi, soltanto nel momento inianob ¢anto
numeros[e] da poter assaltare da ogni canto» 0 quando erano schierate «in sito cosi spazioso che
sia capace di molta gente spiegata in battag
grande battaglia campale di tutto il conflittaoiasi sulla piana di Keresztes sembro in un primo

momento dar ragione alle forze cristiane.

Accanto alle forze imperiald.@ e a quell e 1t
posto per unodaltra milizia c¢ mieiTatarieQuestcarpusnb at t
del | 6esercito turco appare piuttosto caratte
come i csoli fra i sol dat i del Turco [ che] |<

guella guerra». Questo vierieenuto possibile grazie ad un loro spirito di adattamento molto alto

che accomuna i Tartari ai loro destrieri, entrambi capaci di accontentarsi di usufruire di poche
vettovaglie o di guell o che ¢ semptaamnomun ont o
vero e proprio motivo di disturbo. Vengono dipinti come veloci ad eseguire ogni azione possibile
dal cammi nare all dédinseguire, dal fuggire al
tanto da anticipar e oversdrin comg geglioaggedallom. Lenlore s e
rapidit”™ era data anche da una mancanza di
ancora ¢la scimitarra, | 6arco e |l e frecciee
persino quando fuggivanperché mentre lo facevano «feriscono di dietro». | Tartari non
guerreggiavano in maniera ordinata, ma sembravano preferire una strategia simile alla guerriglia.
Questi soldati, piccoli e deformi, crudeli, fieri e inumani, accompagnati da cavalli «tii brut
membra, ma di grandissima fatica» e dediti «alle depredazioni e alle escursioni», non si
muovevano in maniera ordinata come avrebbe dovuto fare un esercito, bensi «uniti e confusi
assaltano, provocano, feriscono, circondano, tentano per tutto, e dandsgmo travaglio ad

un esercito, bench grande, che cammini, e
ridurlo in grandissime difficolta». Le caratteristiche della loro milizia li rendevano ottimi elementi

di disturbo da scatenare contibayversari, mentre risultavano pressoché inutili nelle battaglie «a

105 Cfr. T. CONTARINI, Relazione di Germanjait., p. 598.
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giusta giornatayisavis non potendo sostenere in alcun n
li avrebbe costretti a fuggire verso «luoghi alpestri», laddove i grossi cavalliiainpesn
avrebbero avuto alcuna possibilita di raggiungerli. Quasi impossibile, infine, pareva essere un
ingaggio capace di annientarli poiché essi «mutano viaggio, e non si puo né seguitarli né impedirli
se non quando so6inc®ntrano in qualche passoé
I due apparat. militari appaiono molto di
secondo Contarini, risulta unito, forte di comandanti esperti, concordi tra loro e valorosi, composto
da soldati «ubbidientdisciplinati e sobrj», guidato dalla somma autorita, sia religiosa che politica,
e dall e decisioni del Sul tano. Dall 6altra pa
dell a sua controparte: capi ettvanabilitessbelled cheispessn b a
si trovavano in disaccordo e in gara tra di loro, soldati, se possibile, ancora piu inaffidabili, «dati
alla crapula, guidati dal proprio appetito, vanno e ritornano quando vogliono», un imperatore
esercitante una presallsumilizie sostanzialmente inesistente e impossibilitato a prendere
deci sioni se non dopo aver aspettato c¢cdall a
dei principali problemi della fazione asburgica. Egli, «se si considera che non éa&sereile
armi»%’, godeva di un rispetto, sia da parte dei signori tedeschi, sia da parte dei soldati, quasi nullo.
La sua presenza sul campo, quindi, non avreb
disordine gia esistente. Cant i n i afferma che ¢non vi essend
ricorrere a lui, mentre essendovi & perduta ogni speraffzisba era pit una speranza che una
reale e concreta possibilita: a conti fatti, la presenza di Sua Maesta sarelbdte rrsgpmbrante
e dispendiosa per le gia disordinate e povere milizie tedesche, tanto che, piuttosto che spendere
per la corte imperiale, il denaro sarebbe stato «meglio impiegarlo in accrescere il numero dei
soldati»*®®
Secondo Couatrini, il guerreggiare in Ungheria era molto vantaggioso per le forze turche che
potevano contare sui rifornimenti provenienti dalle aree balcaniche sottoposte al loro comando. In
particolare, era la via che risaliva dal Mar Nero attraverso il Danubimaedactutto quello che
bi sognae. Il nol tre, il curioso fatto che buon
sulla corrente ariana, sembrava fornire un vantaggio ulteriore per i Turchi, poiché Maometto aveva

attinto da quella religione alcuaspetti della propri&d®Do al t ra parte, anche ¢

106 1vi, p. 608609;cfr ancheivi, p. 610.
107 vi, p. 6083.

108 Ibidem

1091vi., pp. 603604.

101vi, p. 598.
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contare su due punti di forza per sostenere la guerra in Ungheria, paese considerato
«importantissimo per la sua grandezza e il suo sito, essendo antemurateist@laita$'L In

primo luogo, a differenza degli Ottomani, le forze imperiali non dovevano temere attacchi se non
provenienti frontalmente. La presenza della Germania, che si collocava alle spalle del teatro della
guerra, avrebbe dovuto ess rassicurante per gli imperiali poiché essa avrebbe potuto
rappresentare un bacino in cui raccogliere forze per poi sferrare una potente offensiva. Senza
contare, poi, che gli Ottomani non avrebbero avuto alcun modo di fermare potenziali aiuti
proveniet i dall 6ltalia o dai paesi a settentrio
presumibilmente per la vicinanza dello scenario bellico, secondo Contarini le forze imperiali
avrebbero potuto attuare una sendodibomageiper detef f e n
manovre difensive nei tre mesi cned qual.i i
guesta modalit”™ di guerreggiare non prese fo
incapace di sfruttare suddetti purfigéivorevoli. Senza contare la potenziale miglior capacita
imperiale di sfruttare la tecnologia bellica di quegli atfigli introiti raccolti dalle varie parti

del | 6i mpero e |l e vie navigabil:i del |l o stess
regnasse sovrana nel mondo impertafe.

L6 uni c opos#iw ghe traspariva dalla milizia imperiale era la superiorita della qualita
delle armi dei soldati che, sempre a sentire Contarini, non si ritrova tra la milizia ottomana,
descritta per0 come «spedita e presta» e come «piu agile e piu celere» aspettiia
germanica*

Ri sulta quindi di una certa utopia il sug
considerazioni, ovvero quello di creare «un corpo di 20.000 soldati pagati e fermi con il soldo e
con | 6 ub bqudle aggiungere in caad di necessita le altre forze imperiali, in modo da
ottenere risultati pill vistosi, sfruttando il periodo che separava marzo da fine gfd@umtarini
riferisce che | 0esercito iaocpghereieatrb #megeednmarza pr
una forza composta da 10.000 cavalieri e da 40.000 soldati appiedati. Tuttavia, senza aiuti esterni

(spagnoli o italiani ad esempio) era difficile raggiungere questo obiettivo, cosi come era difficile

i, p. 599;
22Sul le innovazioni «riGEGFRREYPARKER] Tde Niliblasy Révolutian.dvidlitarg ianovation
and the rise of the West5001800 Cambr i dge [ é], Ca mbr dfrdigremyBLACK, Beves i t y |

storia della guerra Bologna, il Mulino, 2011, pp. 688; cfr. ALESSANDROBARBERO, La Guerra in Europa dal
Rinascimento a NapoleonRoma, Carocci Editore, 2003, pp-2B.

113 Cfr. T. CONTARINI, Relazione di Germanjait., p. 600;

114 Cfr. ivi, p. 601.

115 Cfr. ibidem
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ottenere modesti ristati: ad esempio conquistare qualche piazzaforte importante e mantenerla in
modo da creare delle ¥®stilit”™ allodéavanzata o

Léambasciatore veneziano era convinto che

guerracibssero mol teplici ragi oni di natura tutt
era vero che gli Ott omani erano abili nel | 6
mol titudine ded sol dat:i #gliediseed[al]lg furéa Sella Hatteried, , [ a

ma laddove lo scontro diventava fisico, in «campagna» come Contarini definisce lo scontro in
campo aperto, ¢dove | 6armatura e | 6ordine va
come gia era accaduanni primat!’

La contrapposizione assediattaglia campale sembrava essere un argomento importante
per | é6ambasciator e. Contarini era convinto
demolire quel fondamento sopraguiale si fonda e sostenta la sua potenza», vale a dire «una
milizia perpetua, sempre ordinata, sempre pagata, e sempre préasicuro, spezzare un
esercito non era pensabile attraver sgopedan ass
molta gente e moltotempt)® Senza contare che esisteva sen
milizia a supporto del l uogo assediato: se K
dopo | 0i mportant! ccasdutda fdeis eGi dwarpiemac h® | 6 e s
aiut ar e; ma dove quella piazza fosse stata
salvare»2!

Ecco quindi che la ditaglia campale viene considerata la soluzione piu opportuna per
«consumare, rompere, e fracassare i sold&Monostante il combattere in campo aperto fosse
riconosciuto da Contarini come rischioso, tuttavia egli esortava ad affrontaséo quericolo
poiché affermava che «anco stando cosi aspettando si corre pericolo, e non si puo uscire di pericolo,
e non si pud acquistare né stato né gloria, né conservare quello che si ha senza {éricolo».
Léappel |l o del |zd aanmboa secriaa tqoureel |voe ndei preparare |
impiegare le forze tedesche, avrebbe dovuto valersi della presenza di altre parti in campo: spagnoli

e italiani, ma anche gli ungari stessi o i polac¢éhinoltre, la cavalleria appariva fondamentale

118 Cfr. ivi., pp. 601602.

17 Cfr. ivi, pp. 606601.

18 vi, p. 605.

19vi, p. 604.

120 Cfr, suprap. 22.

121T, CONTARINI, Relazione di Germanjait., p. 606.
122 vi, p. 604.

123)vi. p. 606.

124 Cfr., ivi, p. 602 e pp. 60607.
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per arrivare a un successo schiacciante. In particolare, Contarini ritaglia un ruolo di spicco alla

cavalleria armata con gli archibugi. Essa era temuta dagli ottomani che, come si e gia detto,

utilizzavano una oalleria priva di armi da fuoco. La cavalleria tedesca doveva pero essere

utilizzata nel modo corretto, ovvero i cavalieri «bisogna che abbiano archibugi lunghi, e non le

pistole solamente, e che si dividano in molte squadre per soccorrersi gli unitcoglipeer ferire

da diverse parti, e non restringersi in un solo squadrone, che facilmente puo essefe rotto».
Perch® allora | 6unica battaglia campale d

veneziano? Cosa traspare dai dispdegli ambasciatori veneziani capace di dimostrare in quale

punto aveva sbagliato Contarini nel sostener
ri soluzione wultima capace di vol gere a term
second c Ui | 6assedi o risultava essere di seco

uomini e di tempo?

Per rispondere alle prime due questioni,
1596. Si era rivelato essere un anno funesto perde twistiane e imperiali che avevano rischiato
di vedersi crollare addosso tutta la forza turca. La terza domanda, invece, potrebbe trovare risposte
in molteplici eventi caratterizzanti il conflitto asburgiotomano di quegli anni. La scelta
ricaduta 8 un assedio preparato per cercare di compiere una delicata azione di ripresa di una
fortezza: nel 1601 le forze cristiane, tra cui si possono trovare anche alcuni contingenti italiani, si
trovavano sotto Canisa ignari di quanto sarebbe costata loro sceltia

Prima di affrontare e analizzare i due eventi prescelti, la citata presenza di contingenti italiani
nella guerra non pu, che sollevare unodoaltra
subito: Venezia aveva deciso di prendere palronflitto o aveva privilegiato una posizione di
semplice osservatrice?

La Lunga guerra turca non minacciava direttamente la Serenissima o i suoi territori, a
di fferenza, per fare alcuni esempi , Ideedkttb,e ba
(160616 07) che | 6aveva posta contro | o Stato P
gli Ottomani avanzassero contro la cittadina di Segna e che, conquistandola, si aprissero uno
sbocco sul Mar Adriatico, era alto; inoltre,gjé ©~ vi st o come | 6ambasci at
e in realta anche Giovanni Dolfin a Praga, avessero cercato ripetutamente di sottolineare la
pericolosita della questione uscocca e di come essa avrebbe potuto rivelarsi un pericolo non solo

perla stess¥enezi a, ma anche per tutto | 60Occident ¢

125vi, p. 607.
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Ottomani voleva dire: da un lato attirare sul luogo le forze asburgiche, che forse si sarebbero spese
con forza al fine di evitare che la cittadina arroccata sulla cost#a cadesse in mano dei nemici,
dall 6altro dover fare i conti con una cittad]
e con la volonta della stessa citta che sembrava non vedere di buon occhio una possibile
dominazione ottoman'a®

La questione di Segna non era | 6unica pr
durante il 1593, nel momento in cuitensioni tra Asburgo e impero ottomano sembravano aver
raggiunto un nuovo apice, |l a Serenissima do
asburgico per la costruzione di una nuova fortezza nel territorio friulano, pensata per la propria
salvaguadia nel caso in cui il Turco avesse avuto la forza di sfondare il confine uogeto del
Sacro Romano Impero. Lo stesso ambasciatore Contarini aveva ricordato nella sua relazione,
infatti, che le fondamentedella Repubblica nostra consist[ono] nellelte e gran fortezzes! Il
negoziato, tuttavia, non si svolse in territorio germanico: fu il pontefice Clemente VIII a farsene
carico. Paolo Paruta dovette affrontare anche questa contrattazioneatwusieverso gli ultimi
mesi del 1593 con | 6inizio d®lla costruzione

Loedi ficazione della fortezza etachePverezima r |
rivolse alla guerra in corso. Questa situazione di neutralitd viene confermata anche da John Hale
il quale afferma che «troppo poco si sapeva, in Occidente, della caparbia indifferenza opposta dalla
Repubblica alle richieste di interventella guerra terrestre degli Austasburgici contro gli
Ottomani tra il 1593 e il 1606%° La Serenissima, soprattutto attraverso la voce dei propri
ambasciatori, difese strenuamente la propria imparzialita utilizzando delle giustificazioni solide e
inattaccabilj che vengono ben riassunte ancora una volta da Hale: il rifiuto della conquista, la
difesa delle proprie frontiere (e la costruzione della fortezza di Palma ne € un chiaro esempio), la
tutela dellaPax italicae | 6 oner e di essetflaeristiadita® al uar do or |

I due episodi, in particolare | 6assedio c
sezione, offrono un ulteriore banco di prova della non partecipazione di Venezia nel conflitto. Nei

dispacci e nellaelazione della battaglia redatta da un colonnello presente tra le forze asburgiche

126 cr. R, FULIN, F. STEFANI, La legazione di Roma di Paolo Parytit., pp. 140143, in particolare la nota n° 1

pag. 140.

127 N. CONTARINI, Relazione di Germanjait., p. 605.

128 Cfr. R.FULIN, F. STEFANI, La legazione di Roma di Paolo Parytit., pp. 28205.

129 JoHN R. HALE, La guerra e la pacgn Storia di Venezia. Dalle origini alla Caduta della Serenissima, Vol. VI: Dal
Rimascimento al Barocca cura diGAETANO Cozzl e PAOLO PRODI, Roma, Istituto della Enciclopedia Italiana, 1994,
pp. 239252.

130 Cfr. ibidem

44



provenient. dall a Germania e concernent. | 6 a
Keresztes, non € mai menzionato il nome della Serenissima quando weagmmtati e trascritti
i due eventi bellici.

Loassedi o di Cani s a, invece,  ancora pi%
Costantinopoli iniziarono ad arrivare i soldati che avevano militato nel 1601 in Ungheria, assieme
aloro cominciarona pervenire anche | e notizie proveni
Nani racconta di essere venuto in possesso di un disegno a stampa del sito di Canisa dove sono
presenti, oltre alla rappresentazione del sito stesso, tutti i nomi e tutti listimzoro che hanno
assediato la fortezza. Il disegno a stampa viene richiesto al Nani da un certo Dottor Valentino che
aveva | 6intenzione di passarl o alle alte sfe
e dopo qualche tempo siritrovaiad c ut er e d eAgd presusnibienerged comandanté 6
della milizia deigiannizzerj che si dichiara contento di non aver visto le insegne veneziane tra gli
assedianti di Cani sa. La risposta delnddiamba
volersi distanziare, finché ne avesse avuto la possibilita, da qualsiasi evento che avesse potuto
compromettere |l a sicurezza e | 6incolumit”™ de
buona amica [della Porta], et che per tale in ogni tevpno Sua M.ta promettersi di trovarla
continuando lei nella reciproca sincera dispositiotié».

Ubul ti ma prova della neutralit? di Venezi
Vittorio Siri, monaco e matematico cristiano, che puo essere indicata brevemente con il titolo di
fiMemorie recondite di Vittorio Sivi . I n poche rigkhenbbcenaaemanrtr
veneziano poiché vi aveva soggiornato come detentore di una cattedra di matematica, descrive il
comportamento della Serenissima durante la Lunga guerra turca: inizialmente offre un punto di
vista piu generale dicendo che era impodardr Venezia mantenere una sortstaius quaon il

Turco; successivamente focalizza le sue parole sul conflitto asbargico o mano di cendo

peri odi dell a guerra trabol Tur co, e | 6l mper
conri guardare attentamente | 6assedio di Cani s
sorte di provedi ment o; null é6altro domandandc

continue sollecitazioni del nunzio pontificio, il quale affermava sk gli Asburgo fossero stati
sconfitti definitivamente, |l a fortezza di P
sarebbe entrata nel territorio italico. Conc

parole le sue gittate al venjuando esclamava che per i soli Venetiani rimaneva che tutta la

B1Cfr. ASVe, Senato Dispacci Dispacci degli ambasciatori e residen@ostantinopoli b. 54, f. 207v, 13 gennaio
1601 (1602 secondo il calendario attuale).
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Cristianita non cospirasse unita contra il comune nenti€oRarole, quelle del nunzio, che se Siri
riporta corrette, sono ben lontane dalla realta poiché la freddezza riguardo a quanto accadde in

Ungheria non  solamente | imitata all dambi en

132yiTTorRIOSRL,Me mori e recondite di Vittorio Sir i, voldraelptimd,a n n o
Lione, appreso Anisson e Posuel, 1679, p. 182, URL:
https://books.google.it/books?id=I1FY44Wt9h8C&pg=PA182&Ipg=PA182&dqg=canisa+1601+vittorio+siri&source
=bl&ots=Slo_DRuFLQ&sig=ACfU3U3sMOKDp
MEZ9jShw4USGXa8YwllLg&hl=en&sa=X&ved=2ahUKEwjnusutoOviAhVL2aQKHR7TC4AQ6AEWCX0ECAg

QAQ#v=mepage&q=canisa%201601%20vittorio%20siri&f=false
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https://books.google.it/books?id=l1FY44Wt9h8C&pg=PA182&lpg=PA182&dq=canisa+1601+vittorio+siri&source=bl&ots=SIo_DRuFLQ&sig=ACfU3U3sMOKDp-MEZ9jShw4USGXa8Yw1Lg&hl=en&sa=X&ved=2ahUKEwjnusutoOviAhVL2aQKHR7TC4AQ6AEwCXoECAgQAQ#v=onepage&q=canisa%201601%20vittorio%20siri&f=false
https://books.google.it/books?id=l1FY44Wt9h8C&pg=PA182&lpg=PA182&dq=canisa+1601+vittorio+siri&source=bl&ots=SIo_DRuFLQ&sig=ACfU3U3sMOKDp-MEZ9jShw4USGXa8Yw1Lg&hl=en&sa=X&ved=2ahUKEwjnusutoOviAhVL2aQKHR7TC4AQ6AEwCXoECAgQAQ#v=onepage&q=canisa%201601%20vittorio%20siri&f=false

CAPITOLO TERZO

lll. 1: La disfatta del 1596: la battaglia di Keresztes

11 . 1.1: L6éindomani della presa di Ag

II 1595 si era dimostrato un anno relativamente positivo per le armate cristiane in Ungheria,
lequalieranostateapaci di infliggere d&i duri col pi

Contrariamente, |l 6annata successiva sSi roi
1596 Sinan pascia, rimosso dal suo incaricgrdn visir alcuni giorni prima, mardopo essere
stato sostituito da Damad | brahim pasci ™. Tu:
sulla presenza di una figura che avrebbe potuto fornire una maggiore incitazione alle milizie: il
sultano, nella persona di Maometto Ill, decdi ricalcare le orme che Solimano il Magnifico aveva
tracciato alléincirca una trentina dobéanni p
forze**Lazzar o Soranzo pubbtliitdod @t diocdmlanate diind 0 permr
della prima delle tre sezioni che la compongono, alla descrizione della figura di Maometto Ill. Ne
usc?® un gquadro curioso: il sultano appariva
feroce: e per accigde molle, timido, e grandemente effeminato». Maometto riusci ad un certo
punto a cambiare o0 a coprire questi secondi aspetti del suo essere, poiché «si e fatto per accidente
e per volonta Prencipe sensualissimo, o sia per habito, 0 per fatocchierea(comistimano)».
La sua ferocia, invece, pareva non essersi inclinata e Soranzo ne porta un crudo esempio:
Maometto Ill, prima di salire al trono, venne mandato dal padre «nella Magnesia per la sua stanza»
e qui fece sfoggio della sua crudelta poiché efido hora per sdegno, hora per capriccio cavar
con tenaglie infocate, | e mamelle alle donne
scolari, e questo solamente, perche verso di lui havessero dato segno di qualche pensiero, men che
pudico». M nostante | a sua feroci a, tuttavi a, (o
inumanita non era «ardimento di guerriero», bensi «inclinatione di Tiranno». Questa inclinazione
lo portd ad uccidere prima una delle sue mogli, che per un «portentoso> sagneoleva farlo

partire verso la guerra, e poi a minacciare la sua stessa madre, «se ben per altro sia molto stimata,

133 Cfr. supra pp. 2223.
134 G. BRUNELLI, La santa impresgcit., p. 89.
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et amata da lui». Messosi, quindi, alla testa del suo esercito, da principe «non cosi volentieri
obedito dad s uo maq.Gira a @ediper il canhipd easitawa glealloggiamenti

tanto da arrivare ad essere rimproverato dai suoi consiglieri che valutavano queste azioni come

unbesposi zione a molti pericoli. Maometet o | I
i consiglieri: di sse ¢cchdéessendo tuttd.i guel
convenient e, che egli ne tenesse cont o, cor

definitivamente amore e rispetto dei soldati, fu pero un alt@sera Maometto «scorse due tende

di Spaboglani disunite dal campo per assassinare, et rubare quelli i quali si sbandavano dagli

all oggiamentie; fece catturare quest: uomi ni
corpi | or campoe Dopp @ol quindd ikléganme sultasaldati divenne solido. Come

mai , all or a, nel giro di meno di cinqgue mesi
riporta Soranzo, forse, = piY% appaadicslameant e c

quali la sua opera era destinata, che a fornire un quadro piu vicino alld¥ealta.

Le truppe cristiane, dodudaMassimil@arard0.@00 uominia n o
S i fecero portatori del | 6ondata positiva che
truppe fino ad Hatvan, dopo aver preso senza incontrare particolari difficolta Vaccia. Nel settembre
1596 le truppe imperigpiegarono la resistenza della fortezza di Hatvan e compiono un gesto tanto
feroce quanto inutile: la guarnigione difensiva, che annoverava anchegiumizzeriscampati
all 6attacco a Strigonia dell 6annoaagnche«iecal ent e
1500 civili [subirono] la stessa sort&¥.

Contemporaneamente all davanzata dell e truj
da Costantinopoli alla fine del mese di giugno. 120.000 uoniierano incamminati verso
Belgrado per poi rivolgersi in direzione needt. La notizia della presa e del massacro avvenuto
ad Hatvan mise in subbuglio gli animi ottomani, in particolare del sultano pronto a vendicare
| 6of fesa subi t aottomBnatnanduwuela,di riveesare ua attacdcoosuolla fortezza
appena perduta, bensi il Consiglio di Guerra vard un piano volto a perseguire un obiettivo ben piu
ampio della semplice vendetta contro quell 6a

Le idee avanzate furono due:idgre le truppe verso il cuore delle terre ungheresi in mano
agli imperiali, puntando a sottomettere la fortezza di Komarom che ancora opponeva resistenza,
oppure mantenere la direzione di marcia, puntare verso nord e tentare la presa di una roccaforte la

Ccui resistenza costituiva un simbolo per le forze cristiane. Agria, la citta designata, poteva vantare

135 Cfr. LAZZARO SORANZO, L 6 Ot t o, Fearara) Vittorio Baldini Stampatore Camerale, 1599, pp. 2
136 G. BRUNELLI, La santa impresgcit., p. 89.
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di essere resistita all béavanzata <che Sol i mé
Cinquecento. Farla cedere avrebbe sicuramente inferto urtolpm agli avversari. I| Consiglio

si espresse a favore di questa seconda possibilita e le forze iniziarono a ndrciare.

Il 21 settembre %6 i ni zi , | 6assedi o che dur per
utilizzando anche pezzi di artiglieria. Agr
soprattutto a causa del col po proveni mngd e da

fecero in poco tempo da tre parti le cave sotterrdi®de riempirono di polvere e appiccarono il

fuoco. Cosi facendo «ammazaramprovvisamente una gran quantita di soldati imperiali, li quali
ridotti al n.ro di tresento in circa (per qu
al suo cap.o colle armi in mano lo costrinsero a render la forté¥4aw.un amutinamento a
consegnare Agria nelle mani del nemico. Un dispaccio proveniente dalla Germania la settimana
successiva di qguel | i pocodanzi citati e verg
dettagliatamente la situazione nella fortezza. Nel nmyani@ cui fu chiaro quale destino sarebbe
aspettato ad Agria, i soldati, che la stavano difendendo, decisero di prendere in mano la situazione:
cprivi di soccor so, ridotti all éul tima disp
rendersi al Two salvando la vita a i suoi soldatf3.l capitani rifiutarono di accettare la soluzione

della resa e i soldati decisero di non aspettare di m®riBIpetuosamente legarono le mani, et i

piedi [dei capitani], et fatto segno di voler parlamentare coi turchi mandarono subito dieci soldati

a trattar, et “dericlestepbrate ddlleleyazione dei soldati impegiao

molto semplici e di poca pretesa: volevano avere salva la vita ed essere lasciati liberi di andarsene.
| Turchi inizialmente accettarono le condizioni: poi perd decisero di agire in maniera
completamente diversa. Ottenuta la risposta, la legazioperiae tornd verso Agria e nel
momento in cui stava per rientrare nella fortezza, si ritrovo alle spalle una squadra turca che
facilmente si impadroni di una delle porte della citta. La squadra fu poi seguita da altri soldati che
al grido di «xammazza, anamza, incominciarono a tagliar a pezzi il presidio spaventato, et
confuso»**? Il massacro di Hatvan era stato ripagato col sangue di coloro che avevano difeso Agria.

Non si hanno invece notizie di civili coinvolti nel massacro, anche se il dispaporta la

137 Sul sito di Agria e sul suo assedifs. ancheGlovANNI NicoLo DocLIoNI, Compendio Hisorico Universale. Di

tutte le cose notabili suc esse nel Mondo, dal principio della sua
dal |l 6 Auttore |l a quaramphicdt@a covemwd wa & YPapezie agpdssd e o
Nicold Misserini, 1622, pp. 81820.

138 ASVe, Senato Dispacci Dispacci degli ambasciatori e resider@grmania b. 26, f. 75.

139 |bidem

140 ASVe, Senato, Dispacci, Dispacci degli ambasciatori e residenti, German26, f. 83, 28 ottobre 1596.

141 |bidem

142 |pidem
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curiosita di 300 persone «incirca [che] si rivolsero di renegar vituperosamente la santissima fede
di Christo, si come fecero per salvarsi la vitéinoltre, solo i soldati furono uccisi poiché i
capitani, assieme ad un ingegnen@mato Cocorano, vennero catturati e per i quali «si attende il
riscatto per recuperarli$?

La notizia giunse alla corte tedesca che venne presa da «grandissimo cordoglio» e che
intavol, c¢vari discorsi t uf®lire agid, sidiffusecbianchea mma
nuove idee riguardanti la prossima mossa ottomana.

Il 16 ottobre il principe di Transilvania, Sigismondo Bathory, ando a uniraddmze a
guel l e del | 6arci duca Massimiliano. Secondo
importanza. Piu volte, infatti, il principe transilvano aveva sollecitato gli imperiali alla difesa
del | 6i mportante fortezzae p@anih®@ede Tasshifod s
ridotte in malissimo stato». La manovra ottomana contro Agria venne vista come un tentativo di
di stogliere il principe BS8thory dall édaiutare
Transilvania e cerealo di bloccargli la strada qualora Sigismondo decidesse di ripiegare nella sua
terra. Questo avrebbe dovuto spingere il Bathory a cercare una resa offertagli dagli Ottomani, resa
che, dalle notizie che giungono a Praga, sembrava gia essere stata antievalaghiaus» giunto
nella citta di Alba Giulia in Transilvania. A tali eventi si sommo anche il timore che la caduta di
Agria avrebbe potuto aprire la via verso Vienna, con la possibilita che questa venisse assediata
entro la primavera del 1597

Al l 6i ndomani del |l a caduta di Agri a, l a si
perdere un i mportante alleato come il princi
campo fossero impari e che gli animi dei turchi fossengagliarditi mentre quelli degli imperiali
risulta[rono] annichiliti». Inoltre, come se la situazione non fosse gia abbastanza grave, due regioni,
la Moravia e la Slesia, si ritrovarono «apert[e] senza fortezze, et espost[e] particolarmente
al | 6 ersdeliaccavdllaria» nemicd’

Dei tre problemi che serravano la fazione imperiale, uno € quello che si poteva tentare di
risolvere. Fu cosi & 12.000 soldati vennero inviati verso la frontiera di Slesia e di Moravia.
Questa milizia era composta da «genti del paese pagate da questo regno» che avevano il compito

di fermarsi «qualche giorno ai confini, a fine di opponersi (in quanto potrannametite con

143 |bidem

144 1bidem

145 ASVe, Senatg Dispacci Dispacci degli ambasciatori e residenBermaniab. 26, f. 75.

148 Cfr. ibidem

147 Cfr. ASVe,SenatoDispacci Dispacci degli ambasciatori e residerBermaniab. 26, f. 79, 22 ottobre 1596.
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quei popol i all 6invasione degl]i i ni mici e. L6
facesse razzie o potesse approvvigionarsi in quei luoghi, qualora avesse deciso di trascorrere
| 6i nverno vicino a (qieeperb, encheadlpioldema del printipesdd e t t
Transilvania sembro trovare una risposta. A corte si presento il suo confidente personale, padre
Casillo (o Carillo), il quale affermd che nonostante Sigismondo possedesse un animo «molto
perplesso intorno allaocnt i nuazi one dell a guerrae, egl i
indubitamente in fede con sua maesta Cesaféax.

Si presento, pero, un altro problema.

Sul confine moldavo pare si fossero ammassati molti guerrieri Tartaril d@®@m nt ent o
danneggiare alla Transilvania. Il Gran Cancelliere polacco aveva percio schierato le truppe
del | 6esercito sul confine, per evitare che |
territorio della Polonia. Il pericolo turco spinsecha il Gran Cancelliere a eliminare la dieta in
programma con | 6i mperatore Rodolfo che sareb
guestoébultimo e |l a Polonia. La motivazione s
fondamento di resotione» utile a trovare un accordo tra le due parti.

La speranza di un capovolgimento della situazione dopo la caduta di Agria venne quindi
ri posta in unoi mpresa che fu riferita dall a
avrebbe dovuto ddare la flotta di sua Maesta Cattolica il re di Spagna «alla diversione delle armi
Turchesche dell 60ngari ae cercando anche di s
Ottomani. In un dispaccio del 23 ottobre 1596, si legge come la srtibeacluse in un nulla di
fatto. La corte venne percio attraversata da una nuova ondata di reazioni negative tanto che alcuni
ministri sembrarono «molto disgustati, non le parendo di poter sperar piu alcun soccorso dalla
corona di Spagna in questaguepag i ch® dal |l 6uscita dell é6ar mat a
minimo fruttox.

L6i mperatore e |l a corte tentarono quindi
cercando delle soluzioni non dipendenti da aiuti esterni. Il primo provo a sollecfiereipi
tedeschi a intervenire, mentre la seconda discusse se ci fossero delle soluzioni alternative da attuare
come, ad esempio, sfruttare | 6inverno i mmine
Nello stesso dispaccio del 23 ottobrepsu , trovare il giudi zi o pe
Vendramin, che confuta tutti i tentativi tedeschi: «ma quelle materie molto facili a deliberarsi»,

scrive, criusciranno poi di fficili), anzi i m

148 Cfr, Ibidem

51



danari @r fabriche di fortezze, mentre, che i soli pagamenti dei soldati per la campagna assorbino
tutte le provvisioni che si fanno e tutte le contribuzioni, insieme col danaro, che si va raccogliendo
cotidianamente da tutte le parti con infinita difficolt&.

La corte e il territorio attorno alla citta di Agria erano in subbuglio. Negli stessi giorni in cui
Vendramin inviava i suoi dispacci che ractamo i problemi che assillavano la corte, la piana di
Keresztes stava per conoscere una battagli a
conflitto.

Le armate imperiali, alle quali si erano aggiunte quelle del principe Bathory, ricevettero il
18a t obre | 6artiglieria da campagna, dopo ave.
2 leghe dal «campo Turchesco, il quale trinceratosi con molta industria» rimaneva a osservare e
attendere. Secondo Vendramin questo atteggiamento degli Otteraainiusuale. Infatti, scrive
che quello che stava accadendo sotto Agria era un «esempio molto raro, che dove si ritrova la
presenza del Signor Turco con un esercito formato, et potente habbiano voluto gli inimici
trincerarsi di questa maniera contra distume della lor naturale alterezza». Questa situazione
particol are provoc, reazi oni opposte all dint
Sigismondo non avrebbe voluto perdere tempo e caricare con i suoi «soldati molto scielti, et molto

risoluti di combatter» i nemici, anche se «si dovesse assaltarlo [fin] dentro le sue proprie trincee».

Non erano dell o stesso parere | O6arciduca Mas
| 6i dea del princi pe tr aziogpontevato e calcolatonbersicda una r i \
sorta di costernazione che avrebbe voluto sy

via verso la Transilvania e far si che questa potesse di nuovo essere ricongiunta con la terra
doUngher i a.mplebreisaelrecideoci se qui ndi di tempor e
ottomano, organizzando solo alcune azioni di disturbo effettuate con la speranza che i Turchi
reagissero. Ottenuta la reazione, le forze imperiali avrebbero caricato violentemeht& poic
bisognava essere sicuri di vincere e occorreva «riacquistare in parte la reputatione» dopo aver
permesso che una piazzaforte simbolica come Agria fosse caduta in mano nemica. Attendere pero,
avrebbe potuto non rivelarsi una scelta cosi favorevolempoamperiale versava in condizioni

che avevano messo a dura prova i soldati: al suo interno si pativa «incredibilmente per la carestia
et per la penuria di tutte le cose, non vi essendo stata né provisione, né cura sufficienti delle
vittuarie». Imortica s at i dall a fame erano stati mol t i,

Massimiliano tenere unito | 6esercito rischia

149 Cfr, ASVe, SenatoDispacci Dispacci degli ambasciatori e residerBermaniab. 26, f. 81, 23 ottobre 1596.
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riguardante la reputazione persa. Come se non bastasse, gli Ottomamo $iesraiguardati dal
dare ¢cper sei |l eghe intorno di Agria [¢ée] il
destruttione di tutte le cosé3.

La situazione era difficile da sostenere e la strategia varata da Massimiliano e dal suo
Consiglio cambio nel giro di un paio di giorni. Tra il 21 e il 22 ottobre venne deciso «finalmente»
di muovere | 6esercito etonthno. La scklth era stata ldettatadanchef r o

da alcune voci di campo che volevano il numero dei soldati turchi diminuito rispetto a quanto si

era pensato fino a quel moment o. Dopo Agri a
«era seguita una granomalita di loro, che molti erano gli ammalati, molta la gente inutile».

Mancando i dispacci pr oveni!?mificlediae q@bmtizia nt i n
fossero pervenute a Venezia dalla Porta rig
presa della fortezza di Agri a. Dal |l 6anal i si

diminuzione: da Costdinopoli inizialmente ne erano partiti circa 120.000; ora solo 70.000 erano
attendati intorno ad Agria in attesa dello scohtfdn sostanza, le forze ora quasi si equivalevano:
50.000 circa dalla pter degli imperiali, 70.000 da quella degli Ottomani. La consapevolezza che

il numero dei nemici fosse inferiore a quanto si era ritenuto, per quanto le voci di campo potessero

ritener si affidabili, spingeva aSigipneonds eenne c he
affidato il comando dell 6avanguardia, compos
| 6esercito si mosse verso la citt”™ di Agri a,

voler tentare alcun tipo di azione, dabmento che pareva pensassero che le forze cristiane fossero
attraversate da «imperfettioni» e che, per via di queste, dovessero «sbhandarsi et dissolversi» in
breve tempd>?

Le wultime notizie che raggiusero | 6ambas
del | 6esito dell o scontro che andava profil a
aveva deciso di mandare una grossa squadravdileria a fare una ricognizione sia del terreno
che del nemi co, c¢che nel frattempo aveva spos
alcune campagne, spalleggiando pero col corno superiore suddetta la fortezza di Agria, et posti in

battagi a or di nat amente se ne stavano a®pettando

150 ASVe, Senato Dispacci Dispacci degli ambasciatori e residerermaniab. 26, f. 85, 28 ottobe 1596.

151 Cfr. Dispacci degli ambasciatori al Senato. Inditédo-Venezia, Istituto Tipografico Editoriale S. Nicolo, 1959,
p. 9.

152 Cfr. G. BRUNELLI, La santa impresgcit., pp. 8990.

153 ASVe, Senatg Dispacci Dispacci degli ambasciatori e residenBermaniab. 26, f. 87, 30 ottobre 1596.

4 vi, f. 91, 1 novembre 1596.
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In un dispaccio datato 4 novembre 1596, Vendramin, utilizzando una scrittura crittografata,
fornisce a Venezia delle notizie sommarie secondol cdieser ci t o cri stiano
sconfitto e che | a disfatta era stata segui
Sigi smondo B8thory, di c¢ci, che rim&neva dell

Le notizie che pervenirono alla Serenissima dalle altre piu grandi corti europee appaiono
generiche e senza molti cenni di approfondimento. Dalla Francia, ad esempio, almeno fino al
dicembre 1596, ovvero ben due mesi dopo la sconfitta sulla piana ezt&s, non traspare
nessuna notizia o nessuna reazione. A sua di
focalizzata su altre questiotf Dalla Spagna la situazione & sostanzialmente la stessa e anche qui

gli occhi della corte spagnola risultano puntati su un altro conflitto, quello anglo spagnole (1585

1604), cruciale perilregnoiberiécé’Dal | 6 1 nghi l terra non ~ rintra
non risultano presef®ti dispacci per I édanno 1
Non risultano reperibili, purtroppo, [ di

sensibilita medicea riguardo a questi eventi avrebbe potuto fornire qualche informazione da
aggiungere quelle provenienti dalla Germania.

A Milano lo sguardo proiettato su quanto stava accadendo in Ungheria, non offre alcun dato

sull o scontro di Keresztes. In un dispaccio
battagl i a, |ebdzainabnaos,c iAanttoornei ovePnaul uzzi, riport:
parte dell i mperatore asburgico per mezzo de
trova in Germani a. La |l ettera  c¢di mo,lett a i n

che travaglia grandemente tutti li christiani, et con gran raggione». Infatti, le forze ottomane
«vittorios[e]» avrebbero potuto volgere le armi puntandole sul territorio italiano «con danno di
tuttie. Dal |l 6avviso di nwostrhvano faavglonth @ «rimediarodi e d
gual che mani erae arrivando all daccenno di un
risposta: «questa nova andata non sara infruttuosa, né inutile» ma verra discussa piu
approfonditamente e ripetutamermgama delle feste di Natale. Se il riferimento alla «nuova
andata» proveniente da Milano si configura con la spedizione del 1597, gli aggettivi che

accompagnano | e parole riferite dall 8 mbasci

155 vi, f. 93,4 novembre 150

156 Cfr. ASVe, SenatoDispacci Dispacci degli ambasciatori e residerfirancia, b. 25, in particolare dispacci dal
mese di ottobre in avanti.

157 Cfr. ASVe, Senato Dispacci Dispacci degli ambasciatori e resideripagnab. 28, in particolare i dispacci dal
mese di ottobre in avanti.

158 Cfr. Dispacci degli ambasciatori al Senato. Indicit., p. 137.

159 Cfr. ASVe, Senato, Dispacci Dispacci degli ambasciatori e residertlilano, b. 20, f. 251, 11 dicembre 1596.
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Dalla corte sabauda sembra essere presente un solo dispaccio datato 30 novembre 1956.
Léambasciatore venezi ano F atmapelano al@oatiziaaei muovi i p o
successi ottomani di quegli anni in Ungheria. Il «Principe» sembrava essere molto dispiaciuto per
guanto stava accadendo e ¢per particolar in;
attrova tanto congionto», nomé per i danni che questi eventi stavano producendo a tutta la

Cristianita. Il passo successivo era in linea con quanto appena accennato riguardo Milano, con

| 6unica differenza che | 6intenzione dil59agi r e
viene evidenziata | 6intenzione di Il nviare ai
tenut o, non solo come feudatarijo, ma Ccome

rammarico era quello di non poter partecipare persondmaifa spedizione che si voleva
organizzare: «[egli] vi andrebbe anco piu volentieri in persona», se non fosse che i territori della
casa Savoia in quegli anni non erano esenti da contrasti con la Francia, che si sarebbero tradotti
nellaguerrafrancgaw i ar da del 1600. LOulti mo pensiero
secondo quanto riportato dall ambasciator e,
continuare, cio avrebbe comportato un ulteriore avanzamento delle forze turche magpssecio f
dovuto accadere, sarebbe sembrato che la speranza di «eccit[are] il Ser.mo Re Catolico [affinché]
convenga aplicarsi magiormente | 0ani mo et | e
aspettativa, per il momento, potesse rivelarsi fondaitzhp pareva che la Spagna stesse cercando
di persuadere | 6i mperatore RodolfMf o a cercare
La corte napoletang, he parrebbe anchébéessa priva di N
Ungherid®!, si rivela interessante nel dare qualchefior mazi one in pi % su
spedizione navale del principe Giovanni And
dell e forze turche. I n un dispaccio datat o
Rannusio, racconta che suttdeprincipe pareva trovarsi a Taranto. Nonostante cio, sono tre le
voci che circolano riguardo questo punto: la prima vuole che il principe Doria «sia per muoversi
da Taranto»; la seconda afferma «che sia per andare a danneggiar il paese Turchetasa; e la
riporta che il principe stia facendo «spalmare», inteso forse come temporeggiare, in modo che in
Levante inizi a correre la voce che lo stesso salpera da Messina e non da Taranto. Era passata un:
settimana quando giunse la notizia che Doria era asiWies che sarebbe salpato «con 52
rinforzate galieé alla volta di Taranto e da

180 Cfr. ASVe, SenatgDispacci Dispacci degli ambasciatori e resideriavoiab. 17, f. 92, 30 novembre 1596.
181 Cfr. ASVe, Senato Dispacci Dispacci degli ambasciatori e residentapoli, b. 12 in particolare i dispacci da
ottobre in avanti.
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Dopo altre due settimane cio che era stato detto fino a quel momento si rivelo privo di fondamento:
il principe Doia era ancora effettivamente a Messina ma la sua meta ora era Napoli dove sperava
di arrivare quanto prima. Effettivamente, un dispaccio del 1° ottobre 1596 rivela che il principe
Doria  tornato s3 a Napol. ¢ c dirProditay dli tloze h 6 a r n
mandato le galie in squadroni, a far le necessarie provisioni», partendo poi per Genova il 29
settembre. Le motivazioni della retromarcia del principe purtroppo non trovano spiegazione nei
dispaccit®?

Infine, da Roma, la situazione appare curiosa: la notizia della sconfitta imgeciadtiana
viene sottoposta al pontefice completamente e volontariamente distorta, ma si vedra

successivamente il perché di questa scétta.

[ll. 1.2: Una disfatta in quattro atti.

23 ottobre 1596.

Secondo la relazione della battaglia, scritta dal «collonello Orfeo», allegata da Vendramin in
un dispaccio vergato tra il 18 e il 23 noventBteche riporta alcune differenze con i dispacci fino
a quel momento scrittdi dal | 6 amb a due giarni. d 22e |, | ¢
ottobr e, i giorno precedente | 6inizio degl:.
«di larghezza di quattro leghe senza pur un arboro». Giunse la notizia che «a un picciol fiume si
ritrovava Giaffer Bassa con 20.000 huomint r a gi ani zzar.i et tartar]
! 23 ottobre | 6esercito, cabbuggiato [é] da
Kerestarcome veniva riportato nei dispacci). Si fecero incontro Hassan plasgiarbeydi Grecia
chiamato «il Cigala», non ricordato nella relazione, e «Giaffer Bassa» alla guida di un «gran
numero di militiae. Il |l oro obiettivo era di
angusto, et paludoso». Il tentativo turco si risttir in un nulla di fatto: la scaramuccia, ingaggiata
dal | avanguardia dell desercito asburgico, f u

Ottomani e ¢con mortalit”™ de molti de suoi e

162 Cfr. ivi, 122, 3 settembre 169124, 10 settembre 1596, 128, 24 settembre 1596 e 130, 1 ottobreft586che
ASVe, SenatoDispacci Dispacci degli ambasciatori e residernfavoiab. 17, f. 80.

183 Cfr. ASVe, SenatgDispacci Dispacci degli ambasciatori e residerffomab. 38, f. 135, 23 novembre 1596.

184 pyrtroppo, la lettera originale sembra presentaresrrore di datazione riportando il numero romano XllI ma
trovandosi collocata dopo alcuni dispacci datati XVIIl novembre.
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Il resoconto riporta un dato leggermente diverso:g2@@nizzerimorirono ma al posto di 43 pezzi

di artiglieria, sembro che ne fossero stati acquisiti solamente 20. Il primo confronto, quindi, risulto
favorevole alle forze cristiane che, una volta calatette, la quale aveva permesso a molti soldati

dei duepasciadi salvarsi la vita, si accampano proprio nella piaréedestarattendendo il nuovo

gi orno. La nottata fu difficile per | 6deserci
senzag gne dbéalcuna sorte da far fuogoe.

! 24 ottobre si rivel, una giornata piut:t
circa mezza |l ega molto vicin[o] ad Agria s¢
togliere altri sei pezzi dartiglieria e «alquanti stendardi» alle forze ottomane. La relazione rivela
gual cosa in pi%h su questa giornat a. Léeserci
era appostata quella che si pot evaamgnordis ar e
ricognizione. Prima di procedere, discussero quale strategia adottare e le possibilita avanzate
furono due: ‘trincerarsi i n quel sito oppure
nemico per cercare di riprenderlo. La risposta giegn dal | est er no: un f
presumibilmente un disertore, arrivo al campo imperiale in atteggiamento di resa. Lo stesso riferi
che «il Turco veniva ad alloggiarsi una lega lontano da noi con fine di combattere». Gli imperiali
decisero di non schiare e optarono per trincerarsi nel sito in cui si trovavano in quel momento. Il
campo venne quindi di sposto a quartier: cal |
restava assicurato se f usse scitoaottomano fece lasum f or
comparsa «con tutto il suo campo». Sembrava che gli Ottomani volessero tentare di guadare |l
flume. Sigismondo Bathory avanzo una proposta: aspettare che almeno 10.000 soldati
oltrepassassero il f i berpa&utoessprobuonad portare dederingenti L 6
perdite alle forze ottomane. Tuttavia, solamente 3.000 furono i soldati che si avventurano a
superare il fiume mentre i grosso dell 6eser
dagli asburgicil 3.000 uomini che avevano guadato il flume vennero ricacciati indietro subendo
alcune perdite, mentre i due campi si «batt[evano]» con le artiglierie. Quando la scaramuccia
di minu3 déintensit”™ fino a spegneeuwnanita. tuenne
ccosa bella da vederee, si |l egge, c¢due campi
et tutti e doi li campi si servivano della medesima acqua del fiumicello tanto per gli huomini quanto
per i cavalli». Nel frattempo, eralata la notte: entrambi gli schieramenti la trascorsero facendo
la guardia al proprio accampamento.

1 terzo giorno di confront o, i 25 ottobr

innanzie blocc | 6 av an z didnaa ritirarg @& nuova fine all@ piasap i n s

5
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di Kerestar L 3 , [ due eserciti trascorsero | a not
la relazione, la mattina del 25 tra le due armate ripresero le scaramucce che continuarono fino a
notte quanda«li cavalli et li huomini si ritrova[rono] strachi». Non si fa menzione di ulteriori
avanzament.i o di ritirate. Loesercito i mper.|
scelta: la prima opzione riguardava la possibilita di scontrarsi apet@&roen gli Ottomani,
mentre | a seconda il ¢procurar di far star |
concerne la seconda eventualita, di attuarla attraverso la continuazione delle scaramucce fino al
momento in cui lo sfinimento e taisperatione» non avessero costretto le forze ottomane a ritirarsi.
Avrebbe potuto rivelarsi wuna scelta vincente
prima possibilita. Questo anche perché «egli [il Turco] haveva mancamento di ejtedduitto il
paese era a nostro favoree. Ver o anche, per
condizione tanto migliore di quella ottomana e che, quindi, aspettare avrebbe potuto rivelarsi fatale
anche per le forze asburgiche. Effettuatadalta, venne ordinato che «la mattina [seguente] a
terzo tiro di canne si fusse a cavallo?¥Il |l a |

Fino a questo momento, piu che veri e propri scontri, i due eserciti si erano lanciati
vicendevolmente solo in azioni volte ad infastidire il nemico.

La corte imperiale, dapprima unita nel desiderio che uno scontro frontale risol@esse
situazione, sembrava ora pensarla in maniera diversa: «le volonta», riporta Vendramin il 28 ottobre
1596, prima che giungesse la notizia della disfatta avvenuta due giorni prima, «sarebbero tutte
conf or mi i n una si cur at[per]ipteservar tjuesti ptati da cosh gravea r
pericolo». E ancora, due giorni dopo, afferma che, nonostante le vittoriose e fortunate incursioni
di Sigismondo Béathory che «dano vigor, et spirito a tutta questa corte», volentieri si sarebbero
sostituite le ff e b i | i speranze di una Vvittoria con ¢
imperiale»t®

Nessuna dell e due armate aveva osato tent
vicinanza e il luogo avrebbero permesso uno scontro teiale,vis Il 26 ottobre, il quarto giorno
di scontri, i due eserciti S i fronteggiarono
della piana di Keresztes.

| due schieramenti si frorggiarono per tutto il giorno. In mattinata, 4.000 Tartari e 6.000

cavalli turchi si apprestarono a guadare il flume «quando li nostri incominciarono ad affrontarli

165 Cfr. ASVe, SenatgDispacci Dispacci degli ambasciatori e residen@Bermania b. 26, f. 96, 4 novenbre 1596 e
f. 114.
166 Cfr. ivi, f. 85, 28 ottobre 1596 e f. 87, 30 ottobre 1596.
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colle pichee. Per c¢quasi tutta | a giorepnat aé
mettendo in fuga i soldati ottomani e recuperando anche altri 40 pezzi di artiglieria. | soldati
imperiali, composti principalmente da tedeschi, olagari» e da transilvani, riuscirono a spingersi

«molto innanzi» e al grido di «vittori&jttoria» attraversarono il flume e seguirono coloro che si
stavano ritirando. Catturarono alcuni stendardi nemici «et alquanti cammelli carichi de danari del
sig.r Turco medesimo». La penetrazione tra le file nemiche sembro procedere senza intoppi, tanto
che alcune forze imperiali le sfondarono completamente e si spinsero fino ai padiglioni dello stesso
Sul tano, costringendolo alla fuga per sal vz
ottomano permise la liberazione di alcuni prigionieri cattwatAgria. Tra di loro figura esserci

un italiano, il conte Giovanni Giacomo®dell a
La battaglia condusse ad un primo momemtdvt or i oso. Lbéesercito ot
avrebbe potuto comportare | O0insegui mento da

avrebbe potuto condurre al cambiamento delle sorti della guerra in anticipo di dieci anni rispetto
aquanto effettivamente accaduto, seguendo il s
offerto nella sua relazione finale, ovvero «consumare, rompere, e fracassare i soldati» &ttomani.

La motivazione che aveva impedito la mossa uiseh nella piana dKerestarnon era

completamente di carattere organizzativo. La spiegazione del fallimento imperiale si individuo

nella natura wumana del |l uomo: nel fatto, Ci
avrebbe potuto inibirelaovl ont ™~ del sol dato e sottrarre | a
impartiti.

Léesercito ottomano era in rotta quando s
Vedendo quanto accadeva, una par amenisedilefdtaled e s e

errore di «tene[re] la vittoria per certa (poiché la maggior parte de i Turchi havevano volte le spalle,
et | a propria persona del sig.r si era messo
il sopravvento. raitri, italianizzazione del termine tedesater (cavaliere), cavalleria leggera
tedesca, per primi si abbandonarono «disordinatamente a predare», incuranti del fatto che, si
| 6esercito ottomano stava volgendo i nittdd uga,
«Verumy», afferma Andrea Morosini nella ddistoria veneta«in Germanis militibus plus avaritia

ac preedivitum exuviarum cupido, quam militaris virtutis ac disciplinae potuit». | soldati tedeschi,
pensando che il pericolo fosse ormai superato, abtmmesda guardia e si abbandonarono

totalmente al saccheggio del campo turco. La depredazione dei soldati imperiali, di «molti» di essi,

167 Cfr. ivi, f. 96, 4 novembre 1596fr. L. SORANZO,L 6 Ot t o, oita m hl6.
168 Cfr. supra p. 41.
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si infranse sul padiglione del Sultano. Qui, inaspettatamente, si trovarono di fronte la guardia
personal e rdeeldtétiompaenroa,t oschi erata ¢con gran (¢
serrata insieme». Con ogni probabilita era stato ordinato loro di coprire la fuga del sovrano in
modo da fornirgld.i undopportunit?” di osdeal var
saccheggi ator. di fronte alla guardia del
ottomano, guidata da quéligala che si era fatto avanti il primo giorno di combattimenti a
disturbare i cristiani, scorse quanto stava accadendo al cgppoa abbandonato. Gli imperiali
stavano offrendo un fianco completamente scc
una battaglia che aveva messo le forze turche alle streftigialia decise di voltarsi assieme alle

sue forze e di riprendere&ombattimenti. Carico e sfondo un fianco delle file dei soldati cristiani.
Tanta fu la «furia» dei cavalieri ottomani che mise «in fuga li nostri». La fanteria tedesca, quella
che assieme aditri, si era abbandonata ad un saccheggio imprudente, fu goelabi piu danni:

i dottor Petz afferm, che aveva portato a
all ambasciatore veneziano estraendo quanto
campo e scritte dal | 6 #&yuno dédicanandadt musmpartanti delen o e

forze imperiali, che suddetta fanteria «fu tagliata tutta a pezzi, salvandosi [pero] tutta la fanteria

ongara»-°°
LoazioGigalalde!| el ev , alle vette dell 6eserci
dal | 6i stesso Signore val or olsatali la pesdna, b sciata d o

|l 6evento del | a Oigalat agi nsi dubdbbooscod&?® [&] prim
Quando il 5 novembre, il giorno successivo la trascrizione delle suddette reqijzaei piu
chiaro cio che era accaduto sul campo di battaglia: fu la fanteria ungherese a mostrare istinti
peggi or.i ri spetto a quella tedesca. Fu con:
disordinarsi» per depredare il campo avversario e petmees«stata tagliata quasi tutta a pezzi».
Fu inoltre provato che gli appiedati ungheresi, piu agili dei tedeschi, si erano salvati in quasi tutta
la loro totalita. Durante la fuga, la fanteria ungherese assunse un comportamento ingestibile tanto
che,gando entrarono nel | 6ac omarfecemenmygor predateri i a |
Turchi medesimi, asportando tutto quello, che hanno potuto senza alcuna sorte di rispetto». Anche
il resoconto della battaglia getto una luce infamante sulla farttegara La fuga dal campo di
battaglia fu si disordinata ma meno pericolosa di quanto si sarebbe potuto credere. Gli Ottomani,

169 Cfr. ASVe, SenatoDispacci Dispacci degli ambasciatori e resider@ermaniab. 26, f. 96, 4novembre 1596, f.
114 e f. 115¢fr. G.N. DoGLIONI, Compendio Hisorico Universaleit., pp. 826822.
0Cfr. L. SORANZO, L 6 Ot t o, oita m hOo
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infatti, «una volta giunti al guado del fiumicello si fermarono» senza osare nulla di piu.
Probabil ment e | 0 enwemrorst erd accortontdp quesioaplargcolare eemaveva
continuato a ritirarsi, pensando solamente a salvarsi il prima possibile. Attorno alla mezzanotte,

| accampamento asburgico vide riunirsi mol t i
pauraope evitare perdite di tempo, che era i mpo
ogni uno pigliasse le miglior bagaglie. Le altre si abbrucciassero lasciando i padiglioni». Un ordine
sempl i ce che avrebbe pot ut oerciovottdmano edi nolfea ¢ q u
suppellettili preziose. Ma gtingaridecisero al contrario di saccheggiare il loro stesso campo «per
bottinoé e di | asciare c¢all:] i ni mi ci i carr
100 pezzi oltra quellag he er a st ata pr esa oxdgarisilcémportaranoc o e .
come i tedeschi, provocando perd maggiori danni al proprio schieramento e offrendo a quello
ottomano la possibilita di rifocillarsi e di accrescere il loro potere offeriéivo.

La controffensiva ottomana, tuttavia, non aveva concluso immediatamente la battaglia.

Léarciduca Massi mil i ano ederoisubitoper vimiceipmpwronB 8t h o
reindirizzare | e sorti del conflitto. Come p
in assetto da battaglia per poi ripiegare 1in

se probabilment&u solo il Bathory a capo delle sue truppe transilvane a farlo, «colla sua propria
corneta di cavallaria» il nemico, nella speranza di travolgerlo o, quantomeno, di disperderlo. Il
tentativo non ebbe il risultato sperato e le forze imperiali furono twsteitirarsi rapidamente

verso il | oro accampamento e i |l oro all oggi

soldati riversavano nel disordine e nello spavento piu totali. La situazione era ormai precipitata e

irrecuperabile; la battagler a persa e ora | 6obiettivo che p
di ritrovarsi preda della furia degli Ottoma
| 6arciduca Massimiliano arri v, Sigismordl8 Batharyt o b r ¢

guido i suoi uomini «nella Terra di Toccai»; e, infine, il Pallfy ripiegd, dopo aver recuperato
persone, munizioni e vettovaglie lungo la strada della ritirata, con le sue genti nei pressi di
Strigonia e si accampo vicino alla cittaassetto da battaglia, pronto a prestare soccorso qualora
fosse stato necessatiG.

Il n realt ™, pi %% che in tre parti, | 6eserc
Massimiliano, a differenza degli altriduemprc i pal i capi t ani del | deser

171 Cfr. ASVe, Senatg Dispacci Dispacci degli ambasciatori e residenBermaniab. 26, f. 99, 5 novembre 1596 e
f. 115.
172 Cfr. ivi, f. 96, 4 novembre 1596.
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con le sue forze, ma le lascio «alla ventura cercando [le truppe] di salvarsi la vita dalle mani dei
Tartari, che li seguitavano»raitri per buona parte erano morti durante la battaglia, mentite mol

altri erano fuggiti in preda a un attanagliatmeor panico «entro improvvisamente un terror tanto
gagliardo dell e ar mi Turchesche, che non fu
cosi precipitoso spavento». Anche il resoconto delteadiéa insiste sulla paura che si era fatta
padrona degli uomini. Nel momento in cuCilgalasfondo il fianco delle disordinate file di soldati
imperiali, «entro [in loro] subito un grandissimo spavento, et incominciarono a rompersi da se
stessi, a budtr via le arme, et fugirsene, et in particolare la fanteria [tedesca] insieme colli loro
capi, et chi ebbe buone gambe si salvo». Lo stesso valeva anche per la cavalleria, che fuggiva per
evitare di essere massacr atmantre [d3adavandchd ifTartari p ar

compissero il loro dovere di inseguire e di disturbare gli imperiali in fuga, venivano richiamati

all 6ordine, or mai cpadroni degl i all oggi amen
del | 6ar ci du,dndicare che la sua persénale rigirata fu proprio una fuga per la vita.

Durante | a rotta collettiva | 6Asburgo dovett
poich® gli era ¢mancato il cavall oomwomnaee. P

«per boschi, et per altri luoghi aspri, et paludosi» finché non era giunto alle porte della citta di
Cassonia «con tre soli dei suoi sopra un carro di campagna tutto mal trstato».

Il sipario della battaglia calo, invece, sul Palffy accompagnato da numerosi mormorii
riguardo la sua persona. Mentre era ancora accampato sotto Strigonia, invio alla corte imperiale
una richiesta di rinforzi per portare le sue forze sotto la citta di Vaccianpogsrossimo obiettivo
del Sultano durante la sua marcia di ritorno verso Buda. La richiesta venne ignorata poiché, forse
correttamente, si penso che le sole forze radunate sotto il comando del Palffy non fossero
sufficienti ad affrontare quelle ottomanke marciavano su Vaccia. Inoltre, il rifiuto di ascoltare
la richiesta del comandante imperiale fu accompagnato da voci circolanti sul conto del Palffy,
emerse subito dopo la notizia della disfatt&drestar Tali discorsi avrebbero voluto vedere il
comndante dell 6esercito imperiale in combutt
stesso fosse stato il primo, assieme ai suoi uomini, ad abbandonare il campo di battaglia nel
momento in cui la situazione si era completamente ribaltatavordadelle forze ottomane. Fu
proprio |l a voce dell dambasciatore veneziano
gueste dicerie, affermando che ogni legame tra il Palffy e il Turco esisteva solo per diretto volere

di Sua Maest odbbf mpe matpoerres oR a. Secondo | &i

13 Cfr. ivi, f. 99, 5 novembre 1596, f. 114 e f. 115.
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avrebbe potuto rappresentare «una porta aperta da poter entrar in qualche negozio di
accomodamento et di pacE$.

La gloria, se di gloria si puo parlare regso di una sconfitta, sembro andare tutta verso
Sigismondo Bathory, principe di Transilvania. Colui che aveva insistito nel cercare il contatto con
i nemi co per tentare di riprendere Agria e
cavalleria,parve essere stato anche colui che aveva guidato nel miglior modo il suo reparto. | suoi
uomi ni avevano c¢csostentato generosamente | 6i
venivano indicati come i primi a ingaggiare il nemico, tanto che proprimmosiento della rotta
si ritrovarono in mezzo alla confusione e al disordine provocato dalla fuga terrorizzata e in massa
dei soldati tedeschi engari. Rimasero comunque sul campo, ultimi a «mantenere la campagna,
et a difender gli alloggiamenti piu chestato possibile». Questo comportamento sembro essere
stato ripagato, poiché i transilvani erano riusciti a ritirarsi nei pressi di Toccai, salvando qualche
pezzo di artiglieria (gli unici di tutti quelli presenti sulla pian&drestaj) e facendo «peresstessi
molto bottino». La permanenza transilvana attorno a Toccai fu di breve durata. Giunse notizia,
trascritta 1611 novembre del 1596, che Sigi:
fuori una squadra di cavalleria per difendere il terrt@alle incursioni tartare che tentavano di
guastare e saccheggiare quelle terre. Tuttavia, sotto consiglio della moglie, il Bathory si era diretto

verso il territorio di Varadino, per difende
perricodlurre all 6ordine§li abitanti in subbugl]
La reazione dell desercito ottomano, tuttav

della piana dKerestaravrebbero potuto approfittare della situazione di completo sbandamento
del | 6esercito i mperiale per concretizzare | e
le forze turche alle porte di Vienna, pronte a dare il tutto per tuttieptare di conquistare quella

citta, la Mela Ross&’, una volta per tutte. Questo modo di agire avrebbe completamente stravolto
anche una delle idee cheduoei giorni si era diffusa a corte. Essendo la stagione bellica troppo a

ridosso con gli inizi dei primi freddi, si pensava che ormai si fosse entrati «in una stagione hormai

i ncapace di fattioni per quest 6anrersarebbetropgoa mp a
di fficile alléinimico di far in questa inver
|l a corte questa previsione si rivel , corrett
un novello Carlo VIII quando, he 14 9 4, i ncurante dell 6éarrivo

174 Cfr. ivi, f. 103, 11 novembre 1596.
175 Cfr. ivi, f. 96, 4 novembre 1596, f. 99, 5 novembre 1596 e f. 105, 11 novembre 1596.
176 a leggenda della Mela Rossa e spiegafd.iP.PEDANI,Vene zi a po,cit.,».54.6 Ori ent e
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diversa da quella del territorio austiagherese), il sovrano francese era stato capace di assediare
e di far capitolare alla fine di dicembre la citta di Rofifa.

Maometto |11l opt, per tutt 0akKdrestarerimaraper di &
qualche tempaella citta di Agria. Prima di partire dalla fortezza, lascio al suo interno un grosso
presidio, 10.000 uomini, di cui facevano parte «un gran numero de vastadori, che lavorano
continuamente per resarcir le muraglie, et per ridurla [la fortezza] in msgito di prima. In un
pri mo momento sembr che, dopo aver ripart:.
volesse realmente marciare su Vaccia, cittadina ritenuta «di poca consideratione», per poi dirigersi
verso la citta di Buda e li fermarsi | n real t ™, | 6itinerario sce
percorso punto verso Belgrado e vi si diresse «con gran apparato di barche di varie sorte, tenendo
il viaggio per il fiume Tibisco»/8

! Sultano non port, con s® tutto | 6eser.
ungheresi, ma solamente una piccola parte. Da quanto si evince da un displab8inavembre
1596, furono 50.000 i soldati turchi lasciati a svernare in Ungheria a cui si dovevano sommare
anche 20.000 Tartari. Questo confermo la paura che serpeggiava a corte riguardante appunto il
passare | 6i nverno del &ieonfinideleterre imperidli astmagcte. lilc o s 3
rischio era quello di passare tutta la stagione fredda a sopportare saccheggi e scorrerie che
avrebbero distrutto varie terre e inflitto «tante gravezze» ai popoli che li vi abitano e che gia erano
«grandemete afflitti», tanto che trapelo la notizia che in Austria i contadini si erano sollevati
contro i loro padroni in segno di protesta per le condizioni di vita che dovevano sopportare e che
temevano sarebbero presto peggiorate. Tuttavia, sembro che laganti@le non volesse lasciare
campo libero ai saccheggi troppo liberamente. Infatti, in Moravia e in Austria vennero inviate delle
forze, sia di fanteria che di cavalleria, che avrebbero dovuto affiancarsi a quelle gia li presenti.
L6éor di ne eantenerpsatd dordrolla quei territori. Le stesse direttive vennero inviate
anche ai vari territori di confine con | 06Ur
schierate per paura di un attacco da parte delle forze turche dopo la vittorieesiztEgr esse
avrebbero potuto rivelarsi utili anche per gestire le azioni di scorrerie che erano state previste a

cortel”

177 ASVe, Senatg Dispacci Dispacci degli ambasciatori e residenGermaniab. 26, f. 99, 5 novembre 1596; sulla
calata di Carlo VIII in Italia nel 1494 e sulla sua noncuranza della stagione loéllitdariA LubDOvICA LENZI, La
pace strega. Guerra e societa in Italia dal XIll al X84colg Montepulciano, Editori del Grifo, 1988, pp. 1333;
MARCOPELLEGRINI, L € g u e r r, 194d530 Bolagnd, iaMulino, 2009, pp. 401.

178 Cfr. ASVe,SenatoDispacci Dispacci degli ambasciatoe residentiGermaniab. 26, f. 103, 11 novembre 1596
e f. 107, 16 novembre 1596.

179 Cfr. ivi, f. 101, 6 novembre 1596 e f. 107, 16 novembre 1596.

64



Non si & ancora pero parlato di quello che si era lasciato alle gpaltontro sulla piana di
Kerestar La rotta degl:@ i mperial.i aveva ©portat
campagna, eccezion fatta per quei pochi pezzi salvati dal principe di Transilvania e dai suoi uomini.
Nessuna insegna imperiale,en¢ e, r i usc?® a sfuggire alle mani
insegne rappresentarono le perdite piu gravi per questa battaglia. Quante furono le persone che
avevano perso la vita durante queste quattro giornate di battaglia? | dati raccoltianondisersi
tra Il oro. Come gi " si  detto, |l e |l ettere pr
inconsul tabili. Léunico riferimento alla qua
«ancora maggiore quantita» se paragonajaedla dei morti dalla parte cristia®?.Per quanto
riguarda il numero di persone facenti parte le forze imperiali rimaste uccise negli scontri, i dati
sono variabili.

Il primo dato che pud essere presocionsiderazione e quello proveniente da Roma.
Nonostante la notizia fosse stata manipolata volontariamente, le informazioni che giungono
dal | 6Urbe possono dare unodoidea di come a vol
perdendo cosi la posdita di presentarsi come fonti di veridicita.

Il 2 novembre 1596 Giovanni Dolfin, ambasciatore presso la corte papale, invio un dispaccio
in cui parlava della tristezza del pontefice per la perdita della fortezza di Agria, della rinnovata
arringapapale ont r o il pericolo turco e dell 6utiliz
richiesta di intervento nel conflitto che il pontefice aveva rivolto a Vert€zRue settimane dopo,

il 16 novembre, una nuova lettera informava che il pontefice era ammalato «havendo molta
escoriatione nel collo della vescica, et temendogietra, oltre che patisse un caldo interno, et

una sete grandissima». Per questo motivo, le notizie provenienti dalle terre ungheresi vengono
taciute, onde evitare che la salute del pontefice avesse potuto aggravarsi. Tuttavia, Dolfin sembra
gia esser a conoscenza di quanto accaduto in guerra grazie ai «cardinali nepoti», i quali
comuni carono | e notizie ¢con gran comotion d
consequenza» che il pontefice avrebbe dovuto assolutamente conoscere, toausaltanita che

fosse guarito. Il nol tre, | 6ambasci atore venez

180 Cfr. ivi, f. 995 novembre 1596.

181 Cfr. ASVe, Senato Dispaccj Dispacci degli ambasciatori e residerffoma b. 38, f. 101, 2 novembre 1596 e f.

102, 2 novembre 1596; Il e ¢csolite risposteeée di cui pa
ambasciatori. Esse riguardano ad esempio la salvaguardia della Serenissima, gli alti costi per suddettdia@vagua

il mantenimento del ruolo ormai consolidatopiotettrice della Cristianita. Sulla persona di Giovanni Doléfr.

GIovANNI DOLFIN, Relazione di Romain Le relazioni degli ambasciatori veneti al Senato durante il secolo
decimosesto, Volume X, SeH, Tomo IV edite dalCav. ALBERI EUGENIO, Firenze, Societa Editrice Fiorentina, 1857,

p. 450.
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chiesto di non parlarne con nessuno e di non
preparando per la guerra in corso:ldsoaccolti e destinati ai polacchi con lo scopo di farli entrare
in una lega con gli imperiali e i transilvani, sarebbero stati indirizzati a queste ultime due forze in
modo da poter continuare il conflitto. Il 23 novembre, dopo quasi un mese daglde¥emesztes,
Dolfin informava che erano state comunicate al pontefice le novita provenienti dai territori
ungheresi . Ma questo venne fatto ¢in termine
furono completamente ridimensionati: i morti garte cristiana oscillavano tra i tre mila i
quattromila morti ed erano tutti esclusivamente fanti tedeschi; da parte turca invece le vittime
erano dieci volte tante, da trentamila a qual
bensi etrambi si erano dati alla fuga «senza che alcuno di essi sia restato padron della campagna».
Gia da subito le forze cristiane stavano facendo «nove provisioni, et si ritornavano a poner insieme
a gran furia». Il pontefice, sebbene poco attento a quaneragbtato riferito, si espresse in un
modo che lasciava intendere che aveva capito il gioco a cui stavano giocando coloro che lo
avevano informato sui fatti occorsi: «Dio voglia, che le cose stiano di questo modo». La situazione,
gia piuttosto grottescaaggiunse il suo apice durante un colloquio tra il pontefice e Dolfin,
ri portato in un dispaccio del 5 dicembre. P c
questi invei contro di lui improverandolo di non dire «cosa verauna» sulla situazgirerese.
Dolfin indispettito si difese dicendo che non era suo compito quello di interferire su alcune
situazioni, se non quando veniva interpellato direttamente. Il pontefice, forse, era stato avvisato
per altre vie di cosa era accaduto realmente a Kesesz si era risentito del fatto che
| 6ambasci atore di un <crocevia di notizie ¢
comunicargli la situazione ungherese. La discussione termind0 con uno schietto giudizio del
pontefice sulle truppe imperiali, dicendbe esse erano «confus[e], ne [sapevano] piu quello che
[ dovevano], overo che [potevano] far; veden
grande; dallodaltro | 6l mp.r debole, da oco,

| primi numeri che potrebbero gettare luce su quanti uomini, sia impehnialottomani,
avevano perso la vita durante queste giornate di battaglia risultano, quindi, falsati.

Alcuni dispacci provenienti dalla Germania offrono forse dati piu attendibili. Ancora una
vol t a, l a mancanza di | et t el nuenera edfetti@oodsturchirchiei n o p
erano caduti sulla piana di Keresztes. Tuttavia, attraverso una lettera in particolare e azzardando

un paio di semplici calcoli, si potrebbe cercare di dare una risposta a questo primo punto

182 Cfr. ASVe, Senato Dispacci Dispacci degli ambasciatori e residenfoma b. 3§ f. 123, 16 novembre 1596, f.
124, 16 novembre 1596, f. 135, 23 novembre 1596 e f. 158, 5 dicembre 1596.
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interrogativo.

Giampiero Brundi, la cui opera sulle spedizioni pontificie durante questa guerra si e rivelata
un prezioso aiuto per la stesura di questo lavoro, afferma che da Costantinopoli, sotto la guida di
Maometto I, furono 120.000 i soldati ottomani che iniziano amarciarewer | 6 Ungher i a.
bi sognava aggiungere una quantit?’ di circa
successivamente durante il suo passaggio per i territori serbi e bulgari. Tra giugno e ottobre, pero,
sempre Brunelli riporta che le farzdei soldati ottomani erano ridotte, a causa di continue
di serzioni, a una quantit”™ di all oéincirca 70
i 30.000 Tartari. 50.000 uomini erano stati persi in circa 5 mesi di marcia. Dopo lo scoaotro, in
dispaccio datato 16 novembre 1596, appaiono due numeri riguardanti le forze ottomane. Viene
ri portato che a svernare in Ungheria, un pobo
soldati turchi e 20.000 Tartari. Quasi sicuramente si puénam® che 10.000 Tartari avessero
perso la vita nelle giornate di Keresztes, ma per i soldati ottomani 20.000 perdite potevano risultare
un pob6 esagerate. Questo perch® veniva spieg
verso Costantinopoleguendo il Sultano. Ammesso che questa parte di esercito avesse raggiunto
un massimo di 5.000 unita, le perdite di soldati ottomani andrebbero ad attestarsi attorno al numero
di 15.000. Sommando a questo il numero dei Tartari caduti, le perdite tdtali Gee s er ci t
Sultano andrebbero verosimilmente a toccare il numero di circa 25.000 persone, equivalente a ¥4
degli uomini schierati in battaglia.

La parte imperiale si presta invece a una maggior presenza di dati numerici e a una migliore
precisione sull suddivisione delle truppe.

La tabella sottostante (TAB. 1) si propone di schematizzare questi dati, ricavati dal resoconto
dell a battaglia di Cui S i -~ fatto cenno, al

piana di Keresztes:
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Condottieri
esercito imperiale Cavalleria Fanteria Artiglieria Suppellettili
tedesco

10.000 tra Valloni €
gente di Westfalia;
10.000 fanti tede-

schi;

Arciduca Massimi-

liano d'Asburgo 10.000 cavaliemaitri;

20 pezzi;

6.000 fanti unghere
6.000 cavalierfacenti partf composti da gente
Tiffenbach la maggior parte la nobilt dello stesso paesq 40 pezzi;
dell'Ungheria superiore] 1.000 "Alemani";
200 venturieri;

4.000 cavalieri provenien

Miklos Palffy dall'Ungheria inferiore;

6.000fanti;

8.000 cavalli transilvani;; 1.500 fanti giunti

Sigismondo Bathory 40 pezzi;

1500raitri; successivamente
20.000 carri utilizzati pe
trincerare i quartieri
dell'accampamento;
Totale 29.500 cavlieri; 34.700 100 pezzi; 20.000 carri;

TAB. 1: Le truppe cristiane presenti sulla piana di Keresztes.

La somma dei soldati presenti, come si puo osservare, € di circa 65.000 unita, suddivise in
poco meno di 30.000 cavalieri e di 35.000 fanti. Il tutto accompagnato da 100 pezzi di artiglieria
e 20.000 carri con cui ¢si facevano ogni ser
dentroe. Un dispacci o, datato 5 novembre 15¢
di soldati cristiani morti. Nonostante non si conosca il merasatto di essi, la quantita si aggirava
attorno ai 15.000 uomini, la maggior parte dei quali provenienti dalla fanteria tedesca, la prima
che si era abbandonata al saccheggio incontrollato. Andrea Morosini, invece, néliatstia
riporta una quantt diversa del numero dei caduti: «Abjecta verecundia», afferma lo storico,
«praefectorumque metu, se predae ingurgitant, hostique restituendse aciei tempus praebent; qui,
obversa fronte, Germanos pedites rapinis immersos, perturbatos, nullo ordine, nyllaajsci

adortus cedit, dissipat, fundit, quatuor & viginti millibus interfectf&secondo Morosini, quindi,

183 ANDREA MOROSINI, Historia veneta, 7 Domenico Lovisa, Venezia, 1719, p. 209; consultabile in:
https://books.google.fr/books?id=LHdj9GKPOjMC&printsec=frontcover&hl=fr#v=onepage&q&f=false
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furono ben 24.000 gli imperiali a perdere la vita nella battaglia di Keresztes. Tra 15.000 e 24.000
la differenza non é trascurabile. 9.000 uomini hanno un loro peso nonostante, abituati ai grandi
numeri del XX secolo, possano sembrare quasi una quantita irrisoria. In ogni caso, anche se la
verita si attestasse nel mezzo delle due cifre, ovvero intorno alle@®@persone morte da parte
asburgica, la quantita, in percentuale, non ne risentirebbe piu di tanto: si parlerebbe, e in questo si
noter”™ subito I 6affinit”™ con | a parte ottoma
Interessante, inoltrejedere come la lista delle figure di rilievo che avevano perso la vita nello
scontro sia sommariamente dettagliata: vi troviamo due giovani principi tedeschi, un certo
colonnello Popel, due luogotenenti di Svevia e di Baviera, e quasi tutti i capitaegdenenti di

Boemia. Infine, si viene a conoscenza della curiosita che tra i prigionieri sembra esserci «un
Strasoldo furlano altre volte paggio del luogotenente Trezcax». Tra le vittime illustri ottomane,
invece, sembra figurareplasciad e | | 6 A¥fat ol i a.

Dopo questi ultimi ragionamenti sulle possibili vite umane stroncate dal conflitto,
riassumendo in questo termine non solo la battaglia vera e propria, ma anche le condizioni
proibitive che sembravano accompagnare i due eserciti nonché il tempo atmosferico, lo sguardo
andrebbe a posarsi su un ultimo punto degno di nota: la ricercacdetie, da parte della corte
imperiale, riguardanti la sconfitta.

La relazione della battaglia, nella sua ultima parte, riporta una riflessione sul perché, alivello
tecniceorganizzativo, lo scontro era passato da una situazione di vittoria schiacciante a
sconfitta su tutta la linea. Gli errori commessi, secondo il «collonello Orfeo», furono due. Il primo
fu quell o di aver seguito | 6opinione del BS§t
il flumiciattolo per inseguire e dare il colpo &ile ai soldati ottomani. Secondo il colonnello, invece,
si avrebbe dovuto lasciar passare il fiume a tutti i nemici e non solo a una parte, come era accaduto.
Bisognava pazientare e solo nel momento in cui tutte le forze ottomane avessero conclusp il guado
si doveva «darli addosso» in modo da ottenere «infallibilmente» una vittoria netta.

Il secondo errore, invece, si consumo una volta conclusa la disastrosa ritirata verso gli
alloggiamenti. Qui la colpa venne attribuita a tutti coloro che «persuasppo tpoesto il Ser.mo
Massimiliano a salvarsi» per di piu in un luogo come Cassonia che distava «100 miglia italiani»
dal l a piana di Keresztes. La fuga dell a figu

potuto comportare, se non una fuga aaqut scomposta, disorganizzata e disordinata di quanto

184 Cfr. ASVe, SenatoDispacci Dispacci degli ambasciatori e residerBermaniab. 26, f. 98, 4 novembre 1596, f.
99, 5 novembre 1596, f. 107, 16 novembre 1596 e f. 114.
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non era gia accaduto fino a quel mometto?

La corte, ricevuta la notizia della disfatta avvenutaeestar apparse in grande «afflitione»
e quasicontemporaneamente ando a ricercare una motivazione per giustificare questo evento o,
guanto meno, delle giustificazioni per la sconfitta. Quando le prime notizie giunsero
all ambasciatore attraverso | a fiangcomparvedimal do
prima giustificazione sull daccaduto: nonost a
ben dire che «erano pero succeduti in questa gran battaglia accidenti tali, che havevano potuto
mostrar grandezza gere®sitd, essendosvcrhbattuto cosi valorosamenta
per 4 giornate continue n%Nessse pua aegacercte\qeested a n
parole non siano sincere, anche se dette con il tentativo di salacei® Alla luce di quanto
accaduto effettivamente sul campo di battaglia durante le ultime battute dello scontro, € lecito
gettare su di esse una luce che non le fa apparire come veritiere. La fortuna delle terre asburgiche
era quella di aver conosciutpuesta sconfitta sul finire di ottobre, a ridosso di una stagione
alquanto proibitiva per la continuazione di una campagna bellica su larga scala. Fu anche questo
che, probabilmente, giustifico quanto era stato riportato in un dispaccio del 6 novembigoi896
sembrava essere ribadito ulteriormente il punto di vista del dottor Petz. Le prime giornate furono
viste come positive e anche | O6ultimo giorno
imperiali erano riuscite ad arrivare alla persona ddfaBo e a metterla in fuga assieme a gran
parte delle sue forze. La sconfitta fu tralasciata per dare spazio alla comune speranza che questo
potesse essere un segno, ovvero che, qualora la figura del Sultano non fosse stata piu presente su
campo di battglia, quello sarebbe stato il momento in cui colpire piti duramé&fiéon poteva
mancare, infine, la ricerca della giustificazione religiosa. A questo proposito € una lettera
del | 6ambasci at or e Ve n drivetarail suo rdodd di vBdera ques®o punto,e 1
con particolare riferimento alla milizia tedesca, etichettata come la causa la disfatta. Suddetta
milizia «altre volte disciplinata, forte, et celebre nelle battaglie» appariva non essere piu la stessa.
Questo prché, secondo Vendramin, «ella ha abbandonata la vera religione [e ora] riesc[e] cosi
snervata, imbelle et avilita: conoscendosi pur troppo chiaramente, che dove sono entrate queste
heresie di la conviene, che siano uscite prima insieme col timor duféol¢ altre virt(»¥88In

sintesi, quindi, la colpa della sconfitta sarebbe potuta persino ricadere su Martin Lutero e sui suoi

185 Cfr. ivi, f. 115.

186 |yvi, f. 98, 4 novembre 1596.
1871vi, f. 101, 6 novembre 1596.
18 1yi, f. 100, 5 novembre 1596.
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insegnamenti.

L6i ndomani d e | IKarestarnon poatd comsp aziomi signiécatiaa parte
del | 6esercito vincitore che prefers3 svernar gk
Costantinopoli, dove venne accolto dalla regina madre come fossapanator'® La parte
imperiale invece, era alle prese con la pianificazione della nuova stagione di guerra, accompagnata
dagli ultimi tentativi ottomani, di nessun impatto, di assalti a piazzeforti ungheresi (come Vaccia
0 Boboz)'*° Stagione, quella del 1597, che si rivelod inutile e a cui parteciparono anche contingenti
italiani, soprattutto papai?!

Si e potuto osservare, auii, che le parole e il giudizio del Contarini sulle battaglie campali
sono, di fondo almeno, attuabili. Ma una relazione tecnica, basata su congetture per cosi dire ideali,
non pu, non tener conto del |l 6ago ntbadunapartei | an
piuttosto che dall éaltra, sebbene magar.i gue
E questo ago altro non é che il comportamento umano. Nello specifico, & fortienqueianico
di cui si é parlato sopra che, se incapdicessere gestito 0 governato, puo portare a conseguenze
inaspettate e infelici. La relazione del colonnello Orfeo offre un ultimo prospetto su questa paura

incontrollabile. Il colonnello riferi di aver abbandonato il campo «passata la mezza nottetoe ripo

che fino a quel momento ¢non fu veduto | 0ini
i Transilvano dopo | a mia partita ricuper,
dal |l 6i'*Bmscakzi al ment e, | 6ul ti ma parte del |l &
inesi stente, governata solamente dall 6istint

pericolo, il quale, magarnon sempre € reale.

189 Cfr. A. MOROSIN|, Historia Venetacit., p. 209.

190 Cfr. ASVe,SenatoDispacci Dispacci degli ambasatori e residentiGermaniab. 26, f. 107, 16 novembre 1596
e f. 109, 18 novembre 1596.

1 Cfr. supra p. 26.

192 Cfr, ASVe, SenatgDispacci Dispacci degliambasciatori e residentGermaniab. 26, f. 115.
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R I 2 Undi nvalicabile fortezza:

[1l. 2.1: Un inutile e ostinato assedio

Quattro anni dopo la sconfitta nella piana di Keresztes, gli Asburgo subirono un altro duro
colpo in Ungheria.
Nel | 6agosvioemdesla 1c60ilar i rsi una situazione

segreto, delle trattative tra Rodolfo | e il Sultano. Evidentemente il tentativo era andato a vuoto

poich® venne proclamata dall 61 mper atsioancke as bt
tut ti I  dubbi sul da farsi che fino a quel n
qguindi, a circa met”™ del mese, | Oavanzata Ve

settembre accompagnato da «una situazione ah gonfusione: la pianta della citta [e] le
dimensioni del suo presidio non erano ben note ai Cristt&hi».

A Costantinopoli le prime notize el | 6assedi o di Canisa giung
1596, quando ormai | 6esito dell 6evento era g

26 dicembre, ibailo'% Agostino Nani verga alcune parole che i primi soldati riportano tornando

dal fronte ungherese. Al ba Reale  stata per
una speranza che ¢l i Austri adadapilesadilqelicher a ¢
erano nel presidio, si siano ritirati dall 0a

spazio nella corte imperiale asburgica dopo la disfatta a Keresztes di cinque anni prima. Un altro
dispaccio datato 13 gennal602 riporta qualche notizia in piu. Un «gianizzero che dice essersi
trovato sempre nel presidio di quella fortez
lettere dalla citta stessa. Il Nani riporta sinteticamente il contenuto: i driséiano provato «ogni
industria» e hanno tentato «ogni forza» per impadronirsi di Canisa, senza riuscirci poiché, vinti
dal «crudel fredo», sono stati costretti a ritirarsi. Gli Ottomani festeggiano doppiamente alla notizia,
ma non tutt i quarfo& stateripartataewsilchietea é pdssibile che la citta sia resistita
di fronte alle forze dei CcPrincipi Cristiani

e falsa e colui al quale era stata affidata Canisa si & arreso per a\ae siva la vita?®

19 G.BRUNELLI, Lasantaimpresa ci t ., p. 138; tiruivi,ppal29149i mpresa ~ racco
194 Sulla figura debailo cfr. M. P.PEDANILVene zi a p o,rcit,ap. 7@810r i ent e

195 Cfr. ASVe, SenatgDispacci Dispacci degli ambasciatori e residenflostantinopolib. 54, f. 158/, 26 dicembre

1601 e f. 207, 13 gennaio 1601 (1602 secondo il calendario attuale).
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Lo storico veneziano Nicolod Contariffi tratta in alcune pagine della sua opera stositica,

sinteticament e i nbOklledtsmrieaenaziame, | ladd3s 4 odiad udia @a
dei passaggi che permettono di capire il per
all dobiettivo prefilsl sbatmp:orstoatAttrea rpriea zazia fTourrtceh.

Gli imperiali, il cui esercito € composto non solo da tedeschi, ma anche da truppe ungheresi
e italiane provenienti da diverzone della penisola, sono nei dintorni di Canisa. Davanti a loro
| 6uni co ostacolo rimasto per conqui stare | e
operazioni di avvicinament o, tuttavi a, par e
proveniente dalla citta. Questi portava notizie su cio che aspettava le forze cristiane una volta
arrivate nei pressi di Canisa. Un dispaccio, proveniente dalla Germania e datato 17 settembre 1601,
riporta la situazione descritta dal suddetto ungheresee viterito che dentro la citta «vi fossero
1.800 soldati, et 200 cavalli, et Gov.pre wunc
sempre alldinterno delle mura sembra che | a
attorno alldortezza fossero state erette delle «palizzate di terra», dei terrapieni probabilmente. Poi,
i difensori potevano anche godere di una massiccia presenza di «monitioni, et vettovaglie» poiché

avevano «fatto condur dentro [la citta] tutti li grani di queitooni». Infine, come se tutto cid non

bastasse, | 6ungherese aveva riferito che all
| 6esercito cristiano preparava, compreso il
italiani.t®®

Nonostante | darrivo di gueste ultime notd.i
cuisieaggiuntounuovo reparto di 1.000 cavalli, <¢che

provenienti dalla Franconia, decide di muovere ugualmente verso la citta. Nel frattempo, si erano
uni ti all davanzata anche il c o odisenti Ga Ganmisg,ialo Zr
comando di ctrecento cavall.i et alcune pezz
Herberstein portando con sé «tutte le genti raccolte in Schiavonia e Crovazia», ovvero le terre su
cui esercitava il comando. Dopo essassicurati che tutti gli accessi verso i dintorni della citta
fossero sotto il loro controllo, le forze imperiali «penetrarono nei borghi aperti et ad un forte, il
guale fu giudicato daé Turchi <c¢he nocoostarg,r nav.

or a, alle mura della fortezza. Questbdazione

19 Sullasua figuracfr. GINO BENZONI, TIZIANO ZANATO (a cura di),Storici e politici veneti del Cinquecento e del
SeicentpRiccardo Ricciardi editore MilanNapoli, Stamperia Valdonega di Verona, 1982, pp-136.

¥’7Sul | 6 as s e dfr.anchG. N. B@sndNnisGompendio Hisorico Universaleit., pp. 909912.

198 Cfr. ASVe, SenatgDispacci Dispacci degli ambasciatori e residerermania b. 31, f. 166v, 17 settembre 1601
e f. 167r, 17 settembre 1601,
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sforzoé, port, | 6esercito a circa c¢doicento
| 6artiglieria. N eamesisgtanza tugcay guldtaodalld figurd da Téryaki dassar
Pasci ", un c¢comandante [ €é] [ chel®fupfartensertel e v a
ani mata. Non sol o, il piazzare | o0artiglieria
sito», sia delle «perpetue piogge». Le difficili condizioni atmosferiche, a sentire Contarini,
costituivano un aspetto tanto negatiw@qgto positivo poiché, sebbene «danneggiavano piu delli
nemici, nondimeno eziandio apportarono beneficio, perciocché, essendo usciti trecento cavalli da
Zi ghet per portar soccorso aodo Canissiani, fu
atro, a ritornar adietro%>

Mentre si susseguivano queste prime operazioni di accostamento alle mura, sopravvenne la
morte del capitano generale delle armate della Santa Sede, nonché nipote del pontefice allora in
carica, Clemente VIII: Giovan Francesco Aldobrandini. Comegiasierc@ ennat o, | 6 Al
aveva preso parte gia altre due volte alla Lunga guerra: la prima nel 1595 e la seconda nel 1597,
| anno successivo alla disfatta di Keresztes
marcia, Giovan Francesco etats costretto a fermarsi indisposto a Varasdino, «luoco non molto
distante da Canissa». Purtroppo, la sua indisposizione si aggravo e lo porto alla morte il 17
settembre 1603%! Questa inaspettata dipartitatge , | e alte sfere dell &
situazione ingestibif®% ma per Contarini questa morte sembrd non avere la stessa rilevanza di
quella del «colonnel Orfét®® . Questi, c¢ctemerario nel pwaomett
mantenere fede a quanto detto, dimostrandolo con i fatti. La sua azione non si risolse pero
positivamente: mentre cercava di dimostrare ai soldati il modo di «portar avanti la frassinata oltre

ogni terminex», venne colpito da una cannonata e pers&a&A&i apri una disputa riguardo la

199 G.BRUNELLI, Lasantaimpresa ci t ., p. 138: qui poi | 6autore descr.i
ottomano.

200 Cfr. NicoLO CONTARINI, Delle Istorie venezianén G. BENZONI, T. ZANATO (a cura di),Storici e politici veneti

cit., p. 336. La cronaca del Contarini si basa per la maggior parte sui dispacci che sono arrivati a Veaezia dall
Germania e in particolarefr. ASVe, Senatg Dispacci Dispacci degli ambasciatori e residen@ermania, b. 31f.

173, f. 174, 1. 175, . 194, f. 195, f. 196, f. 198., f. 199, f. 200, f. 214, f. 215, f. 223, f. 235, f. 241, . 242, f. 243.

201 Giampiero Brunelli riferisce che la morte & dovuta probabilmente a una pitdmcfr. G. BRUNELLI, La santa

impresa cit., p. 139; una nota degli autori al testo del Contarini invece riferiscono di una lettera inviata da Vianello
Marchesi al duca di Parma, in cui le cause della morte sarebbero state delle febbri malarich¢ensebewia
situazione di tensione con tre luogotenenti del suo esercito, Orazio Baglioni, Paolo Savelli e il marchese Carlo
Malatestacfr. N. CONTARINI, Delle Istorie venezianeit., p. 336 e, alla stessa pagina, nota n° 5.

202 Cfr. G. BRUNELLI, La santa impresgcit., p. 139.

203 gj parla del colonnello OrfeGalliani, citato inG. BRUNELLI, La santa impresacit., p. 139.Probabilmente & lo

stesso colonnello Orfeo che nel 1596 aveva redatto la relazione della battaglia di Kemeszigs (

204 Cfr. N. CONTARINI, Delle Istorie venezianeit., p. 336cfr. ancheGiorGI0 TOMASI, Delle guerre et rivolgimenti
déUngherim. [®4, dove | 6autor e, in alcune righe descri
artificio de ponti» cecava di crearsi un «agevol transito per il paludo» in modo da avvicinarsi a Canisa, il colonnello
viene colpito mortalmente «da un colpo di cannone», lasciando il suo lavoro incompiuto poiché «non si trovo chi
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sua morte: alcuni accusarono il colonnello di essere stato troppo imprudente e superbo, ma la
maggi or parte attiridPwécedsai cad praa ndceadbmemmat li d
sostenne che il colonnello non sopportasse queste mancanze e che «afflitto [da queste], non
sapendo che si fare, ando quasi volontariamente ad esporsi alla morte». In altre parole, quello del
colonnello Orfeo viene quasi visto come un suicidio attuato per disperazione riguardante

| 6andamento del I%° situazione al campo.

Nonostante Contarini applichvoluonpaso amot €
certo essa a compromettere le sorti di cio che accadde sotto Canisa.

Loassedio continua e | a situazione per | a
assieme al vescovo di Bosnia, un certo Ludovico Ujlaky, piegano «Clacomas o pr a 0| p
leghe distante», chiudendo di fatto ogni via di soccorso e di accesso verso®@anisa.

Lacittaéor mai circondata dall 6esercito asburgi
fassine, col riparo doesseé avanzava ¢i® reg
che riusci a progredire verso Canisa di «cento e cinquanta passi»; da destra, Francesco dal Monte

guidava le forze provenienti da Firenze, le quali «xnon volevaner @dhi si sia» e si spinsero

cper cinquanta passi e nella palude che separ
via central e, avanzava Flaminio Delfini al
cddéoattaccar | a6ipmprtaeasaiermnezoesa ardua dai (

provenivano della citta: infatti, pare che molti siano caduti durante questa prima manovra
déaccostamento, ma traspare dal Contar i an

La manovra di avvicinamento alla fortezza si rivelo faticosa. Gli Ottomani che difendevano

Cani s a, svol gevano questo compito strenuamenr
copr i va |isowatiadanneggdiasa ledreira della fortezza, ma cio sembrava non indebolire
gl i assediati, nei gual.i chon si scorgeva [ é

Sspesso uscivano tentando doi mpedi ava hebhmogner e ¢

sapesse pr osadr.gA8VerSenabd| DispapceDispagci degli ambasciatori e residenBermania b. 31,

f. 207 e f. 215.

205 Cfr. N. CONTARINI, Delle Istorie venezianeit., pp. 336337.

206N, CoNTARINI, Delle Istorie venezianeit., p. 337, in particolare si veda la nota n° 2 per la comprensione della
scritturaClacomar

207 Sulla figura del Madruzzafr. ALDO VALORI, Serie 20: Condottieri e generalel SeicentoRomaMilano, Ebbi

(Istituto editoriale italiano B. C. Tosi), 1946, p. 208.

208 Cfr. N. CoNTARINI, Delle Istorie venezianeit., p. 337 sulla figura del capitano delle truppe fiorentine, Francesco

dal Monte,cfr. C. ARGEGN|, Condottieri, capitani, tribunill, Roma, Ebbi (Istituto Editoriale Italiano B. C. Tosi),
1937,p.291:danatr e che dei due potenzield. nomi nati vi AFranc
analizzando, nessuno dei due viene attestato come par
Delfini, cfr. A. VALORI, Serie 20: Condoigri e generali del Seicentait. pp. 117118.
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sopra | e mura: qui c[ i di fensori|] intrepi di
compagni che 1 stavano a cant o, dove manca
mostravano piu insuperabili». Inoltre, continuavano adaaggre e a ferire gli assalitori,

soprattutto quell.]i che ¢pi % coraggi osamente

artiglieria oppure «con i moschetti»; come se cio non fosse sufficiente, «piu faceva meravigliare

lavelocitaconlaqualesfriacevano | i ripari disfatti [é&], |
stato o6l giorno con? a battaria nemica distr

Mentre | 6avanzata conti nuava,ll risulato apparve at t o
piuttosto scoraggiante: da circa 30 2Dquiadi uo mi

appena dopo la meta di settembre, edesfine di ottobre gli effettivi rimasti sul campo sono
appena 8.000 «e per la maggior parte estenuatissimi». Tra morti e feriti, gli uomini di cui fu privato

| 6esercito furono 22.000. Cert o, ci, non s
| diglieria nemica, assieme ai tiri di moschetto, battevano i soldati cristiani «giorno e tutta

|l 6i ntiera nottee. A guesto andava a sommar s
difendere i soldati dalla pioggia di colpi che giungeva da Camnigerticolare, sembravano essere

|l e truppe fiorentine a pagare il prezzo pi %
Ott omani Sspesso provavano sortite alla vista
impegnavano in imbosaate, a volte, attaccavano in modo tale da far pensare che stessero per
scontrarsi in una battaglia in campo aperto; «se non ritornavano da vincitori» sottolinea il Contarini,
«non si ritiravano né anco da perdenitis.

Era necessario pensare a un colpo di mano o escogitare qualcosa per infliggere un duro colpo
alla fortezza. La morte, citata pocbanzi, de
di rendeartd o dar €ani sa Atransitabiled per [
condizioni meteorologiche non certo favorevoli ai cristiani, il terreno attorno alla fortezza si era

trasformato in una palude acquitrinosa diventando di fatto una difesa nateraianisa che

209 Cfr. N. CONTARINI, Delle Istorie venezianeit., p. 337.

210 a quantita dei soldati trova riscontro ancheAnMOROSIN, Historia veneta cit., p 261. ; consultabilén:
https://books.google.fr/books?id=LHdj9GKPOjMC&printsec=frontcover&hl=fr#v=onepage&q&f=failseASVe,

Senato Dispacci Dispacci degli ambasciatori eesidentj Germania b. 31, 173 si parla di una rassegna truppe,
effettuata il 3 settembre, di 17.000 fanti e 4000 cavalieri a cui vanno aggiunti i-difc&@ soldati provenienti dalla

penisola italiana.

211 Cfr. N. CoNTARINI, Delle Istorie vengiang cit., pp. 339340; sul conteggio degli uomini bisogna precisare un
aspetto: i Contarini riferisce alléincirca a met™ di
prof. Brunelli nel suo lavoro annovera tra le file pontédi al giorno 27 ottobre, un numero di soldati pari a 6.448 (ne

erano partiti quasi 9 mila dallo Stato Pontifiaifr, G. BRUNELLI, La santa impresgcit., pp. 136 e 142). Il conteggio

del Contarini puo avere tre interpretazioni: o le forze pontificeccavano, da sol e, |1 680, 6% ¢
storico veneziano ha tralasciato nel conteggio tutti i contingenti esterni a quelli strettamente facenti parte delle forze
asburgiche (tedeschi e ungheresi); o, infine, & stata semplicemente undaseista conseguito un errore di calcolo.
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andava a sommarsi a quelle artificiali gia presenti.

Il Tomasi offre undéefficace Afotografiao d
presumibilmente per la costante ristrettezza di risorse economiche chearatexrizzato tutti e
tredici gli anni di guerra, era a corto di «guastatori», i quali avevano, tra le varie mansioni, quella
di provvedere alla preparazione di oggetti di varia utilita come, ad esempio, i ponti da gettare su
un eventuale terreno instahilLa loro assenza fece si che tale compito fosse scaricato sulle spalle
dei sol dat i e, i n particolare, su quel . It

trovata e aperta una via che condrasbemsimenaa Ca

gara Atra nazionalit ™o, poich® tuttd.i [ repall
cprima degl:i al tri alla prova dbéentrarvie, t
avere poco riguardo per la «perditadilmoi s si mi , i gual i col ti dal

rimanevano morti, mentre [i soldati] per compire il loro lavoro si occupavano in spingere avanti
le gabbionate, et in riempirle di terreno, che si portava con sacchétti».

A questa situazione andava a sommarsi il fatto che ogni tentativo di trattare una resa con i
difensori della citta si era rivelato vano. «Era cessata» scrive il Contarini, «ogni speranza che il
nemco®arrendesse, avendo [egli] bandito ogni ¢
pare nella difesa di Canisa godevano della compagnia di un contingente di francesi che si erano
salvati dalla cittadina di Papa, sembrava non si fosse minimamenedta la possibilita di
cercare un accordo con gli assedianti, i quali, da parte loro invece, sembrarono tentare fino a
guando fu possibile di aprire un negoziato con gli assediati che, pero, «rispondevano con buone
archibugiate» a coloro che tentavamoapproccio diplomaticé?

Il 24 di ottobre, anche a seguito di un momento visto come favorevole a causa della presa di

AlbaRealedpart e del duca di Merciur, Filippo Ema
cristiano si decise, nonostante | 6opposi zion
e Federico Ghisliett) ¢, di c¢far | 0estremo esperimentoé,
citt”, ¢doppo tre giorni di continuo dirupam

anche a ma multipla sconfitta in campo aperto, presso Sarrét, degli Ottomani, provocando la morte

di alcuni dei loro comandanti. Le teste di questi ultimi furono inviate a Canisa e li furono issate su

212Cfr.G.TomAsl,Delleguerre et rivol g,cimp®4.i doUngheria [ é]
213Cfr. N. CONTARINI, Delle Istorie venezianeit., p. 340G.Tomas,Del | e guerre et rivolgim
p. 95.

214 gulla figura di Federico Ghisliedir. A. VALORI, Serie 20: Condottieri e generali del Seicertib., p. 166.
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delle picche come ammonimento verso quegli instancabili difefiSo

Tuttavia, | e condizioni metereol ogiwae non
ctutta | a notte precedente al giorno destina
ottobr e, ccadde wuna perpetua pioggi a, con @

stagione». Lo stesso giorno del 26 ottobre erano atsegnati gli obiettivi ai vari reparti

del | 6esercito imperiale: all e gent. ponti fi
«bellovardo» sul lato orientale della citta; un altro, poco distante da questo, venne assegnato alle
forze tedesche patge dal sovrano di Spagna e guidate da Gaudenzio Madruzzo coadiuvato da don
Gi ovanni ded Medici ; i fiorentini, sotto il
sinistra dietro alle truppe tedesche; «tre piccioli bellovardi construtti da nuovoddags s e di an
vennero assegnati al barone Herberstein e ai suoi soldati provenienti dalla Schiavonia; e, infine,
altri tre baluardi divennero | 0obiettivo di
adoperava con gran prodezza». La stratdlg@ s egui re non prevedeva
difficoltose: il 27 di ottobre, i vari reparti dovevano raggiungere le fortificazioni preparate sul
campo, pront.i a dare | bassalto alla citt”™ ne
ass@nato avrebbe portato «tre ponti» per cercare di oltrepassare la palude attorno a Canisa. Tutti,
inol tre, dovevano tener c¢pronte | e zappe pe
ottobre avesse fatto capolino in cielo, le artiglierie cristiavrebbero iniziato a bombardare la
fortezza in modo da danneggiarl a, ma anche
soldati. Avrebbero poi suonato | e trombe due
la situazione si complico pidel previsto. Infatti, quando fu dato il segnale e i soldati uscirono
pronti ad assaltare Canisa, si trovarono davanti a qualcosa sostanzialmente impossibile da superare
una «grandine cosi spessa» che colpiva da ogni lato il campo di battaglia. Adamanhent

di fficolt”™, si aggiunse | 6ingrossamento ecce
alla fortezza dovuto alle continue piogge. Il Tomasi ricorda come i soldati si ritrovarono immersi
nell dacqua ¢poco meno estohpero,fsembro noa fetmére subite lili ¢ o
tentativo di avanzamento degli uomini, i quali, racconta il Contarini, kaudacemente camminarono,
incoraggiando | 6un | d6altro, per trenta passi
alcunirteghi atbdba del campo, scavalcando quel
li difensori, divertivano li danni», cio risultava inutile poiché nessuno riusciva ad avvicinarsi in

modo significativo a Canisa. | ponti, infatti, si erano rivelatidialna ut i | it~ per |

215Cfr. N. CONTARINI, Delle Istorie venezianeit., p. 340G. BRUNELLI, La santa impresgp. 143;G. TomAs|, Delle
guerre et rivol gjpM&gnti déUngheria [ é]
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dell e gonfissime acque paludose. Léessere in
attaccare. Il Tomasi racconta che coloro che si stavano avvicinando alla fortezza furono «cacciat]i]
dietro a suono mortaldi artiglieria, et di moschetti, fu[rono] astrett[i] con detrimento di piu di
guatrocento, a ritornarsene»; anche la testimonianza di Contarini funge da supporto: lo storico
veneziano afferma che «in orlo della palude, piu di trecento caderono quapdekmon pochi
déHernest ai noapochh ot & edplbeestoi appunto eg®ere all
Lasituazone era sfavorevole e nel campo | mper
risolutiva ottenere qualche risultato soddisfacente, andava affievolendosi. Le circostanze mutarono
pero inaspettatamente. Accade che come era gia successo a Keresztes quajofimananche
durante | 6assedio di Canisa, |l a religione di

Seguito da qualche altro gesuita, si evidenzia la presenza al campo cristiano un certo «padre

Villerioé. Egli ~— riconduci binheadungesutabeldacdi i C
nome Barthélemy Villerius (oppure Bartholomaus WilE)For t e del | 6i nfl uen
esercitare siundmdAa,ciidlucmpadre dGesuita inizi,

asburgico: | 6azione rivolta a Canisa non era

tanti valorosi soldati delle piu valorose nazioni della cristianita», bensi dallgiemel del
prencipe», il quale ritenuto (da padre Villerio almeno) uomo capace di «pie azzioni», meritava il
favore di Dio?18

Ora stabilire che tipo di uomo fosse | b6arc
Guer r a d e inonTé cempitodda questo ,studio. Le parole di padre Villerio, tuttavia,
suscitarono dubbi tra alcuni alti esponenti delle file cristiane, i quali, pero, non ebbero il coraggio
di esternarli per evitare sia di infastidire in qualche modo Ferdinando, spessere bollati
come «miscredenti» qualora avessero tentato di contraddire i padri gesuiti. Tra tutti quei «molti
uomeni savii», che ben avevano intuito quale destino sarebbe occorso ai soldati se si fosse
prolungato ancor a | 6 a sneseed alcona dhiezior@,a condarmagndo n e
potenzialmente molti uomini a una morte certa e quantomeno evitabile. Una sola voce si alzo e fu
quella di alcuni frati cappuccini che avevano seguito le forze papali e del Granduca di Toscana

fino in Ungheria. Di fattoguesta opposizione apri una sorta di piccolo conflitto teologico che

216 Cfr. N. CONTARINI, Delle Istorie venezianeit., pp. 346341;G.TomAs,Del | e guerre et rivolg
[ é.]p. 94; sul numero deiaduti tra le file pontificie, il Brunelli riporta un numero, comprensivo di morti e feriti, di

250 unita, facendo aumentare i caduti tra le file del barone Hernestein a cir2@QLGOMInNi:cfr. G. BRUNELLI, La

santa impresacit., pp. 14344.

217 Cfr. N. CoNTARINI, Delle Istorie venezianeit., p. 341 e, in particolare, la nota n° 1 di suddetta pagina.

218 Cfr. ibidem
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inaspri la gia difficile situazione al di sotto delle mura di Canisa. La contestazione dei frati
cappuccini tocco dapprima la superbia gesuita, arrivando a sostenere che essi vplessaare

nelli piu reconditi arcani di lui [Dio]». Dopodiché, cercarono di confutare la motivazione proposta
da padre Villerio e i suoi secondo | a quale
mer i ti degl 6uomeni éaasdenftiartta us@al véeampo i @i o
della sua providenza». Concluse le motivazioni teologiche, finalmente i frati cappuccini andarono

a toccare la sfera umana e concreta della situazione, affermando che, siccome «vedevano

gl 6el emamtait i cadginostr.i danni &, ma i avrebber
padre Villerio e il Ssuo seguito, cche sbdbespo
stagione e ded nemici é. Una r i s ptoredprarelaspemas at a
del l e motivazioni del | opposi zione cappuccin

agghiacciante: «Allora impazientemente replico, con voce molto alta, VilleEoperché? Si
venira forse a negarmi che quanti piumeiono, tanti pit ne vanno in paradiso? Vorrete forse
metter questo in controversia?3.

La voce dei frati cappuccini venne spent
mari onetta nell e mani d eskaltogiasittRicdnttnuasse. Bén@resiop |,

pero, anche i gesuiti dovettero scontrarsi con la realta dei fatti, dove Dio non gioco il ruolo che

|l oro si erano auspicati . Loartiglieria imper
diunabuoa riuscita dell 6i mpresa; |l a probl ematic
dell a palude sempre pi%¥h gonfia e piena dbacoc

dei «cavalletti», non erano abbastanza lunghi e sicuri per permeteerteauarsata dei luoghi
all agati. | sol dat. spesso procedevano con |
cedimento dei ponti, «profondavano nel lago, per dover morire nel giaccio, il qual allora si
cominciava a c o0 amggorm inaga.straged«msumerdbitexa | seldati frono
richi amat. dal | 6of fensiva e poterono tornare
e sangue sparso, si ritrova®ono avere | 6acqu
La situazione stava volgendo sempre di piu verso il fallimento quando al campo arrivdo una
figura che riusc?® a mettere | a parola fine a
per gliimperiali.
Dopo aver sconfitto ripetutamente gl Ot t ¢

a capo della parte delle forze imperiali distaccate in quei luoghi, decise di inviare il «<Rosburg»,

219 Cfr. ivi, pp. 341342.
220Cfr.ivi, p. 342G.Tomas,Del | e guerre et rlié&lothgm®%menti doUngheri a
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ovvero Hermann Christopher Russworm, maestrodpcam d el duca di Mor ci ur
seguito da circa 7.000 uomini: 5.000 fanti e 2.000 cavalli. Il Contarini individuo in questo arrivo

un «soccorso molto tardo e, per essere di cavallaria ongara, poco accomodato al bisogno». Poco
ormai si poteva tedare per prendere la citta e sicuramente la cavalleria ungherese, attenendoci alla
descrizione dell 6ambasciatore Tommaso Cont arl
manovra doéassedio.

Russworm non uso il minimo tatto per chiarificare la sua posizione su quanto si stava
svolgendo presso Canisa. Egli, «insolente per nattura e per la vittoria», punto il dito contro tutti al
posto di provare a rincuorarli o, quanmeno, a sollevare loro il morale. Sembro avere
particolarmente a cuore il bi asimo verso i (
barbaro, professava inimicizia particolare». Un giudizio quanto mai affrettato se si tiene conto che
i fiorentini spesso erano stati in prima linea e che solo le forze pontificie avevano riportato qualche
risultato apprezzabil?

La situazione trovatal campo da Russworm, stando a quanto racconta il Tomasi, non fu
certamente piacevole: inviato sul posto per «assicura[re] la campagna dal nimico», trovo le forze
alleate percorse da un malcontento generale e in pessimo stato, «trovandosene perire in gran
numero per |i freddi, et chodéin tre notti del
dimorare gli Vungari, ne gli Aleman#s3

Russworm fu convocato né€lonsiglio di Guerra da Ferdinando e li non risparmio alcuna

critica: cpass essagerando qguanto male si nct

5

lasso di tempo cosi ampio (da meta settembre a meta novembre, poiché Russworm era giunto al

campoil4novembr&#y) , ¢ce doppo |l a morte di tanti, non
che dad Turchi non fosse rifatto meglio di P
ad i Ott omani |l a Il eggerezza di porre c¢cad ont a
cortinae, ovvero |l a possibilit”™ di piazzare

ampio margine di tiro e quindi la possibilitd di aeeanolti piu problemi. Per non parlare della

ci mperizia di c hi comand, i piantarsi | 6ar
bell ovardi e e della vergogna che provava per
2211| numero dei rinforzi lo si puo trovare MINCENZOERRANTE, Fdr se che s3, forse che n

del duca Vincenzo Gonzaga in Ungheria alla guerra contro il Turco (1601) studiata su documentiimeAitthivio
storico lombardo», 42 (1915), p. £13; cfr. N. CONTARINI, Delle Istorieveneziangcit., p. 342.

222 Cfr. N. CONTARINI, Delle Istorie venezianeit., p. 34243; G. BRUNELLI, La santa impresgcit., pp. 136145.
223Cfr.G.Tomas,Del | e guerre et rivatJpgdé.menti doéUngheria [ é]
224Cfr.V.ERRANTE, Fdr se che sZcit,pp. 012143 che noo
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impedire agli asskanti di «far fassina e foraggio». Russworm era stato inviato a Canisa come per

cercare di sovvertire | e sorti del | 6assalto.
coadiuvare gl uomi ni a l Suo eeguwiitdareomnidL
definitiva sortita contro |l a fortezza, ma cCi
| opposto dell dincarico che gl era stato a

figura del duca di Mantova Vincenzoo@Gzaga che non voleva in alcun modo, come gia era
accaduto nel 1597, sottostare al comando di
del duca di Mer ciur puntava sulla necessit
appositamente>Ma questo pensiero evolvette in poco tempo in un immediato levare del campo,
poiché «non consentendo ora il freddo intempestivo e la stagione che cio [spostare il campo] si
facesse, giudicava | d6unico partitodemposesmm T €
mi glior ord&ne, | 0i mpresace.

Nessunbdbaltra voce venne ascoltata da Ferd

| 6arci duca diede | 6ordine di preparare | a ri
| 6arci duca Masnaindialnit&ana,elilldesercito non gui
all ontanamento dal campo di Canisa ma, c¢per
mi ni stri agissero per |ui. ! gi ornouosdicces:¢

trombe», venne ordinata la ritirata, la quale fu eseguita «per giudizio universale, con tanta
disordenata maniera, che non fu giammai praticata tale». Anche se, come si € visto, la ritirata di

Keresztes fu tutto fuorché ordina&fa.

! mal t empo, che aveva flagellato | 6eserc
ri sparmi, nemmeno | e manovre della ritirata,
guelle misere el i qui e del |l 6esercitoée. Vent. forti e
che i n ogni |l uoco eccedeva |l a statura doéun
maggi or parte JIltaliani, s 3 p e reddo siper essesedr e a

alloggiamenti piu incomodi e bassi». Abituati ad un clima piuttosto mite, non deve sorprendere

che i sol dat i italiani abbiano pagato un al

225 Cfr. N. CONTARINI, Delle Istorie venezianeit., p. 343; sul rapporto tra il Russworm e il duca di Mantduav.

ERRANTEEA FOor se ¢ he s,tit, p. 6566, sula figura éel doca di Mantova data la guerrafr. ivi, pp.

27-114.

226 Cfr. N. CONTARINI, Delle Istorie venezianeit., p. 343; questa data del 15 novembre entrerebbe in contrasto con
guanto afferma il prof . Brunel |l i nel suo |l avoro che i
levare il campo e che affermaechi 17 novembre i soldati pontifici, comandati da Delfini e Ghislieri, avevano
raggiunto finalmente il fossato davanti a Canidfa: G. BRUNELLI, La santa impresacit., pp. 145146. Con ogni

probabilita la ritirata venne effettivamente suonate il 1Bodiembre, ma le manovre iniziarono tra il 17 e il 18.
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cominciato a farsi sentiré’

Léunico modo per | asciare | 6area paludosa
per metteva un transito di truppe massiccio.
sistemazione delleepr azi oni di ritirata, | 6darciduca Fe

al duca di Mantova e ai gesuiti, per primi abbandonano il campo. Sunffieiili non svolsero |l
loro compito nel migliore dei modi. Le artiglierie furono abbandonate pacmgstante si fossero
disposti 200 cavalli di Schiavonia, «non vi furono preparate le corde» per trasportarle. Per lo meno
si giudico appropriato «che fussero rotte e fatte crepar con caricarle con doppia monizione», in
modo che non cadessero in mani nemai Successivamente venne bruciato «tutto il bagaglio di
minor prezio e di maggior impedimento», mentre tutto quello che venne risparmiato fu ancora una
volta preda degli Ungheresi, in particolare di quelli che erano arrivati freschi al seguito del
Russwam. Inoltre, vennero incendiati anche gli alloggiamenti in modo che nulla potesse divenire
preda dei nemici, nulla di materiale almeno. La mancanza di carri, poiché quei pochi ancora
utilizzabili avevano il compito di trasportare «le suppellettili dellpisa costrinse i soldati
imperiali ad abbandonare molti compagni feriti e ammalati sul campo. Secondo il Contarini, «al
numero di piu di duemille» furono lasciati indietro: alcuni morirono bruciati vivi o «arrostiti»,
mentre altri dovettero affrontare lappresaglia nemica®

Quelli che non erano feriti 0 ammalati andarono incontro solo in parte a una sorte migliore.
Una volta passate | e atb, saeebbserd dovug passare i carriaggined o
dopo di loro, la fanteria, mentre la retroguardia avrebbe dovuto essere compito della cavalleria.
Ma qualcuno azzardo una previsione che altero il gia precario ordine che accompagnava una
ritirat aanevea ilVerdta Megnwomento In cuii carri furono prossimi ai ponti, inizio a
cicrolare | 6idea che uno di essi avrebbe pot
che, nel caso in cui questo fosse accaduto, il passaggio sarebbe rimasto lpeccae e che
«saria stato necessario fermarsi in luoco dove, per penuria delle legne, non si saria potuto far
fuoco». Scoppio il panico tra le file di coloro che si stavano ritirando e i soldati, «senza aspettare
alcun comando», iniziarono a scappasoiinatamente. Ancora una volta, furono gli Ungheresi
a dare il peggi o di S ®: i cavalieri del Rus:
sacco tutto il carriaggio e passarono avant.
noncuranza, tanto che il Contarini racconta che gli Ungheresi, «per atto di veramente barbara

crudelta», spinsero i cavalli al soprasso delle truppe fiorentine che stavano marciando sopra una

227 Cfr. N. CONTARINI, Delle Istorie venezianeit., pp. 343344.
228Cfr. ibidem G.Tomas,,De |l | e guerre et r[iéyoit)pp.i96@&nti doUngheri a
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l astra di ghiacci o, | a g a@uagelasaie moltiudplgpoemorirdno f i o
«immediate. Tra i sopravvissuti, alcuni «si diedero da sé delle spade nel petto»; altri finirono la
vita cercando d#° scaldarsi | 06un I b6altro.

La caotica marcia, compiuta tra disordini e intemperie, si concluse a Gratz. Qui prese atto
una «comedia», come la etichetta il Contarini, che vide chiamati in causa Russworm, Federico
Ghisliet, il conte Giorgio Zrinyi e il barone Johann Sigmund von Herberstein. Iniziarono ad
i ncol par si | un | 6altro. Russworm si vi de &
| 6assedi o che avrebbe portato ialdopeamauimerpero
del freddo e | a fameée. Sul fatto che | a scel
uno sbaglio o meno, si puo forse dire che probabilmente & quella che ha comportato il male minore:
se | 6eser ci t oCahisamsssunafdarsmsarelbbe sograviissuto agli stenti e al freddo.
Russworm non stette in silenzio contro queste accuse, tanto da arrivare ad insultare «con manifesto
publico» i comandanti del campo, muovendo accuse in particolar modo «contro li lcapbita
pi % per odio personale che per altre ragion
risparmio minimamente nel sottolineare tutte le mancanze che vide presso Canisa, in particolare il
trattamento riservato a lui e i suoi quando arrivarono,aqual i ¢non fu assegn
furono] espost[i] senza riparo alla neve et al vento; per il che veniva [Russworm] a concludere la
necessit”™ dbébabbandonar | 6i mpresaé. Le accuse
ritoccando la puta in corso anche con una sfumatura di razzismo rivolto in modo particolare
agli italiani. Cid non venne accettato passivamente, in particolare da Federico Ghislieri, uno dei
luogotenenti pontifici, il quale rispose colpo su colpo alle accuse delctedeszialmente
affermando che | 6i mpegno delle milizie itald@
«avevano fatto piu d[egli altri] uomeni, essendosi adoperati e come valorosi soldati, primi nel
combattere, come gustatori nel far ihgero per li approcchi, e come facchini nel far legne nella
selvaé; in un secondo momento, | asciandosi ¢
punto il suo dito sia contro padre Villerio, «ignorante, superbo e pareva che godesse nel
spargme nt o del sangue doéltalianie, sia contro i
che vennero accusati da Ghislieri di avere contatti con gli Ottomani. Non una novita questo tipo

di accusa se si pensa che lo stesso era accaduto ai danni geddtadffa disfatta di Kersztes con

| 6unica differenza che il secondo sembrava f
per undbeventuale pace, mentre | pri mi |l o f a
229 Cfr. N. CONTARINI, Delle Istorie venezianeit., pp. 344345;G.Tomas,Del | e guerre et rivolg
[ é,]cit., pp. 9697.
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ri dosso d e | tatad daglie @ttomam. nRysswosm fu direttamente ingiuriato dal
l uogotenente papal e: i mastro di campo del
risolutive riguardanti il campo di Canisa, come avaro, superbo e crudele visto quanto poi era
capitatodurante la ritirat&>°

Il tentativo di riprendere la fortezza di Canisa si era concluso in un ingente spreco di tempo
e di uomini, andando indirettamente a confermare le parole della relaziofeadelb a s ci at
Tommaso Contarini riguardanti gli assedi.

Svernare in Ungheria era ormai impossibile e cio voleva dire, specialmente per le milizie
italiane, che era arrivato il tempo di ripercorrere la via del ritorno. In questo periodo il Contarini

231 e tralasciando gli elogi

dellelstorie veneziansta prestando servizio commvveditoran Friuli
verso se stesso e verso la Serenissima, fornisce un quadro dei soldati sopravvissuti che stavano
ritornando alle proprie case. Lo storico attese i superstiti al di qua delle Alpi e colloco le truppe
veneziane in modo che nessuno aeltj che stavano ritornando potesse girovagare liberamente

per territorio in modo da evitare che «passando le reliquie di questi per lochi infetti da peste, non
andassero vagando per la provincia e morissero». Si intenda che con il termine peste si fa
riferimento non alla peste in sé, quanto a una malattia infettiva generale; il Tomasi parla, ad
esempi o, di cammal at i di ma | Ungaro, chdo fe
o sintomatologie. | soldati che arrivarono nei territori dellaeBissima furono trattati in modo
positivo. Coloro che sceglievano di tornare alle proprie terre via mare ottenevano un «viatico
conveniente», ovvero tutto il necessario per affrontare la traversata marittima. Chi, invece, «doppo
tanti incomodi superati» movoleva esporsi a ulteriori patimenti che un viaggio in mare poteva
offrire, doveva aspettare che scadesse il periodo di quarantena imposto e, «doppo una tal qual
contumacia rinfrancati», poteva avviarsi, «con cortese licenza», ovunque gli fosse pio gradi
andare.

! Contarini approfond?:3 dettagliatament e
incontrando e confrontandosi sia con «molti capi periti della guerra», sia con i frati cappuccini,
che egli reputa «amatori della verita». Emerge un passisoufo storico afferma di essere venuto
a conoscenza di tutte le cose che finora ha riportato ma anche di «molte di piu» che pero, per «la

gualit”™ ded tempi e, non devono essere rivel e

230 Cfr. N. CONTARINI, Delle istorie venezianeit., p. 345.
231 Cfr. Il doge Nicolo Contarini: ricerche sul patriziato veneziano agli inizi del Seicéstituto per la collaborazione
culturale, VenezidRoma, 1958, pp. 6Q.
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scelta?®?

Il Contarini decide di concludere la sua narrazione in modo teatrale, ad effetto, raccontando
un episodio che si era consumato benpra che | 6assedio falliment
conclusione.

Come si era gia visto, la citta era stata conquistata dagli Ottomani nel 1600, ma coloro i quali
| 6avevano fApersa%“%0 ancora non avevano pagat
Paradaiser identificabile come George von Paradeiser, veniva ritenuto il responsabile della
svendita della fortezza e per questo fu inquisito. Venne accusato «con prove inoppugnabili» di
essere stato principalmente un vile e, per tale motivo, venne catdanmorte ben prima che
venisse tentata la ripresa di Canisa. Tuttavia, la sentenza non venne applicata subito poiché «[in]
parte con artificii, [in] parte con favori [e] tanti mezani», ovvero uomini che si batterono per la sua
causa, il Paradeiser ottere  d i tenere ¢cla sentenza [ €] so0s|
turca in Canisa offr3 [ 6ultima prova all oi mp
Paradeiser: il 19 ottobre 1601 venne giustiziato e gli furono tagliate prima lepuoala testa.

Non mori da solo: assieme a lui furono condannati a morte anche «il suo alfiero e due principali
of ficiali, ad uno de6 quali fu#¥prima tagliat

Pare che | 6assedio di Canisa abbia trovato
di quei mesi, piu che in coloro che difendevano strenuamente la fortezza. Tuttavia, amohe alc
scelte degl:. assediant.i non si di mostrarono
il clima che circolava nell 6esercito I mperia

Nella prima parte del capitolo, prima di trattare la disfatta di Keresztes, si & descritto
| 6asdiedA@ria. La citt”™ che aveva resistito a

stata minata su tre lati, era capitolata in poco tempo. E non fu la sola nel corso del XVI secolo: é

riconosciut o, sia dai c ont e ngmaa sudiasi piu moaderd, | 6 ¢
che gl Ott omani avessero una certa abilit
era volontariamente arresa agli Ottom&iiPer ch® al l ora | 6opposto

nonostante si fossero schierati, almeno inizialmente, circa 30.000 soldati contro la citta?

Un primo errore fu sicuramente quello di aver voluto ad ogsicctentare di riprendere

232 Cfr. N. CONTARINI, Delle Istorie venezianeit., pp. 345347;G.ToMas,Del | e guerre et rivolg
[ é,]cit., p, 97.

233 Cfr. N. CoNTARINI, Delle Istorie venezianecit., pp. 347;cfr. anche G. N. DoglioniCompendio Hisorico
Universale cit., p. 892.

B4 Cfr. supra pp. 2728; ecfr. ad esempi@GABOR AGOSTON Empires and warfare inastcentral Europe, 1550

175Q cit., pp. 118119.
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Cani sa anche quando | 0i mpresa appariva ben \
perso, tra morti, feriti, ammalati e disertori, piu di 20.000 uomini, avrebbe dovuto essere un motivo
piu che valido per rendersi canthe era impossibile far cedere la citta. Invece, anche quando gli
effettivi si erano ridotti a circa 8.000 unita, incurante delle condizioni gia precarie degli uomini
che costituivano | 0esercito, i Co nrisolutvd. i o d i
Assalto che solo il persistere del maltempo salvo dal trasformarsi in una totale carneficina. La
venuta di Russworm e | a sua decisione di | €
accadendo, furono aspramente criticate per quantodedadante la ritirata tra le nevi e i ghiacci
ungheresi. Forse, pero, senza il suo intervento, molti meno soldati si sarebbero salvati e sarebbero
tornati alle loro case.

Proprio partendo da Russworm si punodelleol ger
alte file, e non solo, dell 6esercito. Poco s
mastro di campo del duca di Morciur fosse d
Mantova in gquanto quegdd bdon ocohm, Rusenbrint non esal n
intenzionato a sottostare al comando di ne:
comandante generale dell desercito. Questo ti
quando Giovan Francesco Aldobrandimori a Varasdino, si apri una disputa tra le file papali che
vide tre dei condottieri pontifici piu in vista, Orazio Baglioni, Paolo Savelli e il marchese Carlo

Mal at esta, abbandonare i propri sol datici e pa
e successivamente sotto il diretto controllo
dettata da una questione che mescolava | 6org

sui ruoli da ricoprire: nessuno dei tre aveva digeritatto che il comando delle truppe pontificie
fosse passato a Flaminio Delfini, uomo non nobile di nascita. Nonostante si possa affermare che
guestobdultimo, assieme a Federico Ghislieri,

solo un picolo risultato, riuscendo a raggiungere il fossato antistante Canisa solamente quando

or mai era appena stato impartito | 6ordine de
Orgoglio personale, onore e precedenza su
sembrano essereupar er ogati va dell a componente italia

guesta impresa.

Oltre ai tre condottier.i gi - citati, S i I
certo una personalita di facile gestione. Egli viene dipinto comenagstro singolare in concitar
controversie», nonché come un arduo sostenitore della politicalidde et impera che

«frequentemente aveva in bocca, con voci latine». Nonostante questa sua personalita, durante le
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manovre di abbandome | | 6assedi o, cerc, di far wvalere
ri stabilire un ordine nell desercito, ¢ma poc
su ogni soldato». Vedendo quanto inutili fossero i suoi sforzi e privo diierzecgusa della febbre,

una volta arrivato sul Danubio, decise di rinunciare al suo posto di comando. Piu volte il Medici,
durante la ritirata, «fu stimato per perduto» poiché venne urtato e ribaltato dalla fanteria di
Schiavonia. Infine, riusci a raggigere Gratz a bordo di una carrozza e a rimanervi fino alla sua
compl eta ripresa. Dopodich® parts3 alla volt

poiché «tutto in clinato alla gloria militare» parti alla volta delle Fiaftire.

Undaltr a tesser a del mosai co di caratter
delbesercito i mperiale asburgico  quella del
del | 6arci duca Ferdinando durante | a marcia Vv

dipinge come un uomo molto ambizioso, «emulava al primo luocagroal comando assoluto

delle forze cristiane, ma non come una persona che brillava di coraggio. Inoltre, il duca non era al

massimo dell e sue possibilit”™ poich® soffriwv
egli «molto tempo consumava reodchi delle carte e dadi». Due attivita forse non troppo consone

al moment o ma che pare fossero condivise c¢da
il tempo in momenti in cui ®ffon era consenti-t

Tutte queste personalita, ad eccezione di Russworm, andarono a costituire sin da subito una

situazione turbolenta alldinterno dell deser
soluzione di u ncidaca Beadlndndo avkea@ilieaiate on, convittio @ cui erano

stati invitati ¢disdoto capi principali del/l
che ¢fu oltre ongbespressione splendido, pi
bri ndi si ai guali seguirono c¢cspecial mente da:i
del | 6assedi o. Ma i | pranzo non fin3 positiva

racconta il Contarini, tanto che nessuno voleva obbediresaineasd al t r o che non f
Purtroppo, guestoul ti mo, cnon indurato nell a

piuttosto che cercare di risolvere questi problemi nascenti. Vennero a crearsi cosi tre gruppi

235 Cfr. N. CONTARINI, Delle istorie venezianeit., p. 339,G.Tomas,Del | e guerre et riyvol gin
cit., p. 97; sulla presenza dcfr. @uamsMABRI, baparteaipazioneeli@onMe d i ¢
Gi ovanni ded Medi ci(159409eal60f ueti ma AiAdOUOmMgeénoi atoriceco ital
57: in questo breve passo sull 6i mpresa del Medi ci a
call 6altezza della situazi oneeé. coPrnemseranprdsénie meanricesca q u a I
approfondita sulla figura del Delfini che, invece, viene positivamente dipinta nel lavoro gia piu volte citato del prof.re
Brunelli.

236 Cfr. N. CONTARINI, Delle Istorie venezianecit., p. 339.
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Anazi onal i ®otalore malancheinternameate. Il gruppo italiano in qualche modo lo
Si e gia trattato, ma si puo aggiungere che la componente proveniente dalla penisola era vista
generalmente come governata «frequentemente [da] irregulata impetuosita et ubriagheaza»
guesto erano giudicati «incapaci del comando». La fazione degli ungheresi era pensata persino
inferiore a quella italiana: essi «per nattura si dimostravano mal affetti» e poiché erano appunto di
nazione ungherese alcune «dignita maggiori» eranopi@cduse. Non sorprende quindi che in
guesta componente dell 6esercito il mal cont en
alla prima occasione, tanto a Canisa quanto a Keresztes, si rivoltassero contro i loro stessi alleati,
depredassero depredabile e, infine, fuggissero. Da ultima rimaneva la componente tedesca la
guale, piu che andare in opposizione alle altre due parti considerate sicuramente inferiori, si
ritrovava a contrastarsi internamente per una motivazione tutta italiana e siié&avuto un
esempio tra le file pontificie: ovvero si pretendeva che fosse «la nobilta, non la perizia nella
guerrae a stabilire chi dovesse guidare | e
sicuramente avrebbe gspmaicdott o | 6i mpresa all de
Questa triplice suddivisione era sentita anche tra i soldati semplici che componevano le
schiere cristiane. Tuttavia, i problemi principali di questi soggetti erano ben piu profondi e lontani
da quello di dichiarare quale comporeentd el | 6eserci to fosse miglio
Prima di tutto, si & gia visto come la componente italiana fosse considerata sregolata, a volte
violenta e, soprattutto, abituata ad un consumo eccessivo di alcolici. Non e detto che tutti gli italiani
presenti a Canisa pscchiassero questo prototipo, cosi come non e detto che fossero solo italiani
a comportarsi in questo modo. Ma le persone che si comportavano in questa maniera non erano di
certo portatori di tranquillita tra le file di soldati. Dopotutto, varicordamch 6 eser ci t 0o a
cosi come gran parte di quello ottomano di cui si € gia accennato, non erano eserciti permanenti e
spesso i soldati di professione scarseggiavano. Giampiero Brunelli, ad esempio, parla a piu riprese
di banditi e malviventi che padgarono alle spedizioni papali per mancanza di milizia e in cambio
di particolari concessioni (come ad esempio la liberta a patto che non tornassero a circolare nei
territori dello stato pontificio) qualora avessero svolto positivamente il loro compitgst@®puo
suggerire che tale pratica potesse essere diffusa, con livelli differenti, anche nelle altre componenti
del |l 6esercito asburgico. I n entr amb igentgdeli epi
paeseintesi come provenientidalletedee | | 61 mper o degli Asburgo. C

i comportamenti dei soldati pontifici (banditi compresi) a Canisa con i comportamenti degli

237 Cfr. Ibidem
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Ungheresi tanto a Canisa quanto a Kerseztes, viene da chiedersi se in alcuni casi non fosse piu
consono auolare malviventi e dare loro uno scopo per combattere, piuttosto che reclutare paesani
pronti alla prima occasione a voltare le spalle, saccheggiare e fuggire.

Al di |7 di questa breve riflessionelesu q!
dei sol dat i, va sottolineato, cos?® come | o
noncuranza di eseguire bene il proprio dovere raggiungesse livelli molto alti. Il cattivo esempio
dato da alcuni capi delle milizie, partendo dal duca dntighga, veniva emulato senza troppi
pensi er.| anche dai sol datii semplici. (! gi o
presenza di vino, conduceva molte volte allo stordimento dei militi, che «abbandonavano li posti,
|l e guar di e e emedte comla perdda dél demaya) merdevano li spiriti e venivano
sconcertate tutte | 6azzioni dell a vita, e co
storico veneziano non nasconde cheiogliitgiani’a2 i nc
e per questo «di loro si dava piu amplo campo di mormorare». Pare che portarsi appresso i soldati
italiani in una campagna equivalesse a sobbarcarsi il peso di una schiera di appestati che rendevanc

mal san%® | 6ari a.

Infine,l a mancanza di viveri e di strument. ut
permetteva al mor al e dell 6esercito di esser e
nell 6esercito si fati cava a tmooizioais, arrivgndoa | s i @
all assenza, cche par impossibile, e pur
nell éartegliaria tra | a palla e | a polveree,
assieme» in modo che andasserd sopv o car e pi % danni e pi % mort

paese dove suole abbondare» conclude ironicamente lo storico. Le vettovaglie erano a malapena
sufficienti e questo si rifletteva sulle condizioni fisiche dei soldati, in particolare ancoraltana vo
su quelli italiani che soffrivano maggiormente il clima ungherese, completamente diverso da
quello mite della penisola italicd®

Léostinato assedio per |l a ripresa della c
evitare che gDt t o man i riouscissero ad aprirsi una Vi
0 verso la penisola italica, si infranse piu contro problematiche interne agli stessi assedianti che
esterne ad essi. Il maltempo e la strenua resistenza turca di cenonorgroblemi, ma la
presumibile superiorita bellica dei cristiani fu resa vana da altri fattori.

In primo luogo, non esisteva una guida unita delle forze asburgiche: la maggior parte dei

238 Cfr. ibidem
239 Cfr. ibidem

90



capi voleva dipender e s ol amantopaendneta mdtafer@ato d u c
in materia bellica, e da se stessi. Nessuno tra loro era intenzionato a prendere un qualche ordine
da una terza parte.

Il n secondo |l uogo, | 6i ncapacit ™ di tenere
soldatisempi ci , | e tre principali componenti del/l
creare delle fratture che dividevano gli uomini anziché unirli.

In terzo luogo, la quasi totale mancanza di organizzazione dei reparti, la stiettaziare
coloro che offrivano supporto all 6esercito
indebolire una fragile armata che si apprest

Come ultima considerazione, si voleva focalizzarelosguardd | 6 el ement o del
tanto aveva condizionato il culmine della battaglia campale di Keresztes. Sotto Canisa tale
sentimento fece la sua comparsa solamente durante la ritirata. Il terrore si impossesso dei soldati
guando questi temettero di rimaadloccati in un territorio ostile ed esposti ai rigori delle avverse
condizioni metereologiche che incessantemente stavano flagellando quelle terre. Anche in questo

caso, la paura provoco una fuga scomposta che ando a causare forse piu danni di facenti ne

nei dintorni della piana di Keresztes: se 1in
Cani sa si ottenne | 6effetto contrario. La m
disobbedienze agli ordini, portarono molti capi, came n Gi ovanni ded Medi c
|l a propria responsabilit”™ sulle truppe, | asc

tra la neve e il ghiaccio, assiderati; altri, trovarono la morte uccisi sia da qualche turco inseguitore,
sia, comenel caso delle truppe fiorentine, da qualche alleato che egoisticamente si preoccupava
solo della propria salvaguardia. A Canisa la paura non gioco un ruolo determinante nella sconfitta
che subirono le truppe cristiane cosi come era avvenuto cinque iamai puttavia, la sua morsa
trasformo in disperata una situazione gia molto travagliata.

Errori di wvalutazione, contrasti interni a
a questi elementi viene a porsi la probabile motivazione principaéedigh sconfitta subita sotto

le mura di Canisa: la totale mancanza del repartgubsstatori

11 . 2.2: Undinspiegabile assenza

La figura del guastatore non e certo una novita della prima eta Moderna. Aldo Settia, nel suo

91



lavoro riguardante la guerrdurante il Medioevo, dedica alcune pagine a questa figura,
descrivendo i compiti che era solita svolgere. Inoltre, una lettura attenta del capitolo concernente
gli assedi nel Medioevo mette in evidenza come questa pratica non mostri particolari differenze
strategichetrailIXX secol o e |l a fine del XVI e 1 06inizi
macchinar.i déassedi o che vengono soXtNont uit
sorprende, quindi, ritrovare una loro comparsa nel lavoro che Michael Mallett dedica alla guerra
nell 6l talia rinascianethteala&.sdtot sltiurde aarse i dhatl
evoluzione da semplici saccheggi ator.i a ver
supporto, ci fornisce un dato che potrebbe essere utile tenere in considerazione: questi guastatori
erano«arruolati a forza in ausilio agli eserciti italiani». Mallett si limita a parlare solo delle pratiche

di guerra della penisola italica, ma potrebb
particolare reparto fosse una pratica diffusa b&e oktonfini alpini?*!

La Lunga guerra turca non rappresenta unbod
come gliOttomani avessero impiegato i guastatori sia nella fase di cattura della citta, minandola
su tre | ati e costringendola alla resa, sia
battaglia avvenuta sulla piana di Keresztes. Essi furono araiovra le truppe ausiliare
del | 6esercito ottomano e s estalussqciale lapresennadasses t a
di grande utilita per una buona riuscita delle operazioni. A loro toccavano le «auxiliary operations
of the army», tra cuigccavano la manutenzione di strade, di edifici e la costruzione di ponti, ma
anche wunodazione pi% banal e, *dAncheese gon ednie@  d i
menzionati direttamenté, difficile credere che in assedi effettuati dagli Ottomani, come quelli di
Giavarino e Péapa del 1594 o di Canisa del 1600, non fossero presenti questo tipo di truppe
ausiliarie. Le due fortezze si arresero di fronte alla compatta avanzata turca cmegltzon
probabilita, doveva apparire ben preparata a sostenere un assedio. Sempre rivolgendosi al 1594 si
potrebbe muovere | 6obiezione che Kom8rom, a
turca, resistette al | Géachesqaedtoterzoadsadio ensinmziato orra r |
ad autunno inoltrato e che, quindi, fu tolto piu per una problematica stagionale, che non per una

inadeguata preparaziof.

240 Cfr. ALDO A. SETTIA, Rapine, assedi, battaglie. La guerra nel Mexlig Bari, Editori Laterza, 2004, pp. 1386;

cfr. G. PARKER, The Military Revolutioncit., pp. 4581.

241Cfr. MICHAEL MALLETT,Si gnori e mercenari . La ¢Roegna AMuinel2018,1 t al i
p. 193.

242 Cfr. C. FINKEL, The Administration of Warfareit., pp. 116117.

243 Cfr. G.BRUNELLI, La santa impresgcit., p. 43.
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Dal canto suo, anche6eser ci t o asburgico prima di Cat
essere inferiore agl:. Ott omani negl i assedi
concluso positivamente per le forze cristiane: dopo un primo momento di stallo e unbabattag
contro un esercito turco arrivato a supportare la cittd assediata, le operazioni di assedio si erano
protratte senza particolari difficolta. Tra queste, «si scavavano gallerie sotterranee, fatte esplodere
con potenti mine». Lavoro di veri e propriguast or i |, come quel i all o6
successivo, se si tiene conto che Mallett li descriveva come uomini «adibi[ti] con vanga e
badile»®*Anche nel 1597 | daatsisutlel beoeficthidi «Riffcierte quanmtitar g
di fascine per riempirlo [il fossato] e [di] servirsi poi di un ponte molsitéin piu, tra il 1598 e
il 1600, altri successi asburgici portarono all@niguista di fortezze prese precedentemente dagli
ottomani.

Canisa sembra quindi rappresentare un pesante passo falso, reso indecifrabile da una
conduzione tutto sommato buona delle operazioni dirette contro le altre cittd. E vero perd che le
condizionidé | 6assedi o posto alla fortezza erano st
di cui era stata conquistata solo la parte bassa a causa di un continuo peggioramento metereologico,
guello di Canisa era stato condizionato dalle sempre peggiori camddel tempo ed era
continuato imperterrito. Oltre a cio, la mancanza totale del supporto ausiliagoatatorj &
fattore di sorpresa.

Perché un reparto di una certa importanza non figurava tra i 30.000 che assediarono Canisa?

Una risposta sicuraigpossibile da fornire, ma si potrebbero muovere alcune ipotesi.

Una prima idea potrebbe essere rappresentata da una diserzione di massa di questo reparto.
La defezione, e |l o si ~ visto anche durante
Agri a, non era un fenomeno isolato. Unodul teri
Giampiero Brunelli delle spedizioni papali che parteciparono a questa guerra. Qui spesso si temeva
di elargire la paga ai soldati per paura che questi, una walssato il soldo, disertassero le file e
tentassero di tornare verso le loro case. Tuttavia, né i dispacci arrivati a Venezia dalla Germania,
né le cronache di Nicold Contarini o del Tomasi fanno riferimento a dei guastatori o a delle truppe
ausiliariein marcia con i 30.000 che erano diretti a Canisa. Se non erano nemmeno partiti per la

campagna, | o06opzione di un® |l oro diserzione n

244 Cfr. ivi., p. 75;M. MALLETT, Signori e mercenaficit., p. 195.

245 Cfr. G.BRUNELLI, La santa impresgcit., p. 112.

246 Cfr. G. BRUNELLI, La santa impresgcit., in particolare pp. 13649;cfr. ASVe, Senato Dispacci Dispacci degli
ambasciatori e residentGermaniab. 31, f. 144, 27 agostdl 601, f. 149/, 3 settembre 1601, f. 16617 settembre
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Una seconda ipotesi potrebbe riguardare un qualche episodio di comportamento scorretto da
parte del reparto. Tal e azione magar.i avrebt
gualche misurarastica per evitare ulteriori problemi. Ma nessuna fonte avvalora questa ipotesi.

Anzi, tanto il Contarini quanto il Tomasi sono concordi e parlano di un licenziamento dei guastatori

ri salente persino a prima dell 6i ncammi nament
Non resta, p r of frire undul ti ma possibilits@ S
considerazione quel fattore che, di fatto,

situazione economica. In uno dei suoi lavori, Agoston, tratteggia efficacemente il sistertnatd
fiscald. del | &innhp eixteenthacantuny>y, gfferma lo studioso, «the Habsburg
monarchy was stil] i-snt at tr eadnssti @ tQan @ é tf a X0 el taa toedd@ tr
poteva servirsi di due tipi risorse: quelleamerale, ovvero le tasse che venivano pagate
ordinariamente, e quellecentributionale , vale a dire degl:i coext
emergency military expenses». Durante la Lunga guerra turca spesso la nobilta, in particolare

guella ungherese, si eréiutata di versare questi contributi. Al contrario, essi chiedevano di poter

gestire autonomamente | e entrate poich® repu
sorprende, qguindi , che | e tasse perigibenmlidient i
sotto del loro potenziale totale.6 i mper at ore Ferdi nando | cusua

only from about thirtytwo or thirty-three of the seventiyvo counties of préohacs Hungary».
Arrivavano finanziamenti utili da meno della taalel territorio ungherese soggetto alla corona
asburgica. Léammonto totale delle entrate a
640.000forints: tra il «25 to 30 percent of his total revenues». Questo sotto Ferdinando I. Con
Rodolfo I, imperatoral tempo della Lunga guerra, si stima cf@intsfossero 550.000. Contando

che la gestione annuale della frontiera craatgherese, includendo i salari dei soldati che
stazionavano |l ungo il confine, | a thadungotlenzi
Danubio e il servizio dintelligencee comunicazione, costava tra i 1.7 e i 2.1 miliorfiodints,
¢which equalled Ferdinandds total annual rev
le difficolta di gestione che doveva fronteggiéa corona asburgica. A cido andava a sommarsi una
situazione di i nflazione che persi sCieaveva dur a
portato a c¢ceroded soldiersd pay which remain
month betveen 1500 and 1800Qu est o panorama peggi or ul ter

Lunga guerra turca. In particolare, proprio dal 1600 pare che il «chronic indebtedness» spinse

1601 f. 164, 17 settembre 1601 173F; cfr. N. CONTARINI, Delle Istorie venezianeit., p. 339;cfr. G. TOMASI,
Delleguerre et ri vagtitgppmM28.ti doéUngari a
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| 6i mperatore Rodolfo a prendere | ahisseesofsi on
clothing and bread rationse. I n altre parole
per | desercito, dovendo persino ridurre i m e
finanziamenti per la guerra e i successiaywedimenti potrebbe dimostrare anche la necessita di
compiere dei tagl. all i nterno dell 6esercitoc
guastatori poiché, nonostante si fosse a conoscenza della loro utilita, tuttavia potevano essere
consder at i come | 6el emento di mi nor uti it?” !
approvvigionament#’
La loro esclusione, o licenziamento come viene definito dai duestreaneziani presi in
esame, potrebbe quindi derivare da una scelta consapevole ma obbligata. Una scelta che, come si

e potuto osservare nello snodo degli eventi, e stata pagata fino in fondo. Non si puo essere

pienamente sicuri che la presenza dei gtiasta i avrebbe potuto guidar
esito, ma non si pu, nemmeno escludere che a
che si stava intraprendendo non avrebbe offe
riprender e undéi mportante fortezza come quella d

247 Cfr. G. AcosToN Empires and warfare in easentral Europe, 155075Q cit., pp. 119122; cfr. PETER H.

WILSON, Early Modern German Military ustice in DAVIDE MAFFI (a cura di),Tra Marte e Astrea. Giustizia e
giurisdizione militare nel |l 6 EXMIY Méanodreahcb Anggh,r201Bap.58t © mc
53.
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CONCLUSIONI

La scelta di utilizzare le fonti veneziane per analizzare due episodi chiave della Lunga guerra
turca non é stata casuale. La sua tomfearzialita lungo tutta la durata del conflitto aveva potuto
suggerire a priori | 6esi stenza di un punto d
dal |l é6al tr a. Oltre a questo, i convergare a
Costantinopoli, avrebbe potuto offrire anche una concreta visuale sulla differenza presente nella
mentalit”™ dell epoca, che sembrava dividere

Purtroppo, non sempre le fonti si sono rivelate reperibdiomplete. Per Keresztes, ad
esempi o, l e notizie provengono sol amente dal
lettere del bailo di Costantinopoli non risultano consultabili. Per Canisa, invece, il bailo si libera
i n poche r i gh e suedndeguenzeneladamtalee medtee il pubblico storiografo
Nicolo Contarini offre un punto di vista prettamente, o quasi, cristiano.

La relazione dell 6ambasciatore Tommaso Cor
battaglia di Kereszteskdassedi o di Canisa come episodi
asburgiceottomana, offre piu spunti di riflessione sulle reali differenze tra le due varie forze in
campo.

I n pri mo |l uogo, | 6ambasciator e Condi ar i n
equi paggi ament i che possono vantare gl asbu
risultano nettamente avvantaggiati sui secondi: le cavalcature cristiane appaiono piu forti e meglio
equipaggiate rispetto a quelle turche e tartare chdtano essere scarne e non adatte ad uno
scontro; le armi da fuoco portatili erano ben diffuse sia nella fanteria che nella cavalleria
asburgiche mentre tra le file ottomane e tartare sembrava, soprattutto tra i cavalieri, si prediligesse
ancoraol detl hikancia e dell darco nonostante
ed archibugieri, come ricordano anche Agoston e Tracy.

Il n secondo | uogo, venivano evidenziat. [
al |l 6i nt er eraii. Ld forze ottomane, & 6 Ot t o cuo@ribuiva a far rimanere viva
guesta idea, erano viste come un ferreo esempio di entrambi questi aspetti: cio risulta vero
solamente se il modello ottomano viene messo a confronto con quello degli eserciti @uiropei
particolare, durante i periodi di maré&&.Gli episodi di Keresztes e di Canisa confermano a grandi

linee questa teoria.

248].D. TRACY, Balcan Warscit., p. 318.
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| n terzo e ul ti mo | uogo, veniva focali z:
riguardava la preparazione e la gestione del conflitto. Spesso era stato sottolineato il problema che
| 6i mperatore asburgico si era ritrovato sen
ungheresi, erano piuttosto recalcitranti nel versare deetieaasse imperiali, cercando di attuare
undautogestione delle risorse. Questa carenz
corso e, sebbene le fonti veneziane non sottolineino il problema in modo prioritario, Keresztes e
Canisa ne sono duesempi lampanti: organizzazione lenta e mal gestita, mancanza di vettovaglie
e di munizioni, scarsa presenza, se non totale assenza, di personale ausiliario per alcuni tipi di
azioni specifiche. A quanto pare, scorrendo la breve analisi di Tracy salfa bellica ottomana,

il Turco poteva contare su risorse e fondi ben piu consistenti di quelli asburgici: oltre ad essere
fondi pubblici quelli utilizzati dagli Ottomani nelle varie campagne, a volte era proprio il sultano
in persona che sborsava degitieipi provenienti o dal suo patrimonio personale o investendo le
rendite che provenivano dalla regione egiziana conquistata nel secondo decennio del XVI
secolo?*®

Impero ottomano e impero asburgico appaiaquindi diversi dal punto di vista degli
elementi di forza e di debolezza che lo compongono e, in qualche modo, equivalenti: se gli
asburgici, ad esempio, possono contare su un reparto armi piu moderno e con maggior potenziale
offensivo, gli Ottomani, se apportati all e forze tedesche s
piu stabili e una disciplina piu ferrea. Attraverso gli occhi di Venezia questi elementi vengono si
sottolineati, ma si tende, osservando gli eventi, a considerare gli Ottomani senpaseso avanti
alle forze cristiane che appaiono frammentate, disordinate, mal organizzate, soprattutto,

i ndi sciplinate rendendo cos?® vana qual si asi

La battaglia campale sulla piana di Kereszted @ffrire alcuni spunti di riflessione su cui
vale la pena soffermarsi.

In primo luogo, le famigerate obbedienza e disciplina, descritte ad esempio sia
dal |l 6ambasciatore Contarini che da Lazaro S
rivelanoessere meno reali di quanto le fonti veneziane analizzate raccontino. Come si e visto, nella
marcia tra Costantinopoli e Agria, sono circa 50.000, se non di piu, gli uomini che disertano

| 6esercito del sultano. Proptibesgqueista &sbs

249Cfr. J.D. TRACY, Balcan Warscit, pp. 319321.
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contrariamente appare unito o, per lo meno, meno colpito da questo fenomeno, ad ingaggiare gli
Ottomani e a provare a risolvere la situazione di stallo che si stava protraendo sotto Agria.

Tutta unodaltra olinereltmormente deilolscoritra.t t or e di s ci

| primi contatti tra i due eserciti sono delle semplici scaramucce: gia da qui si puo vedere
come | a cavalleria di Sigismondo BS8thory, fo
fossero stati impiegatn toto, ordinata ed efficace, riesca ad avere facilmente la meglio anche
contro avversari piu numerosi, come i 20.000 uomini guidatiCighla e da Jaffer pasciehe
avevano cercato di sbarrare il passo agli I m

Di spiegati a Keresztes e separati da un co
con le artiglierie da campo, che pero sembrarono rivestire un ruolo di semplici comparse. Pare che
suddette artiglierie abbiano funzionato solamente il giorimogpdello scontro quando per tutto il
| asso di t empo di urno avevano bombardat o |
Sorprendentemente, nelle fonti analizzate non si fa menzione di particolari danni inferti dai colpi
dei cannoni, dei mortaiodigunt 6 al tr o venisse | mpiegato. I n
elevo a un ruolo piu importante, ovvero quando la cavalleria transilvana del Bathory sfondo le
l inee nemiche e irruppe nell 6accampamento ot
cavalieri che stavano per penetrare fino alle tende del sultano, costringendoli a fermarsi e a tornare
sui loro passi per evitare una morte certa.

Al pari della fitta rete di ar t itrgnisilvamiréi a ct
interessante osservare che anche gli accampamenti stessi apparivano difesi sia da trinceramenti
che rinforzati da una linea difensiva composta dai carri che avevano trasportato le armi e le
vettovaglie. In questo modo si voleva cercare ddege il meno facile possibile un attacco diretto
al cuore dei propri acquartieramenti.

La cavalleria, in un momento in cui ci si stava avviando verso il suo tramonto, apparve come

|l a vera protagonista del |l o s cieappenavisto,dBathond a u
gui d, alla perfezione i SUOI cavalieri si a
personal mente dall o stesso principe transilywv

spezzo e si insinuo fin quasialore delle linee avversarie. Infine, anche nel momento della ritirata
con i suoi , riusc® a salvare quanto possi bil
della cavalleria ottomana presente nella retroguardia e guid@aydéda sentenziae | 6 esi t o
battaglia, caricando con forza dal fianco gli ormai disordinati fanti tedeschi che si erano
abbandonati al saccheggio incontrollato, seminando il panico e costringendoli alla fuga.

Le fanterie, invece, non svolsero un ruolo cosi deterrtenaalvo quella tedesca che causo
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il capovol gi mento dell 6esito dell a battaglia
fanteria sembro essere quello di un piccolo manipolo composto da circa 4.000 Tartari che,
supportato da 6.000 cavali@itomani, tento di superare il fiume ma che si ritrovo di fronte la
fanteria asburgica. Questoultima riusc?® a bl
armi da fuoco portatili, bensi le picche. Questo, anche se sembra che «the impesedistse

most modern types of arquebus andcanfiSn» f u possi bil e probabil me
degli uomini otbmani che, non essendo sttinnizzerj non comprendeva moschetti o archibugi

e che quindi non richiedeva | Ooutilizzo di qu
Una volta ricacciat:i gl i ascadeltlode s eorndiotmant

rotta, presumibilmente le armi da fuoco portatili trovarono modo di essere utilizzate, ma le fonti

veneziane non sembrano dare troppa i mportanz
accadde.
Infine, unultimoé e ment o di interesse | dulteriore

fuga scomposta sono cio che veramente trasformava una battaglia in una carneficina. | primi ad
abbandonarsi alla fuga furono gli Ottomani, i quali rischiarono di essere quadetamente
annientati se | 6avarizia e il desiderio di b
Quando le parti si invertirono, sul fare della sera, i tedeschi subirono una sorte ben diversa: quando
paura e disordine si diffusero tra @d file investite dai cavalieri ottomani che urlavano, molti
trovarono la morte con ancora le mani immerse nel bottino nemico.

La terza domanda posta alla fine del capitolo precedente riguardava la difficolta, sempre
secondo Contarini, di sostenereuneadsi o0 i n gquesta guerra. Loepi ¢
anni di distanza dalla battaglia sulla pian&drestare si svolge sotto la fortezza di Canisa. Si
vedr”™ nell depisodio scelto se ci, chervaea aff
se anche qui la componentmanaf o s se arrivata ad assumere un

| 6andament o di guesta operazione bellica.

Canisa non presenta molte differenze con gli altri assedi che fino al 1601 si sono susseguiti
durante la Lunga garra turca. Da quanto si e potuto rilevare dalle fonti analizzate, le principali
diversita sono rappresentate dalle straordinarie condizioni metereologiche avverse per gli

assediant i e dal pudstastos enza del reparto dei

250 GaBOR AGOSTON Empires and warfare in easentral Europe, 1551750: the OttomaiHabsburg rivalry and
military transformation p. 127.
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Al primo elemento non é posdilb dare una vera e propria spiegazione. Le condizioni
met ereol ogiche furono un i mprevisto che per
impossibile da valicare.

Riguardo la questione dguastatorj si sono mosse alcune ipotesi. Tra esse, sicatwedi
dimostrare come la loro assenza fosse il frutto di una scelta, generata a sua volta da delle condizioni,

soprattutto economiche, proibitive.

Accanto a queste due fAdiversit™o, S i sonc
al | 6 e s eardanti it dirittordi pgeaedenza sui ruoli pit importanti dello stesso; contrasti di
stampo etnico tra | e varie component.i del | 0a

che i tedeschi pensavano di avere sia sugli italiani che sugli ungleergsasti di stampo religioso
che, al contrario di quanto era gia accaduto negli anni precedenti e di quanto si potrebbe pensare,
non furono tra cattolici e protestanti, bensi tra cattolici e cattolici, tra gesuiti e francescani.

Da un punto di vista piprettamente bellico, Canisa offre un panorama in cui la potenza di
fuoco sembra trovare ampio spazio. La fortezza, che a differenza di altre piazzeforti, come ad
esempio Giavarino, pare non abbia subito interventi da parte di architetti militari #a)iuni
messa alla prova dalle artiglierie da campo asburgiche. Queste, il cui numero non era pero
elevatissimo, bombardarono a volte anche ininterrottamente per gionor& di Canisa, che pero,
grazie anche a wuna continua azione di rest at
anche i di fensor.i utilizzarono ampiamente | &
di spostarla a piacimentorigo il perimetro difensivo, di disturbare pesantemente le azioni degli
assedianti e di provocare, tra questi ultimi, anche importanti perdite, tra cui spicca quella
del |l avventato colonnell o Orfeo Galliani

Léassedi o comunque smiarsess & gietrattatg ordinartaraente. i i
Avanzament i l enti, trinceramenti, apparecchi

Un wultimo el emento che suscita interesse
Quasi a sorpresagrrebbe da affermare, si pud trovare un loro maggior utilizzo piu in questo
episodio della guerra che nella battaglia campale di Keresztes. Gli ottomani, in particolare, anche
grazie a delle condizioni vantaggiose, sembrarono capaci di riversare una piaggpi in grado
di infastidire non poco gli assedianti. La s
armi, in pit lavori Agoston sottolinea la crescente presenza di armi da fuoco di piccola taglia tra

le file ottomané®, quanto nel vederle utilizzate con maggior peso in un assedio piuttosto che in

1 Cfr. G. AcosToN Empires and warfare in easentral Europe, 155075Q cit., p. 119.
252 Cfr. ivi, pp. 126130;
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una battaglia in campo aperto. Con cio non si vuole dire che si sarebbero dovute utilizzare piu
nella seconda occasione rispetto alla prima, ma che ci sbegpeluti aspettare un utilizzo equo

in entrambe le situazioni analizzate. Si puo presumere che, nonostante la rivoluzione militare
ottomana descritta da Cgoston, l e file dell

capacita di utilizzare le armaduoco in uno scontras a vis
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Esempio di documento crittografato
Contenuto in ASVe,
Senato, Dispacci, Dispacci degli ambasciatori e residenti,

Costantinopoli, b. 54.
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