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Questa tesi € incentrata su una piccola collezione epigrafica del Settecento, quella
della famiglia Emo di San Simeon Piccolo, che si colloca accanto ad altre raccolte
veneziane di grande importanza, come quella dei Nani di San Trovaso, ma che, al
contrariod i guestoul ti ma, non  co0s?® conosc
in particolare, quello di ricostruire la storia di questa collezione, a partire dalla sua
formazione fino alla successiva e definitiva dispersione, cercando di reperire il
maggior umero di fonti possibile, nonostante la loro esiguita.

Prima di dedicarsi in maniera dettagliata non soltanto alla collezione stessa, ma
anche alla famiglia che la raccolse, si € preferito iniziare con un primo capitolo
incentrato sulla storia del colleriismo antiquario ed epigrafico in Veneto ed in
particolare a Venezia, citta in cui la famiglia risiedette per molto tempo, in modo
da offrire un quadro generale del contesto in cui la raccolta prese vita. Si tratta di
una storia alquanto lunga, che sieeste al | 6i nci rca dal X1 1
vide nascere moltissime collezioni private, sulle quali, come si vedra in seguito, si
hanno informazioni soprattutto grazie ai testamenti dei singoli proprietari ed agli
archivi di famiglia.Nel capitolo inizale, dunque,e contenuta una sintetica, ma

allo stesso tempesaustiva, rassegna delle principali collezioni che presero forma
a partire dal Trecento fino al Seicento. Collezioni che, nonostante la loro
importanza, riservarono pochissimo (o addiritturasnes) spazio alle iscrizioni,
considerate oggetti di poco pregio, in confronto, ad esempio, alle statue (molto
costose e, quindi, in grado di offrire maggior prestigio alla casata che le
acquistava).

Il secondo capitolsi concentra sul collezionismo stentesco e, in particolare,
sulle due principali raccolte epigrafickenetedel periodo, una pubblica, ossia il
Museo Lapidario di Scipione Maffei (a Verona), ed una privata, ossia la
collezione della famiglia Nani di San Trovaso (a Venezia). Entramixlézioni,

infatti, oltre ad essere alldincirca
dei proprietari molto legati, o politicamente o dal punto di vista parentale, con i

me mb r i di fgmigkast 6ul t i ma

| due capitoli S u c c eressul vidlcro slgllao scerean @ | 6

collezione epigrafica déigEmo di San Simeon Piccolo. In particolareterzo,
dedicato alla formazione della ceplta, contiene una breve seziomgziale

i ncentrata sull éorigine e sudeguea daesi d
undanal i si bi ografica pi% approfondit
Gi ovanni Emo ed il figlio primogenito

la raccolta stessa. Conclude il capitolo una rassegna delle fonti a disposizione
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sula provenienza delle singole epigrafi e sulla loro pgrrran za al | 61 nt
palazzo appartenutogaesto ramo della famiglia.

Il quarto capitolo, infine, & incentrato sulla dispersione della collezione e sulla
ricostruzione del viaggio compiuto dallengole epigrafi, dal momento in cui
lasciarono Venezia fino a quando giunsero nei luoghi attuali di conservazione.
Léel abor at o ¢ ocumpatalegoahaitico di tuttelleiserigoni che

appartennero alla collezione.

EO 1 mport ant engsesta sede| cha) @ causa deltnitotale assenza di
studi, anche recenti, che si siano occupati in maniera pit 0 meno approfondita
della collezionequi analizzata, e stato necessario ricercare ed utilizzare al meglio
quelle fonti manoscritte, soprattutt@ataloghi, ad essa contemporanee o di poco
successive. Per le epigrafi greche si ricordano, in particolaRaglonamento

i ntorno a due iscrizioni greche ritro
nel | 6i soll77)dal |IDbealb at e orgdedih dMaseumoverdhense
(1749) di Scipione Maffei Per quelle latine, iDelle antichita di Capodistria

(1743) ed alcuni volumDelle antichita italiche(17881791) di Gian Rinaldo
Carlielel nscri zi oni dei t empi (185 dnd&ietio r i n
Kandl er (per r i nt rlanerario bapiéariol(firee Sptteceod n i e n
di Aurelio Guarnieri Ottoni (per la loro permanenza a Venezia) ed i vari inventari
ottocenteschi relativi alla collezione del Cataio degli Obizzi, da quello gipéili

Aurelio Visconti risalente al 1806 quello di Celestino Cavedotél 1842(per il

periodo di sosta a Battaglia Terme).

Si utlizzaquest ul ti ma parte di i ntrodluzi on
miei primi, piu sinceri e doverosvanno innanitutto al professorLorenzo

Calvelli, che mi ha supportato, sopportato, consigliato e diretto durante tutta la
stesura di questo scritto e nel corso delle mie riceiRhgrazio anche il dottor

l van Matijasic per | 6 ai ut ccrizfom rgnechd. 0 mi
Desidero, inoltre, ringraziare vivamente tutto il dipartimento di Scienze
del | 6 Ant i c hi toltre al igia citgioaprofessdrardnzo rCalvelli, le

professoresse Giovannella Cresci Marrone e Francesca Rohr Vio, i professori
Toma® Maria Lucchelli e Luigi Sperti, nonché il dottor Franco Luciani, che, in

tutti questi anni, con i loro insegnamenti non solo accademici, ma anche umani,

mi hanno permesso di maturare questa bellissspargéenza di studio e di vita e

di continuare a calare la mia grande passioper la storiaUn ringraziamento
anche all 6Ateneo, alla mia famiglia ec
non sarebbe stato possibile
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1. Il collezionismo antiquario ed epigrafico dalle
origini fino al Seicento

In Veneto, il fenomeno del collezionismo di antichita coinvolse diversi strati
sociali e culturali e, a Venezia in particolare, durd per almeno quattro secoli. In
questo primo capitolo si cerchera di fornire una sintesi esaustiva delle collezioni
pil important c he s susseguirono nell 6arco
secolo, soffermandosi maggiormengallle poche raccolteepigrafiche, che
rappresentarono gli antecedenti, e forse anche i modelliapsollezionedella
famiglia Emodi San Simeon Piccolo

Come gi ”~ anti ci p adnseguenterheht® d mtomr 0 dyu nieo rnvee
degli stessi Emo, si tratterra piu a lungo il caso di Venezia, analizzando, per ogni
secolo, alcune delle principali collezioni, aventi, almeno in parte, carattere
epigrafico. D& fondamentale per il collezionismo antiquario lagunare fu quella
del 1586, anno in cui, come si vedra meglio in seguito, Giovanni Grimani decise
di rendere pubblica la sua raccolta, gesto che aveva lo scopo di permettere a tutti
di godere della bellezzdelle antichitadi cui si componevasoprattutto delle
statue.Prima di lui, tuttavia, gia un altro membro della famiglia, Domenico
Grimani, aveva legato alla Repubblica alcune statue dellzdlezione statue

che, gi 7 all i ni z precisidne hel 1623)nwgnnerccellodate ( p
all 6i nterno dPEdnazithad questo tipo Bobercanbtevole valore,

in quanto diedero anche la possibilita ai vari artisti, sia pittori che scultori, di
ispirarsi a tali opere, in modo da poterne cradelte copie, delle rielaborazioni
oppure smplicemente dei disegni, cleentribuirono a favorirné&a conoscenza.

D6 al t r accamoaa raceojte daquesto generalimensioni come si potra
notare, si svilupparono collezioni meno rinomate, soprattutgodnto di vista
qualitativo, aventi un semplice scopo decorativo e, per questo motivo, composte
non solamente da pezzi originali, ma da un numero spesso cospicuo di falsi.

Da tenere presente, infine, come quella che $iedtigamente conservata risult
essere soltantona piccolissima parte del numero totale di collezioniinhealta
sor ser o nadgitodresodncconsiderazionénormi risultano, dunque,

le difficolta ad ottenere informazioni su molte di queste particolar modo su
quelleepigrafiche
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1.1 1l collezionismo degli inizi (secoli XIlI e XIV)

Partendodalla faseiniziale del fenomeno collezionisti¢osi puo innanzitutto
notare come un rapporto privilegiato
precocemente nel territorio Biadova, dove il prottmanesimo si era radicato fin

dal Duecento. La fama di questa citta era dovuta, in particolare, a due monumenti,
ossia la tomba di Antendred il monumento eretto a Tito Livio

Le prime collezioni di antichita del Veneto, tuttaviepgn si incontrano a Padova,
bensi a Treviso, e, tra queste, quella che riveste maggiore importanza é
sicuramente la raccolta del notaio trevigiano Oliviero Forzetta (1299/1308),
raccolta che, comunque, non comprendeva, tra i suoi pezzi, iscriziahcush

tipo. Nonostante cio, essastituisceun esempio considerevole di alcune delle
fonti principali in merito alle quali, in generale, & possibile capire la storia di una
determinata collezione, in quanto € conosciuta grazie a due documenti:

- il testamento del proprietario, steso nel 1368, dautavia il riferimento alla
raccolta &€ molto generico. In tale disposizionkeggesolamente che i disegré
sculture ed i dipintial momento dellacomparsalel notaig avrebbero dovuto
essere venduti poco a poco ed il ricavato impiegato per dare una dote a fanciulle

poveré;
-un documento déarchivio (o nota), co
guando, dovendosi recare a Venezia per

redasse un lungo dettagliato elenco degli acquisti che intendeampiere,

LIl sarcofago fu scoperto nel 128, durante i lavori di scavoondotti nella zona di San
Lorenzo. La tomba, che dovrebbe contenere le ossa del troiano Antenore, mitico personaggio

fondat ore di Antenorea (|l b6antiacal Pé&doavay nof di
addossata alla chiesa di San Lorenzo. Dopo la sua scoperta, il notaio padovano Lovato Lovati
(1240 circal 309) i ncise uno6i scfriiaznicoon es iinn slta tecopdoe,| | pdoes

di ricordarne la monumentalizziene Vd. BILLANOVICH 1976, pp. 9294 e FAVARETTO

2008, pp. 8384. Su Lovato Lovati cfr. anche WEISS 1951 e KOHL 2006.

21 monument o, rinvenut o nei ripadelafne dedDudécéntba b b a z
venneritenuto per secoliilsepolci Ti t o Livio, sulla base dell d
V, 2865). Questodultima venne i suodiscgpoleAbartna dal |
Mussatocome prova del fatto che quella che avevano scoperto fosse proprio la tombandel gr
storico romano. In realt”™, S i tratta di unoi
semplicemente un liberto appartenente alla sua stessa Cfr. FAVARETTO 1990a, p. 32 e

BODON 2005, pp. 182 0 2 . Per unodanal i sidionepvd. Bncheé ZAMPHERBII | at a
2003, pp. 463.

3 FAVARETTO 19904, p. 34. Su Oliviero Forzetta cfr. GAFFURI 1997.

* Essendo anche privo di discendenti (nonostante i ben cinque matrimoni), il Forzetta non fece
nulla per cercare di mantenere intatta la collezidopo la sua scompasQi stessi libri che

aveva raccoltdurono donati a due diversi conventi, quello di Santa Margherita degli Eremitani e
quel l o di San Francesco dei frati minori, af
biblioteche. Vd. @RGAN 1976, pp. 16870 e BROWN 1996, p. 61.
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concernent.i in particolare i testi e
antiche, monete e sculture) a cui era maggiormente interessato (si tratta di una
sorta di promemoria)

La nota orginale stilata dal Forzetta € andata, in ogni caso, perduta, per cui si
conosce solamente il testo di due trascrizgutcessiverisalenti rispettivamente

la prima al 1785 e la seconda al 1803. In aggiunta, anche sepussibile sapere

se questi acqsti fossero stati 0 meno portati a buon fine ed anche se sono stati
rintracciati solamente alcuni degli oggetti citati nella lista, ossia due rilievi
marmorei con due putti ciascuno provenienti da Ravenna (visibili alle figure 1 e
2)°, il documento rimaneuna delle pill importanti fonti nella storia del
collezionismo di eta prénascimentalé

Figure 1 e 2: rilievi con due putti ciascuno, che reggono la falce (a sinistra) e lo
scettro (a destra) di Saturno, provenienti dalla chiesa di San VitalevariRa e
conservat. al Mus eo Archeol ogi co N a
archeologico nazionale di Venezi ao, a
Dossi, Milano, 2004, p. 83).

®> || documento inizia nel seguente modanno 1335. Habeo infrascripta agere Veneciis J...]
(«Anno 1335. Devo fare le seguenti cose a Venezia [.Aguestaa f f er mazi one segu

degli acquisti, ognunoaccompagnat o dal nome del propri
dall 6indicazione del l uogo i n cui era coll ocat
BROWN 1996, p. 60 e FAVARETTO 202009, p. 84. Sulla nota del 1335 vd. anche GARGAN

1990.

®In realta,questi due rilievi non giunsero in possesso del notaio trevigiano, ma rimasero a Venezia
ed oggi sono conservati nella stessa citta, al Museo Archeologico Nazionale. Vd. BROWN 1996,
p. 61. Per uno studio piu dettagliato sui due rilievi cfr. anche FAVAREZ0T@.

‘Oltre a questa nota, infatti, | 6unico altro
interessi col |l ezi o mgesMaiino iFalier (1284365) msalente tak851i o d e |
Anche di questoul ti mo, riginald €faBROWN 1986pm63si ~ cons

10
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Nel corso dei secoli successivi, la stessa Venezia comincio ad arricchirsi
rapidamente non soltanto di sculture, ma anche di altri oggetti di vario tipo,
provenient. soprattutto dalla Greci a,
i sol e del Medi terraneo orientale. 1 f
fossetale quadrante geografico per molti secoli rimase un tratto esclusivo e
distintivo proprio del collezionismo veneziano: sia nelle altre citta della terraferma
veneta che nel resto dO6éEuropa, infatt.i
alquanto sporada ed oltretutto in numero molto limitato, solitamente tramite lo
stesso mercato antiquario veneziano.

Gia a partire dal Trecento, quindi, si svilupparono forme di collezionismo molto
diverse tra loro: a Venezia, le collezioni si connotavano per un fartdtere
estetizzant e; nelle citt”™ venete dell 6
erano meno diffuse e risultavano essere appannaggio quasi esclusivo degli
umanisti.

Per quanto attiene ai decenni finali del XIV secolo, si possono ricordargalle

raccolte piu famose, nella seconda delle quali, tra i vari oggetti, compaiono anche
alcune iscrizioni, antichita delle quali si comincia cosi ad avere quaeppur
sporadicanotizia:

1) la raccolta del poeta ed umanista Francesco Petre8641374), composta
prevalentemente da un cospicuo numermdnete romag, come testimoniato da
unaletteraautografadel 1355, in cul 6 aut o r i awroofferto acane di
gueste in dono all 6i mperatore Carlo IV

[...] aureas argenteasque  nostrorum
principum effigies minutissimis ac veteribus
literis inscriptas, quas in delitis habebam,
dono dedi, in quibus et Augusti Cesaris vultus
erat pene spirarfs

I n aggiunt a, i Petrarca va ricordato
diverse isrizioni latine, trascrivendole con precisione, probabilmente spinto
dall i ncontr o, durante uno dei Suoi v
differente rispetto a quelle dei dotti umanisti, la collezione di Cola dnZi

(13131 354) . Q uaregtratoolto un nmoero cospicuo di epigrafi latine,

5¢[...1 gli of fridi in dono alcune monete dbéoro
e con iscrizioni in caratteri minutissimi e antichissimi, che mi erano assai care; tra di esse ve ne
erano alcunecon6ef fi gi e di Cesare Augusto, che quasi
e FAVARETTO 1990a, p. 39.

11
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non tantoper studiate dal punto di vista antiquarigquanto piuttostosolendo
dimostrare, attraverso di esse, la vitalita di Roma in eta imperiale

2) la collezione di Gi o® aincal388)°Dche d i d
risultava essere molto eterogenea, in quanto composta riantsala libri, stoffe
preziose eaggetti rari, ma anche da alcune iscrizioni latine e monete antiche, alla
cui raccoltaegli si dedico con grande passioriesuo interesseantiquario Si
evince, tuttaviasoprattutto dal fatto che, nel 1375, in occasione di un viaggio a
Roma, il Dondi scrisse un diario, contenente le rappresentazioni e le misurazioni
di numerosi monumenti classici e dei loro resti, spesso affiancate dalla
trascrizione delle iscrizioni che questi ospitavano. Tale scritto € di notevole
importanza, in quanto costituisce il primo esempio di silloge (collezione
epigrafica su carta), genere cherebbe avutainavasta diffusione nel secolo
successivo,quandoil cosito troppo elevato degli oggetti antichi spinse molti
antiquari ad evitarne | édacquisto.

Alla fine del Trecento, dunque, si incontrano le prime testimonianze sia di
descrizioni di epigrafi coll ocate all¢
del Petarca) sia di sillogi epigrafiche vere e propriencdeé la presenza di
collezioni composte anche se solo in piccola partsg alcune iscrizioni (come
guel l a del Dondi ) . Queste wultime iniz
raccolte antiquarie, maesza ricoprire un ruolo preponderante. Da sottolineare

perq come la loro presenza non fosdevuta ad un reale interesse per la
coll ezione di epigrafi: sia il Dondi S
si dedicarono soltanto alla riproduzione esarta dei monumenti che avevano
incontrato nel corso dei loro viaggi, monumenti che, in qualche caso, potevano
effettivamente contenere anche delle iscrizioni.

1.2 11 coll ezionismo nel Quattr oc
Marcanova e la diffusione ctlle sillogi epigrafiche

Tra | a fine del Trecento e 1 06inizio
attestazioni di coll ezioni epigrafichi
prevalentemente verso le monete antiche da una parte (le quairatuttan
venivano ricercate solamente come documenti storici, ma soprattutto per la

° Su Cola di Rienzo ed i suoi viaggi cfr. MAIRE VIGUEUR 1982; COLLINS 2002, ppl1e DI
CARPEGNA FALCONIERI 2002.

Y“sSu Giovanni Do n dBARGARO 19910 ppo 10208 e @15149de PESENTI
1992.

12
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\Venezia bellezza del conio o semplicemente perché di metallo prezioso) e le iscrizioni
|l atine dall odaltra. Di guesto genere ¢
mercante, nonh ® umani st a, Ciriaco -d46D, chei z z i

raccolse si oggetti antichi (gemme, statuine, medaglie) e manoscritti, ma si dedico

in particolare alla descrizione dei numerosi monumenti e delle iscrizioni
incontrate durante i suoi viagfgome, prima di lui, aveva fatto il Dondighe lo
portarono anche a VeneZzia Di una delle sue visitaella cittd lagunare data
testimonianza da wuna | ettera del 1433,
del |l 6ordine dei Ca msai (3861438)f al odmittadinog i o
Niccold Niccoli (13641437)°. Da tale documentsi evince comeCiriaco
vendessea Venezia monete e medaglie a vari collezionisti locali, tra i quali
figuravano sia importanti aristocratici sia membri della famiglia dedief*.

11 suo interesse per | o6epigrafia cominci, a
dell darco onorario di Traiano ad Ancona. Da ¢
viagginons ol tanto in Italia (a Rimini, a Pol a, a R

Oriente ed in Egitto), proprio con lo scopo di trascrivere dal vivo il maggior numero possibile di
iscrizioni antiche Egli decise di raccoglieréutto cid che videal | 61 nt e r Qommethtari suoi
contenenti i disegni e le descrizioni di monumenti classici (e delle loro rovine), di monete, gemme,
sculture ed appunto iscrizioni (sia greche che
in un incendio nel 314, ma se ne conoscono i contenuti grazie agli estratti che lo stesso Ciriaco
aveva copiato ed inviato agl:@ amici. Tali est
sillogi e, negli anni successiviscritti a partire da queste riprodurioVd. FAVARETTO 1990a,

pp. 4549 e BROWN 1996, pp.88 2. Su Ciriaco d6éAncona ed i su
anche BODNAR 1960, pp-22 e 121185; sui suoi interessi epigrafici, GUARDUCCI 1998, pp.
169-172; sui suoi viaggi in Oriente ed OcciderP®OLVERARI 2002; sulle sue scoperte antiquarie

in area adriatica ed in Dalmazia, PACI 2002 e SOLJIC 2002.

12 Del Traversari si ricordanim questasedd ue opere in particol are, 0 !
| Hodoeporicon racconto delle vicende del sugeneralato, che contiene gia una prima
testimonianza sull a pr es e rAdiianodinter ceterosi eaCywacusd 6 An ¢

Anconitanus, multaque nobis ostendit antiquitatis, cuius studiosissimus indagator erat, tum
monumenta, tum epigrammatatusta, tum signatos nummos argenteos et aureos, tum. signa
(«Traglialtrivennedancanc he Ci r i acd mostddndlte di gquelk antichita di cui era
indagatore molto esperto: monument i, iscrizio
bolli»). Cfr. TRAVERSARI 1912, pp. 6%6. Vd. ancheFAVARETTO 1990a, p. 47 e BROWN

1996, p. 83. Su Ambrogio Traversari cfr. PONTONE 2010.

'3 Su Niccold Niccoli cfr. FAVARETTO 1990a, p. 43.

*In generale, sebbene molto sintetiche, le lettere del Traversiituéscono la fonte principale

su diverse raccolte veneziane del tempo, di cui altrimenti non si conoscerebbe nulla (come la
collezione di Francesco Barbaro e quella di Pietro Tomasi). La lettera a Niccolo Niccoli del 1433,

in particolare, contiene varid escr i zi oni di monete dbéboro e dbé
Lisimaco, di Alessandro Magno e di Filippo il Macedone, che Ciriaco aveva acquistato a Smirne:
Offendi Cyriacum Anconitanum antiquitatis studios@stendit aureos et argenteos nummaos, eos
sdlicet, quos ipse vidisti: Lisymachi, Philippi et Alexandri ostendebat imagines: sed an
Macedonum sint, scrupulus est. Scipionis lunioris in lapide onychino, ut ipse aiebat, effigiem
(nostrae literae auro tegebantur) vidi summae elegantiae; adeo ut nungidarim pulchriorem.

Vd. TRAVERSARI 1759, coll411-13, nr. 314 Cfr. ancheFAVARETTO 19904, p. 48.
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Suoi territori di terrafer ma, benss:
particolare a Creta, isola con la quale la Serenissima aveva intrattenuto rapporti
commeraali incentrati sullo scambio di sculture antiche ed altro materiale. A
Cret a, infatti, erano stat.i ritrovati
e rilievi, alcuni dei quali venivano spediti appunto a Venezia, mentre altri
rimanevano in locpsolitamente in mano a ricchi collezionisti veneziani, che li
utilizzavano per ornare le loro propri€taln aggiunta, @ necessario tenere
presente che, dopo la caduta di Costantinopoli in mano ottomana nel 1453, molti
Greci, f uggi t i adei TurEhi, si nftigerona propéioella aittaz a t
lagunare portando con sé una cospicua quantita di oggetti di valore, in particolare
gemme antiche, cammei, vasi in pietra dura e gioielli.

Grazie alla diffusione della passione per i pezzi di antichita lied grande
affluenza di questi ultimi in tutto il Veneto, in questo periodo, diversi furono gli
esempi di collezioni antiquarie. Di tali raccofte ne possono menzionare almeno
due, entrambe interessanti soprattutto in quanto opera di personaggi dé origin
veneziana, ma la seconda anche per il fatto di accogliere al suo iateume
epigrafi:

- la raccolta del cardinale Pietro Barbo (14M¥1), che si componeva
principal mente di bronzetti, gemme, C
d 6 ar g e nbronzo}% Praprio grazie ai traffici commerciali tra Venezia e
Costantinopoli, il cardinale raccolse i cammei e ld@rpitagliate di proprietaid
imperatori romani, che si erano conservate nel tempo passanddediane in
collezione. Laraccoltafua mp |l i at a anche dopo | 6el ezi
1464, quando assunse il nome di Paolo Il, ma, alla sua morte, yessta
rapidamente dispersa dal suo successore, papa Sisto IV. Fortunatamente della
collezione e rimasto un inventario, redatto aipadal 1457 dal notaio Giovanni

Pierti, ma sotto la guida dello stesso Barboc he per mette 'di con
- la raccolta del medico ed archeologo Giovanni Marcanova (14101448,
anchbéessa, come | a precedeadlialyioggetti t o €
di parecchie monete antiche e di alcune iscrizfoia sua passione per queste
ulti me e per | 6antiquaria in generale

Quattrocento, quando entro in contatto con il vescovo della citta, Pietradona

1> FAVARETTO 2008, pp. 8®7.

8 vd. FAVARETTO 1990a, p. 49 e FAVARETTO 2008, p. 87. Su Pietro Barbo cfr. anche
MODIGLIANI 2000.

7 Sj tratta del primo casd hventario ragionato. Vd. FAVARETTO 1990a, pp-52.

18 Cfr. FAVARETTO 1990a, pp. 556 e GIONTA 2007. Su Giovanni Marcanova vd. anche
BARILE 2006 e BARILE 2011.
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(13801447), che gli dono la collezione ed i disegni appartenuti a Ciriaco
débAncona. Da questo momento, egli comi
corso dei suoi viagyl, numerose iscrizioni, seguendo il modello di uno degli
umanisti tedeschi rniti intorno al vescovo, lohannes Hasenbeyn, autore di
undi mportante *# acdollteag adrie elpeil g rMafrican o
testimoniato dal fatto che egli stesso fu autore di una silloge di epigrafi, le
Antiquitates et inscriptiones Roman@empletata intorno al 1460, al termine del

suo soggiorno a Cesélp in cui trascrisse moltissime iscrizioni antiche, sia
quelle che aveva visto di persona (non solo in Veneto, ma anche altrove) sia
quelledi cui ebbe soltanto notizia.rd questeultime, si contano ben diciassette
epigrafi gia presenti nella silloge di Hasenbeyn ed alcune epigrafi riprese dalla
silloge di Felice Feliciarf.

Per quanto riguarda le iscrizioni appartenute al Marcanova, alcune si conoscono
grazie al suo primo testamento, redat 1452, anno in cui lascio la citta di
Padova, nel quale dispose di donare un frammento sepolcrale rinvenuto a
Bonvolentd® al | 6ami co Arcoano B402);zaltre dnvecay i (
proprio grazie allasilodd Que st dul t i ma raensppa deivapport e , |
del Marcanova con gli antiquari del tempo, segnalandone le collezioni di marmi

ed i recuperi piu recenti, come, ad esempio, quelli riguardanti le lapidi di Pietro

Donat o e dei Contarini o | 6i scHdlo zi on
sforzesco a Pesaro e trasportata nel |l a
(14441504%°,

1.3 1l Cinquecento e la grande diffusione del collezionismo

Alla fine del Quattrocento comincio a prendere piede un nuovo fenomeno, quello
della messa inendita di intere collezioni, fenomeno che richiamo a Venezia non
soltanto mercanti e ricchi collezionisti, ma anche numerosi intermediari di

1% Sui viaggi compiuti dal Marcanova cfr. CLARKE 2006.

% La silloge, Epygramata illustrium vbrum, contiene sessantotto iscrizioni ed & conservata

all 6interno del manoscritto 6720 della Bayer.
NECCHI 1992, p. 123 e, per und®&dizione integra
2L |n realta la silloge era gistata terminata nel 1451, ma la sua prima versione usci solamente
gualche anno piu tardi, nel 1460 appunto. Nel 1465, invece, ne fu pubblicata una versione piu
estesa. vd. BROWN 1996, p . 120. Per undanal.
CARTWRIGHT 2007.

2 La raccolta di Hasenbeyn conteneva anche quindiizieni in comune con quella del
Feliciano. Vd. NECCHI 1992, pp. 13B36.

2CILV, 3072.

“Tra queste, ad esempio, unodéiscrizione rinvenu
*>CIL XI, 6435.
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principi (tra i quali, solo per citarne alcuni, Lorenzo il Magnifico ed Isabella
doOEste Gonzaga) Venét@ anphe serbrave,alimueate raceolte di
grande ricchezza ebbe influenza sulle opere di pittori e scultori locatiyitrad
esempio, Andrea Mantegna (148306Y°, che iniziarono a riprodurre gli oggetti

in esse contenuti.

Léaspett o rstegeendo fermomaho e qgalicedi creare alcuni problemi
interpretativi, in quanto le riproduzioni provocano il dubbio se gli oggetti
conservatisi nel tempo siano originali oppure semplici imitazioni. Ad esempio, al
giorno dbdoggi S 0 n austi gliepersoeaggil tormani,nm@ Indniés s i |
possibile sapere con certezza se questi siano le opere originali antiche oppure,
essendo tali ritratti molto apprezzati nel Cinquecento (e moltissime sono le teste
cinquecentesche che vogliono imitare le effigi anticke)si tratti di prodotti di

artisti del | 6epoca (basti pensare ai
Simone Bianc®). La volonta di imitazione, inoltre, fece si che gparte degli
artisti del periodoc onser vasser o, al Ittéga,nmtaterrale di d e |

vario genere, che poteva andare dalle medaglie ai frammenti di sculture, fino ai
rilievi ed ai calchi.

In generale, comunque, tutto il Cinquecento si caratterizzo per un forte interesse
nei confront.i del | 6 aiininténsoonella primd reetaedsls e
secolo e piu moderato nella seconda, incentivato sia dagli autori classici sia dalle
collezioni di antichita. Queste ultime, in particolare, attraversarono un periodo di
enorme fioritura non solamente in Italia, ma anchtftita Europa.

Per quanto riguarda la penisoltaliana le raccolte si presentavano come
numerose e ricche, soprattutto quelle di citta quali Venezia, Padova, Vicenza e
Verona, dove, in alcuni casi, le collezioni assunsero fasti principeschi e vaste
dimersioni. Nei palazzi, in particolare, si arrivava al punto di fare a gara per
raccogliere il maggior numero possibile di antichHiggqualivenivano disposte nei
cortili, nei giardini, negli atri oppure persino negli studi del piano nthile

In generale, lecollezioni di antichita, che si svilupparono dagli inizi del XVI
secolo agli inizi di quello successivo, presentarono, comungue, un aspetto diverso
rispetto alle precedenti, meno grandioso e piu riservato allo studio di medaglieri e
piccoli oggetti. Dellesuddette raccolte rimangono parecchi documenti, da cui si
evince come questeenisserodisposte con molta cura dai loro proprietari. In

al cune, S i not a, ad esempi o, una sep:

% sugli interessi antiquari di Andrea Mantegna cfr. FAVAREFBODON 2006.
2Su Simone Bianco vd. SEMENZATO 1968 e FAVARETTO 1985.
8 FAVARETTO 2008, p. 91.
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sculture cont e mp oeda deaccasa) tkdes antichita (piecolia | |
oggetti preziosi, come cammei, gemme e monete, che venivano conservate in
stanze apposite, gli studioli).

Focalizzandosi sulla citta di Venezia, nel XVI secolo il collezionismo si
connotava come un fenomeno di evdle importanza, tantda riguardarenon
soltanto le famiglie patrizie, ma anche i mercanti stranieri, e eapptaresia una
mani festazione di pr est i dlella citta lagunagen 6 e s
diversi materiali continuavano a provenire argeldal mondo greco, ma i
collezionisti mostravano di preferire determinate tipologie artisticheaiticolare

le figure femminili, i giovani apollinei e le stele funerarie rappresentanti scene di
dolore o di commiato familiarel dipinti venivano collocai generalmente
all 6i nt el na pathzilmentre lessaulture negli atri dingresso, le
cosiddette HAcortio. Le rimanent. stan
venivano adornate con monete, medaglie, cammei, nopighee incise e, in
misura minore,iscrizioni. Laridotta circolazionedi queste ultimeera dovuta, in
particolare, sia ai loro caratteri materiak dimensioni ed il peso) sala diffusa
tendenza degproprietaria disfarsene (in quanto spesso legate alla storia della citta
o della regione in cui risiedevarfd)

Le raccolte veneziane comprendevano, quindi, prevalentemente elementi di arte
contemporanea e di antichitéhe venivancacquistati dai collezionisti con una
sempre maggiore consapevolezza riguardo alla loro importtr#a, che alcuni

di costoro iniziarono ad alienare, anche solo in parte, le loro stesse collezioni a
favore della citta, donandole alla Serenissima.

Anche nel corso di questo secolo, dunque, le raccolte veneziane furono
numerosissime, ma, ai fini dellagsente ricerca, si ricorderanno solamente le piu
importanti e piu note, soprattutto quelle costituite, almeno in parte, da iscrizioni:

- collezione di Gabriele Vendramin (148%52): gia a partire dal 1530,
all 6interno del p a | aotse diverskisculbra antiche (fFao s C «
Cui g u e | ahna dodmaehté),6ndnché umumerocospicuodi busti, teste,

torsi e rilievi. Le sculture, in particolarésultavano esserger la maggior parte
greche e rappresentavano prevalentemente ninfe ettsatiretali oggetti si
aggiungevano, inoltre, diverse epigrafi, nonché vasi (sia in terracotta che in vetro)
e monete (in oro, argento e bronzbd collezione tuttavia non si & conservata

fino ad oggi,ma sopravvisse solamente fino a circa la meta d¥ll>secolo,
momento a partire dal quale inizid ad essere gradualmente displatszae
inerenti alla raccoltaprovengono, dunque, liia fonti scritte, tre in particolare

2 POMIAN 1983, p. 513.
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| 6 o plieMaecantonio Michiel (1484552),Not i zi a do6oplire di

testameno dell o stesso Gabriele ed un inv
dopo | a morte di g u)edaltga@ale fisulta aine la ¢otleziane 1 5 6
S i componeva all dincirca di centocinqu

torsetti, qundici rilievi e frammenti epigrafici).
- collezione di Domenico Grimani (1461523f% la famiglia Grimani aveva
origini remote, ma il ramo di cui faceva parte Domenico si era arricchito

soprattutto per merito di Antonio (14345 2 3) , che, a dil 15
ottantasette anni, divenne doge di Ven&zi@omenico era uno dei cinque figli di
guestoOoultimo e ricoprs3 | a carica di p

dedico anche alla raccolta di oggetti di antichita (monete, medaglie, cammei,
iscrizion e sculture). La sua collezione era conservata a Roma, inizialmente
all 6interno del |l a c¢ o stodalatamiglia Grimanipgrn a o ,
costruirvi la loro residenza, mentre a partire dal 1505 a Palazzo Venezia, che |l
pontefice Giulio 1l (143-1513) concesse a Domenico di abitare.

La raccolta attraverso, dopo la sua morte, diverse vicissitudini, a causa del fatto
che Domenico aveva steso testamento due volte: una prima nel 1520 (a Noventa
Padovana) ed una seconda nel 1523, poco prima dien@riRoma). Nel primo
testamento, egli nominava come erede universale dei suoi beni il fratello
Vincenzo; nel secondo, lasciava alla Repubblica di Venezia le sculture, diversi
quadri ed alcuni oggetti prezidsi mentre al nipote Marino le medaglie, le
monee, i quadri rimanenti, i cammei ed alcuni libri. Nonostante le proteste di
Vincenzo Grimani, che sosteneva la validita della prima stesura, la Serenissima
decise di ritirare cio che le spettava, anche se, negli anni seguenti, restitui alcune
delle scultue, tenendone per sé solamente sedici (tra teste e, linsgme agli

altri oggetti ricevuti (quadri, bronzetti e cammeduesto materiale andra cosi a
formare il primo nucleo del futuro Statuario Pubblico della Repubblica veneta,
fondato alla fine deXVI secolo da Giovanni Grimani insiemel altri patrizi
veneziani.

%Sy Marcantonio Michiel e la sua opera vd. paragrafo seguenfe. nt.

%1 Cfr. FRANZONI 1981, pp. 21:220; FAVARETTO 1988, p. 168 e FAVARETTO 1990a, pp.

80-82.

%2.Su Domenico Grimani vdcAVARETTO 1990a, pp. 885; BENZONFBORTOLOTTI 2002a e

DE PAOLI 2004, pp. 281.

% Su Antonio Grimani cfrZAGO 2002.

% In particolare pele sculture, Domenico chiedeva che si scegliesse un luogo «proportionato a
tale effetto aciocch® 1 forestieri dopo have
cittd potessero anco per cosa notabile veder queste antichitée in luogo pubblico». Vd

POMIAN 1983, p. 494.
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di Aquileia nel 1546, anchodoegli diede
ed accrescendo il patrimoniasiiatogli dallo zitr. Dono, inoltre, a sua volta, alla
Repubblica gran parte delle sculture di cui era entrato in possesso (intorno ai
duecento pezzi, che furono collocati
Venezia) e due iscrizioni grecHe A cawsa del sopraggiungere della morte,
tuttavia, egli non riusci ad assistere al completamento dello Statuario Pubblico (il
cui aspetto attuale é visibile alla figura 3), risalente a tre anni piu tardi (1596) ed
opera di Federico Contarifii

Figura 3: aspg¢t o attuale dell dantisala del | ¢
ricostruito sulla base dei disegni settecenteschi di Anton Maria Zanetti il Giovane
e volto a riproporre almeno parzial men

% Su Giovanni Grimani cfr STEFANI MONTOVANELLI 1984; BENZONIBORTOLOTTI

2002b e DE PAOLI 2004, pp. 334.

®Sulla collezione dei Grimani vd. PERRY 1981
Giovanni Grimani cfr. anch®IASSINELLI 1990.

37 Sj tratta di un decreto in onore Bitboulosproveniente da Delo e di un epigramma funerario per
Sokrateadi Paro.Vd. CREMA 2004, pp. 135, 139 e 141. Sulle donazioni alla Serenissima di
Domenico e Giovanrrimani cfr. anche GALLO 1952

% Sulla steia dello Statuario Pubblico vdFAVARETTO 1993;Statuario1997 e FAVARETTO

2004.
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La parte di collezione che, invece, l@sdn eredita alla famiglia ebbe una
lunghissima durata, tanto che inizid ad essere dispersa solamente nel XIX secolo.
La sua consistenza €, comunque, nota soprattutto grazie alle numerose incisioni ed
ai disegni ottocenteschi contenuti nel catalogo didvent a d e | mer car
milanese Antonio Sanquiricd

Per quanto riguarda le iscrizioni, le raccolte di Domenico e Giovanni si
componevano di parecchie epigrafi laffhema & necessario sottolineare che, a
differenza della famiglia Nani, cheome si vedx né capitolo seguentesi dedico
volontariamente alla ricerca di questo tipo di oggetti di antichita, i Grimani erano
spinti in tale direzione da un interesse puramente estetico. Le iscrizioni, quindi,
entraronosi a far parte della loro collezionena soltanto in quanto ospitate da
monumenti che li colpivano particolarmente per la bellezza e non per un reale
interesse antiquario.

- collezioni di Giacomo e Federico Contarini: Giacomo (14585) possedeva

una raccolta et er oge brenaie dipinti, chg,cakatmbrie d 0 a

del |l 6ul timo dei suoi eredi masichi, nel
Per quanto riguarda Federico Contarini (14883)? i nvece, an
disponeva diundi mportante coll ezione, compo

monete, cammei, statue, statuette e rilievi e conosciuta grazie ad un inventario
redatto poco dopo la suscompars&. Egli aveva ereditato, infatti, dalla sua
famiglia alcuni oggetti di antichita, tra cui delle iscrizioni, nucleo al quale egli
stesso aggise, negli anni seguenti, sculture e dipinti, dedicandosi con passione
alla ricerca di pezzi antiquari e di curiosita naturalistiche. Della sua raccolta,
Federico decise di donarne una parte (diciotto sculture ed alcuni dipinti) allo
Statuario Pubblico, @mupandosi anche, per ordine del Senato veneziano, del
riordino dei mar mi i n guesto contenut.i
avvenne nel 1596. La parte di collezione che tenne per sé, al contrario, fu ereditata
da suo nipote, Domenico Contarimia, come accadde per molte altre raccolte,
fin3d anchbéessa per andare dispersa al/l

% FAVARETTO 1990a, pp. 992. Su Antonio Sanquirico, che acquistd numerosi oggetti
provenienti dalle collezioni veneziane in disfacimento (Grimani, Cappelloi..Naofr. PERRY

1982 e ZORZI 1988, pp. 16062.

“0 Fra le iscrizioni latine transitate per le collezioni di Santa Maria Formosa si contano sicuramente

le seguenti: CIL V, 67, 738, 739, 740, 742, 743, 744, 746, 747, 749, 754, 833, 837, 1115, 2236,
2253, 252, 2288, 2296; CIL VI, 13849, 14967, 22765, 23566 etduk falsi (CIL V, 134* e

135*). Vd. CALVELLI 2004, col. 450, nt. 20.

1 Su Giacomo Contarini cfr. POVOLO 1983.

2Su Federico Contarini vd. COZZI 1961; COZZI 1983 e DE PAOLI 2004, pf3734
“FRANZONI 1981, pp.22223. Sul l 6inventario della collezi
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si conosce solamente il nome dei proprietari (Cornaro, Mocenigoaiiern), in

quanto si disgregarono nel giro di poemni. Varie raccolte, infatti, ricoprivano

molto spesso un semplice ruolo di decorazialee palazzi appartenentile

famiglie patrizie venezian#anto da spingereproprietari e soprattutto i loraedi

a disfarsene il piu velocemente possibile, anche in cambio di somme alquanto
modeste. Questo fenomeno fu accentuato dal fatto che, gia a partire da codesto
secolo, inizido a circolare un numero sempre maggiore di copie e di riproduzioni
degli originali che causo una decadenza della qualita ealetesdelle collezioni
Sstesse. L&i nsi e me ladendita daimtere rdcalte di@amtichitad e t e
che finirono soprattutto all dester o, |
corso dei secoliccessivi’.

1.4 1l collezionismo nel Seicento: i primi sintomi della crisi

Il Seicento fu un secolo difficile per il collezionismo in generale, in quanto, a
causa delle numerose guerre (alcune delle quali anche di lunga durata) che
sconvol s eurapa, tdauuntlato sil aéskstette ad un rapido formarsi di
cospicue raccolte dalolpdaltttua t a@ad daarat «
dispersione di intere collezidhi

Soffermandosi in particolare sul collezionismo veneto, si puo notare come, in
generale esso continuasse ad essere legato a schemi tradizionali, essendo
caratterizzato da raccolte formate in prevalenza da dipinti, sculture antiche e
moderne ed oggetti preziosi di vario tipo, cui potevano affiancarsi, ma in misura
minore, altri pezzi qualid iscrizioni. Soprattutto i dipinti e le sculture, tuttavia,
iniziarono ad essere non piu originali, bensi semplici copie o riproduzioni, a
testimonianza di come venisse data maggiore rilevanza alla quantita piuttosto che
alla qualita delle collezioni. fenomeno collezionistico mantenne, dunque, una
certa importanza solamente grazie ad alcune figure di mecenati, appartenenti sia al
patriziato che alla ricca borghesia, le cui collezioni sopravvissero, pero, per poco
tempo, finendo per essere acquistatactpuirenti stranieri, soprattutto ingl&si

La decadenza del collezionismo si evince soprattutto dal caso di Venezia, dove, a
causa del declino della citta come potenza politica, molte famiglie patrizie
decisero di disfarsi dei propri beni e dove si aaseranche il fenomeno della

4 Cfr. FAVARETTO 19904, p. 98 e FAVARETTO 2008, p. 94.

°FAVARETTO 1990a, p. 129.

“®*Sul collezionismo veneto nel Seicento vd. PO
XVI e XVIII secolo, AIKEMA-LAUBER-SEIDEL 2005.
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vendita di raccolte per la semplice perdita di interesse. Il gusto e la passione, che,
nei secol i precedenti, avevano caratte
dunque, estinguendo, relegando le raccolte di angicdtuna semplice funzione
decorativd’.

Le collezioni continuarono ad essere numerose, di dimensioni sia piccole che
grandi, ma se una parte di queste sopravvisse per poco tempo, altre, pur passando

di mano in mano nei secoli successivi, Si sono consefuat a | gi or.no d¢
Come per il secolo precedente, si ricordano qui di seguito alcune delle raccolte piu
significative, all oéinterno dell e qual:.

un ruolo minoritario:

- collezione della famiglia Ruzinjo Ruzzini): Carlo Ruzini (1554644) eredito

la preziosa raccolta appartenuta a Federico Contarini (del quale aveva sposato la
figlia), che si componeva di vari oggetti, tra cui sculture, dipinti, epigrafi, ma
soprattutto numerosi marmi. Quesiallezionesopravvisse per piu di un secolo,

i n quanto | 6alienazione delle sue com
proprio dai marmi, primi pezzi ad essere venduti. Alla scomparsa di Carlo, passo
prima nelle mani del figlio, Domenico Ruzini, e successivamen figlio di
DomenicoMar c o . LAul ti mo pr ofpe, il feglioairMaroo, r i s u
Carlo, che, attorno alla meta del Settecento (nel 1732), vendette le monete e gli
ultimi oggetti della raccolf4.

- collezione di Andrea Vendramin (154%29: la raccolta € nominata sia nel
testamento del proprietario, compilato nel 1621 ed in cui viene lasciata in eredita

all a moglie, sia nell 6i mportante cat al
nel 1627. Questoultimo penmettededlunq:!
dai manoscritti in cui era diviso, infatti, si evince come la raccolta del Vendramin

fosse molto eterogenea, i n quanto cos

(statue, torsi, vasi, medaglie, dipinti e qualche iscrizion@),amche da curiosita

naturali (fossili, conchiglie, minerali.*y Poco dopo la scomparsa del
proprietario, tuttavia, questa venmaequistata da un collezionista olandese, Jan
Reynst (16011646), stabilitosi a Venezia a partire dal 182%lla morte di

questd u | tfui trasferita quasi interamente ad Amsterdam, dove venne custodita
dal fratell o maggiore di Jan, Gerard F

47 Sul collezionismo seicentesco a Venezia vd. SAVINI BRANCA 1965. Sulle raccolte di opere
déarte, cfr. anche PUPPI 1965; ZANZOTTO 1992 e
“8 FAVARETTO 1990a, pp. 14143. Sulla collezione Ruzzini vdnche FAVARETTGBODON

2005.

“9FAVARETTO 1990a, pp. 14345.

' FAVARETTO 1996, pp. 983.
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Gerard, finiper essere definitivamente dispéfsa

Accanto a quelle appena citate, continuarono a formarsi numerose altre collezioni
di antichita, anche nel corso della seconda meta del XVII secolo, quando a
Venezia conflui diverso materiale proveniente sia dai passedi dela
Serenissima in terraferma clial Mediterraneo orientale. Tra questi arrivi si
ricordano, ad esempi o, i tesori doart
Morosini (16191694), a seguito delleonquiste in Grecia risalenti alla fine del
Sdcento, in particolare alcuni frammenti di sculture e decorazioni architettoniche
del Partenone di Atene e due grandi leoni marmorei, sempre provenienti da Atene,
chevennerop o s t i a guardia dell 6i % dlonestarstied d e |
queste vicissudini, il rapporto di Venezia con la Grecia si protrasse fino al XVIII
secolo, tanto che dalla Grecia continuarono a giungere nella laguna diversi oggetti
di grande valore, in particolare®capol

Al termine diquesta sintetica panoramica sul collezionismo antiquario veneziano

dei secoli XIIFEXVII, dalla quale si & potuto notare come molto scais@ole
attestazioni sull 6eventual e presenza d
quelle piu conosciuted come, quindi, pochi siano stati i precedenti ed eventuali
modelli per le collezioni epigrafiche settecentesche, e utile analizzare piu nel
dettaglio i documenti a disposizione per un loro studio. Questi ultimi
comprendono sia opere di carattere genesialdonti piu specifiche, incentrate su

una singola collezioneNel primo gruppo rientra un numero molto ristretto di

scritti, che, oltre a non coprire nella sua totalita il fenomeno del colleziopmno

*1 Sulla collezione dei fratelli Reynst cfr. LOGAN 1979.

%2 La campagna militare condotta dal Morosini contro Atene, durante la quale fece saltare parte del
Partenoneon ura cannonata, risale al 1687. MVBAVARETTO 1990a, pp. 15159 e GULLINO

2012. Sugli oggetti portati dal Morosini e dal suo segaitdenezia cfranche BESCHI 1986,

mentre sui |l eoni dell 6Arsenale SACCONI 1990.
%3 || rapporto di Venezia con la Grecigal punto di vista del collezionismo di antichita, risaliva gia
all e origini della citt”™ |l agunare e si i nser.

Serenissima aveva stabilito nel Mediterraneo orientale. Soprattutto nel Seicento, pe&diaVen
comincid ad essere considerata come un porto naturale di collegaanéntoa Gr eci a ed
Minore arche da mercanti e collezionisBalla citta lagunare, questi ultirai recavano nelle terre
greche, sia per ammirare le citta ed i monumenti sraripercare oggetti antichi e di valore.
Inizialmente, soprattutto nel corso del Duecento, monumensingdhitagiungevano a Venezia
comepartedi bottini o trofei bellici (basti pensare, ad esempio, ai cavalli di San Marco, sottratti a
Bisanzio nel 1204 posti a decorare la fdata della Basilica In seguito, a partire dal XV secolo,

dopo la caduta di Costantinopoli, si sviluppd una nuova sensibilita nei confronti del mondo
ellenico e delle sue ricchezze, tanto che diversi viaggiatori colti si rezamagqueste zone per
studiare le testimonianze del passato. Da questo momento, dunque, anche le famiglie di ceto e
censo piu elevato iniziarono a raccogliere originali greci,pdieonfluirono nelle loro collezioni

private. Vd. FAVARETTO 1996, p. 93 e HIDN 2005, pp. 15379 e 24249.

23



Universita
Ca'Foscari
Venezia

tralascia sostanzi alcengando® magdgoaremesst alto e p
oggetti, quali i dipinti e le statue:

-laNoti zi a do o pdelrnebileded erwtlitosvengzramo Marcantonio
Michiel (14841589¥* contenente un inventario de
delle grandi collezioni ciquecenteschemna rivelando un maggiore interesse nei
confront.i dei guadr i e dell e opere doec
elenca tredici collezioni private, tra cui quelle di Domenico Grimati@abriele
Vendramin, indicando di ognuna iZ® ritenuti piu interessanti;

- alcune opere minori cinquecenteschespitanti dei semplici elenchi di

coll ezionisti veneziani, senza fornir
raccolte, come iDiscorso sopra le medaglie degli antiqti553§° di Enea Vico
(15231567f°e | 6 el enco di -15B8FA pubMicatGrel1663; ( 152 6
- la guida di Francesco Sansovino (185B6)% Venezia cittd nobilissima et
singolare descritta in Xl libri®, in cui si descrivono, anche se brevemente,
diciotto imporanti collezioni veneziane;

-lldead el | 6 Ar c hi t edi Vincenao Stamozyi ¢1648/4588:16%°,
pubblicata nel 1615, che, al capitolo XIX, fornisce informazioni sulle raccolte
formatesi a Venezia nella seconda meta del Cinquecento e duranteanprirdel
Seicento, ma soffermandosi solo brevemente sulle singole componenti di ognuna
di essé&";

-ilDel l e antiche statue Greche e Romane
Marco, e in altri luoghi pubblici di Venezia si trovadd Anton Maria Zanti il

Vecchio (16791767f> redatta con | daiuto dell 6o
t omi |, pubblicat.i rispett i v amemreada, an e |
all ontana dal l 6arco cronol ogiirozamle, cons
occupandosi sopttutto di raccolte dei primi decenni del Settecentmtiene le
incisioni, accompagnate da sintetiche descrizioni, dei monumenti antichi situati a
Venezia, sia nei luoghi pubblici che nelle raccolte privaté primo volume

ospita la riproduzione di umentinaio di pezzi, quasi tutti provenienti dallo

** Su Macantonio Michiel vd. ZORZI 1988p. 47 e BENZONI 2010. Sulla sua collezione cfr.
anche FLETCHER 1973.

*VICO 1553.

*® Su Enea Vico vd. BODON 1997.

" Su Hubert Goltz (Hubertus Goltzius) cfr. NAPOLITANO 2011.

%8 Su Fraesco Sansovino vd. BONORA 1994,

) SANSOVINO 1581.

® Su Vincenzo Scamozzi cfr. PALLUCCHINI 1936; BARBIERI 1949 e BARBIERI
BELTRAMINI 2003.

®LFAVARETTO 1990a, p. 138.

%25y Anton Maria Zanetti il Vecchio vd. MAGRINI 2009, pp. 3379.

®3ZANETTI 17401743. 1 | | & o paaheSACCONI 1996, pp. 16372.

24



Universita
Ca'Foscari
Venezia

Statuario Pubblico, tranne poche eccezioni, mentre tra le statue inserite nel
secondde da qui la sua importanza per la presente ricecoa)e si vedra meglio

in seguito, ne figura anche una di Cerereaafgmuta agli Emo di San Simeon
Piccold™.

Del secondo gruppo di documenti, invece, fanno parte le seguentictoztiprese
singolarmente, forniscono informazimoltanto swna specifica collezione:

- i cataloghi, che, tra XVII e XVIII secolo, furonodatti sistematicamente dagli
stessi collezionisti, mentre, anteriormente, venivano compilati dopo la morte del
possessore della raccolta, spesso dai suoi ®@redanoscritti 0 pubblicati a
stampa, questi cataloghi contenevano di solito le illustrazionittlii pezzi o di

quelli ritenuti piu interessanti di una determinata collezione, illustrazioni che
venivano accompagnate anche da sintetiche descrizioni e notizie sulla provenienza
degli oggetti di cui risultava essere comp&sta

- i testamenti dei propetari della raccolta, dei quali, nel corso di questo capitolo,

si sono analizzati diversi esempi gia a partire dal Trecento;

-1 document i déarchi vi o, mol to i mporta
successive alla dispersione di una determirsteolta;

- i diari dei viaggiatori stranieri, che contengono le descrizioni delle collezioni
viste dagli autori stessi (descrizioni spesso molto dettagliate) e che,
sostanzialmente, coprono un arco cronologico compreso tra fine Quattrocento e
fine Seicent®’. Per Venezia, le testimonianze si devono soprattutto a due
categorie di viaggiatori: i pellegrini, che, in attesa di imbarcarsi per la Terra Santa,
visitavano la citta; gli intellettuali e gli esponenti della classe dirigente, che si
recavano in Italigger completare la loro istruzione.

In realta, inizialmente i viaggiatori, sia italiani che stranieri, che giungevano a
Venezi a, mostravano i nteresse non t a
(soprattutto se poste a confronto con i monumenti di altr& dét Veneto, quali
Verona e Padova), quanto piuttosto per altri aspetti della citta. Ad esempio, un
frate di Ulm, Felix Faber (1441/1442%502), si meravigliava per la singolarita del

sito, la popolazione numerosa, il governo, le chiese, i palazzi egaitreolarita,

64 ZORZI 1988, pp. 3836.

% Soprattutto nel XVI secolo, lo scopo di questi inventari era semplicemente quello di evitare le
frequenti controversie ch&orgevano tra gli eredi delle collezioni. Cfr. FAVARETT®S8B, p.

167.

% Queste descrizioni, tuttavia, nella maggior parte dei casi, accompagnavano solamente i dipinti,
mentre le sculture, ma soprattutto i rilievi e le iscrizioni antiche, venivano trascurate. Vd.
FAVARETTO 19904, p. 139.

®" Basti nominare, a titol esemplificativo, iDiarium Italicumdi Bernard de Montfaucon (1655

1741),r esocont o del viaggio compiuto in Italia deé
nel 1702.
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testimonianze successive, i ncentrate |
del | 6architettura e dell 6arte dekl a ci

varia a seconda del livello culturale e degli interessi di chi scrive e di maggiore
importanza risultano essere le testimonianze di quei viaggiatori che avevano avuto
accesso anche alle collezioni private veneziane, in quanto menzionano, Spesso
soltantodi sfuggita, ma, altre volte, apprezzandone il valore, gli oggetti che le
componevano, soffermandosi su quelli che li avevano colpiti maggiormente. Tra
questi, vale la pena citare il prelato belga Stephan Wynandt Pighius 1662}

aut or e di cuudestriveilesucaviaggio in Italia a seguito del principe
Karl Friedrich von Julich Cleve, fornendo informazioni anche sulla collezione di
Giovanni Grimani, che aveva visitato personalm®&nte

Confronando tutti questi documentguindi, € stato possile ricostruire un

quadro abbastanza esaustivo del fenomeno collezionisgcosecoli presi in
considerazioneD 6 a | t r, miu congless@risultato il processo di analisi delle
singole raccolte e delle loro componenti, soprattutto delle iscrizioganto su

tale tipo di oggetti molto spesso pressoché inesisteltifonti tendono a non
soffermarsigessendo ritenutli poca importanzan confronto a dipinti e statue

% vd. VISENTINI 1990 e FAVARETTO 1996, p. 92. Su Felix Faber e Stephan Wiriighius
cfr. anche VISENTINI 1980.
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2. Il Settecento:
Il Museo Maffeiano e la collezione Nani

Perquarai r i guarda i | Settecent o, i gust
favore, soprattutto intorno alla meta del secolo, assumendo un carattere
prevalentemente privato. Statue, rilievi ed altri oggetti continuarono ad essere
richiesti dalle famiglie piu dcoltose, ma sempre piu spesso in funzione
decorativa, con | O0unico scopo di riemp
parchi circostanti (favorendo, ancora una volta, il grande diffondersi di calchi e
copie, che, in molti casi, andarono a sagsi agli originalif®.

Di tutte le raccolte settecentesche si ha notizia grazie a numerosissime fonti
dirette,la cui tipologia coincide quasi completamente con quella dei documenti
disposizione per secoli precedenti. Si trattay iparticolare de cataloghi, quasi

sempre a stampa (che, pero, non accolgono indicazioni inerenti alla formazione ed
alle vicende successive alla dispersione della raccaka); d oc ument i do
degli inventari,de testamentidegli epistolari edele note di acquisto di vendita

di una determinata colleziondele pagine riservate alle raccolte venete da parte

dei letterati contemporaneidelle raccolte iconograficHé

Questo secolo, tuttavia, interessa maggiormente, in quanto vide, soprattutto in
Veneto ed a Veneai, una costante presenza di [
collezioni privaté® e, allo stesso tempo, la nascita di due importanti esempi di
raccolte dedicate prevalentemente proprio alle epigrafi e contemporanee a quella
della famiglia Emadi San Simen Piccolo il Museo Lapidario Maffeiano da una
parte e | a collezione Nani dall daltr a
concentrer”™ ora | 0attenzione.

I Museo Maffeiano (originariamente noto comeiseum Veronenseappresenta

il primo esempio di mseo aperto al pubblico nato in Europa, istituito su iniziativa

di Scipione Maffei (1678.755)2 Questobdul ti mo, infatti,
iscrizioni gi " collocate presso | 6Accas
donazioni del conte Cesare Nedola e di altri aristocratici veronesi) e di
arricchirla con le epigrafi da lui stesso raccolte. La costruzione del museo ebbe
luogo a partire dagli anni compresi tra il 1716 ed il 1720 e fu portata a termine nel

% Sulle collezioni venete del Settecento vd. POMIAN 1986.

OFAVARETTO 1990a, pp. 18888.

"l Basti pensare alle iscrizioni contenute nelle collezioni della famiglia Trevisan, di Antonio
Cappello e dei Savorgnan.

2Su Sipione Maffei, tra la vasta bibliografia, vd. MARCHI 1992 e ROMAGNANI 2006.
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17453 Al suo interno erano contenute igaoni sia etrusche che

latine e greche

(non solo originali, ma anche false), nella cui acquisizione si impegno lo stesso
Maffei, conil fondamentaleaiuto di Apostolo Zeno (1668750Y“. Lo Zeno non
soltanto segnalo al veronese diverse iscrizioni antictee, d o n al |l 6ami

5

alcune iscrizioni greche da lui possedute e provenienti da Cotfimaggiori
interessi del Maffei, infatti, erano rivolti proprio alle epigrafi greclaeun lat4®

ed a quelle falsd a | | .Gngparticolaneegli volle collocarequeste

ultime, molto

diffuse sin dal XV secolo, in uno spazio preciso del Lapidario, separate da quelle

originali, in modo che fungessero da monito per i visitatori. Per

quanto riguarda le

iscrizioni grecheinvece,il grande apprezzamento del Maffei neid@onfronti si

evince dalle sue stesse parole:

Non mi fu massimamente affatto diffavorevole
la sorte negli acquisti, che piu mi premevano,
cioe di lapidi greche. lo pensai fin da

principio, che apprezzandosi queste assai piu

del |l 6altreerevpkorrdbo
per frequenza di figure, e per la distanza
grande, e difficolt

procacciarle, e finalmente per il favor

singolare, con cui suol riceversi da letterati
tutto cio che e greco, troppo manchevole
verrebbe adapparire questa raccolta senza
greche iscrizioni. Mi diedi pero con ardenza a

farne ricerca [..J.

i screzponi

ded6 [ uoghi

Molte iscrizioni le acquistd sul mercato veneziano e romano, mentre elizins
cerco di ottenerle dai proprietari cbllezioni private. Di questaltime, unaparte

gli venne donataspontaneamnt e , mentre di
promettendo ai collezionisti la fama che avrebbero ottenuto
oggetti alldédinterno del suo

inupossessot r a
esponendo i loro
mus eo.

3 Sul MuseolLapidario Maffeiano e sulla sua storia vd., in particolare, FRANZONI 1982; RUDI

1982; FRANZONI 1985; BOLLA 2000 e BUONOPANE 2011.
" Su Apostolo Zeno cfr. DE MICHELIS B8 e ZORZI 1988, pp. 12825.
SFAVARETTO 1998, pp. 624625.

" Sulle epigrafi greche del Museo Maffeiano cfr. RITTI 1981 e CALABI LIMENTANI 1998.

""MAFFEI 1720, p. 205.
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Figura 4: veduta del lodMafieigno@ae®mmm. del M

Oltre che per il suo carattere pubblico, comunque, il Lapidanesti
undi mportanza not ealoll G&i npteerr niol dreulo |

noo nsd\

in quanto funse da modello per diverse altre raccolte epigrafiche di questo se

(venete e non), prima fra tutte la collezione della famiglia Nani, ma anche q
dei fratelli Pietro ed Orazio Bucelli di Montepulcidfi@, molto probabilmente,
quella della famiglia Emo.

La figura di Scipione Maffei, dunque, &€ molto importante solanto per i suoi

uella

interessi epigrafici, bensi anche per le relazioni che coltivo con diversi esponenti

del patriziato veneziano. Nel | 6 amb
attenzione i legami che egli sviluppo con alcuni membri di un rdafia famiglia
Emo, segno di come appunto il veronese potrebbe aver rivestito un

ito

ruolo

fondamentale nello spingerli verso la costituzione di una collezione epigrafica,

sulle orme del Lapidario che lui stesso andava allestendo.
Le due figure con cui il M&¢i stabili stretti rapporti furono, nello specifico,

fratelli Angelo (0 Anzolo) e Giovanni (0 Zuanne) Emo, appartenenti al ram
"Dall 6epistolario della famiglia Nani tes
all 6esperienza del Museo Maffeiano e | o

scritto, sistemo i marmi della sua raccolta «ad imitazioak ladato Scipione Maffei». Vd.
PAOLUCCIPASQUI 1989, p. 8@ FAVARETTO 1998, pp. 63®31
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da numer ose | et t &affei, cdeenbn saranpo asdlizadteanella 0 ¢
loro totalitd, ma alcune delle quali saranno riproposte nelle righe seguenti in
quanto utili a rimarcare tali rapporti.

Le relazioni del veronese con Giovanni o con Angelo ¥musalivano
probabilmente agli inizi d&Settecento, come si puo evincere da una lettera inviata

dal Maffei a Bertoldo Pellegrini, datata alla fine del 1711 e dalla quale sembra che

i due si conoscessero gia da tempo. La lettera é di notevole importanza, in quanto
rivela come tra mittente e dewtario intercorresse un commercio di tipo
culturale: in questo caso si parla di un volume a stampa («[...] il Mabillon gia da
due mesi sta in punto di perdersi, 1|o
con gran disinvoltura [...f), ma ci6 on esclude che i due si scambiassero anche
oggetti di altro tipo, come potevano essere le iscrizioni o le statue, antichita di cui
Angel o e Giovanni erano sicuramente in
e anziconfermato per quanto riguarda Angélmo, che, come si vedra meglio nel
capitolo seguente, dono le due iscrizioni greche della collezione sua e del fratello
proprio al Maffei, affinché potesss@ or | e al | 6i nferno del
Il rapporto con Angelo e Giovanni fu favorito soprattutto dati@diazione

del |l 6abate Antoni o G498 amidoj nor8lénontaho o v a
parente del ramo di cui facevano parte i due Emo e che favori anche i legami di

guest.i ul ti mi con i Nani di San Trova:
molto utile anche in questo caso, confermando come il veronese fosse in contatto
con | 6abate fin dal 1713. Le lettere

questioni di carattere letteraffo ma diverse tra queste rivestono notevole
importanza, testimoando il rapporto di amicizia che intercorreva tra mittente,
destinatario e Giovanni Emo. In una lettera del 1714, ad esempio, il Maffei si
rivol ge al Cont i, con | o scopo di Spi
riguardo alla vertenza che opponevVaveronese alla corte di Parma, che non
aveva apprezzato uno dei suoi scrittiDiasertazione Costantiniana

" Di questi due personaggi si parlera pit in dettaglio nel prossimo capitolo, ma si anticiperanno

gia nel corso di questo alcune informazioni, necessarie a comprendere meglio i rapporti che li
univano sia al Maffei che ad alcuni membri della famiglia Nani diBamaso.

®¥_.a lettera in questione non contiene indizi s
Cfr. DEL NEGRO 1998, p. 173.

81| ettera a Bertoldo Pellegrini (Verona, novembre 1711): SME I, p. 86.

82 Cfr. catalogo schede epigrafiche, n{C1G 2298) e 2 (CIG 3577).

% Su Antonio Conti vd. GRONDA 1983.

8 Cfr., ad esempio, SME |, pp. 124 (nr. 97), 143 (nr. 115), 184 (nr. 145) e 187 (nr. 148).
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Ricorro a chi unicamente merita intera fede
(scl. Ant oni o Conti) . Léordinario
capitera una mia lettera che vi sara consegnata

dal Pighetti, a cui la dirizzo il sig. Giovanni

Emo. Questa letta da voi vi prego fargliela

vedere mostrando di fargliene confidenza. Cio

giovera molto a mettermi in quiete con

Parm&>.

Undaltra epistola conferma chenaiulest o
veronese richiese | 0aiuto dell dabate
infatti, i ringraziamento che il Ma f
qguando i due assunsero le difese di uno dei suoi tratt@di ilabula equestris
ordinis costantiniani che, dopo la pubblicazione, aveva ricevuto diverse critiche:
«Vi rendo infinite grazie del ricordo che mi date, e cosi le rendo al sig. Proc. Emo
[..]»%.

Nel corso degli anni successivi, Scipione Maffei continud a mantenere buone
relaziani con entrambi i fratelli Emo, come si puo notare, ancora una volta, dalle
sue lettere, alcune delle quali inerenti a degli episodi di collaborazione tra queste
figure. Nel 1732, ad esempio, quando Giovanni Emo ricopriva ancora la carica di
procuratore dSan Marco (carica che aveva ottenuto nel 1%28yli si adoperd

in favore del Maffei, aiutandolo ad ottenere la nomina a conddttieRer
sdebitarsi, | 6anno successiVvo, nel 17
fratello di Giovanni, Angelo, chein qualita di bailo a Costantinopoli, aveva
firmato una pace perpetua con il sultano tfitcgesto che aveva scatenato la
reazione del Senato veneziano («[...] il povero Bailo Emo vien lacerato fieramente
a Venezia e credo del tutto a torto. [2%)»

La stabilitd dei rapporti continud nei decenni seguenti e riguardo i piu diversi
campi, da quello militare (quando Angelo Emo ricopriva la carica di provveditore
generale in Terraferma, il Maffei cooperd con lui in occasione della guerra di
successione augca?) fino a quello religioso (insieme a Giovanni Emo, il

% | ettera ad Antonio Conti (Verona, 3 febbraio 1714): BETGONTI 1812, p. 61.

8 | ettera ad Antonio 6nti (senza data, 1726): SME |, p. 532, nr. 467.

87 Su questa carica e sulla sua assunzione da gafteldd Emo cfr . .capitol o 3,
8 | ettera a Bertoldo Pellegrini (Parigi, 14 settembre 1733): «Mi spiace assai la difficolta che nasce
nel pagarmi la cormtta. [...] Se ne fossi stato assicurato in tempo, ne avrei piuttosto scritto al Proc.
Emo c¢chd stato il primo artefice, [...]e. Vd.
8 Su questo incarico di Angelo Emo cfr. capitolm8 149

% |ettera a Bertoldo Pellegrini (Pari® agosto 1733): SME I, p. 650, nr. 588.

% ettera ad Annibale Olivieri (Verona, 3 maggio 1742): SME Il, p. 1040, nr. 935.
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causa che lo opponeva al patriarca di Aquifeia

Molte altre risultano essere, comunque, le lettere che testimoniagami avuti

dal Maffei con ognuno dei due fratelli, ma che non € il caso di analizzare in questa
sed&® Piul interessanti, in particolare, si dimostrano essere le epistole riguardanti
Giovanni Emo, in quanto, spesso, trattano tematiche di caratteneataile, per la

loro importanza, sono inviate dal veronese direttamente al procuratore di San
Marco™.

Si potrebbe, quindi, supporre a buon ragione che il Maffei rappresento una delle
figure principali che contribuirono alla nascita della collezione aatigqudegli
Emodi San Simeon Piccolo

Léal tr a lacogtaantiguaneat anforte prevalenza della componente
epigrafica, del Settecento € quella appartenuta alla famiglia Nani del ramo di San
Trovasd®™ si tratta di uno degli esempi pitl notevolicdilezionismo archeologico
veneziano dell 6epoca, i cui declino i
lo stesso anno della caduta della Serenissima.

Anche questa raccolta interessa, pero, particolarmente per i rapporti che legarono
alcuni memb della famiglia con gli Emo di San Simeon Piccolo e che e utile
esporre gqui sinteticamente prima di p a
Ad un ramo dei Nani di San Trovaappartennero i fratelli Bernardo (171261)

e Giacomo Nani (1728797Y° i quali dovettero largamente la loformazione
culturale al cugino, il gia citato abate Antonio Cofhtdi cui Bernardo fu allievo

dal 1731 al 1734 e con cui Giacomo rimase a lungo in contatprattutto
Bernardo ebbe sempre rapporti molto confidenzialc o n | 0 dirboatta,ead c o n

92 | ettera a Girolamo Ballerini (Roma, 22 agosto 1739): «[...] Quanto alla causa del vescovo mi
piace che abbiate scritto in formonsignore mi scrive di aver finalmente avuta dal Proc. Emo
una brevissima notizia della causa, che gli fu mandata, e che per un altro verso fara molto colpo,
avendone fatte tirar piu copie». Cfr. SME I, p. 893, nr. 799.

% per i rapporti con Angelo Emayd., ad esempio, SME I, pp. 1035 (lettera a Gian Maria
Mazzuchelli, scritta a Verona il 23 gennaio 1742), 1042 (lettera a Gian Maria Mazzuchelli, scritta
a Verona il 9 giugno 1742) e 1082 (lettera a Gian Maria Mazzuchelli, scritta a Verona il 2 agosto
1743).

% Cfr., ad esempio, la lettera a Giovanni Emo (Verona, 10 gennaio 1743), in cui il Maffei chiede al
veneziano («[...] con molto rossore apporto a V.E. un disturbo fra le altre cure, dalle quali sara al
presente assediata, ma io non so ricorrere @d.alt) di evitare che, nella citta lagunare, venisse
ristampata, senza il suo permeasta delle sue opere. VBEL NEGRO 1998, p. 174.

% Sulla famiglia Nani cfrPAVANELLO 1934,

% Su Bernardo e Giacomo Nani vdDEL NEGRO 1971; NANI MOCENIGO 1983 e H)
NEGRO 2012.

"1l Conti era il figlio di Lucrezia Nani, sorella di Antonid,padre di Bernardo e Giacomo. Cfr.

DEL NEGRO 1980, p. 101.
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esempio, un episodio del 1748, quando il Conti raccolse dei sonetti che dovevano
confluire in unbéopera di componi ment i
stava scrivendo. I n o c c a sfulostesso Beenardloa mo
a compiere un gesto in suo favore, cercando di acqugtaseritti del cuging per
conservarne la memoria ed evitare il sorgere di polemiche di carattere religioso,
ma senza riuscird.

La figura del Conti rivesti un ruolo primaro anche nel |l 6all acci
tra i due fratelli Nani e la famiglia Emo. Come gia accennato, infatti, egli era
legato ad Angelo e Giovanni Emo dal punto di vista parentale. In aggiunta,
Angelo era stato uno dei suoi allievi, mentre il frateliov@nni faceva parte di
qguel gruppo di patri zi veneziani, del
risultava essere, dunque, il suo legame con Giovanni, che, in almeno due
occasioni, giunse in aiuto del Conti, per risolvere delle difficili situazioui si

era trovato coinvolto. L6111 agosto del
Giacomo Nani, Gagpr o Pat r i ar c Wfifizio, dpdiseossiscontra & S arr
religione e fu salvato propr i*Qudlehé | 6i n
anno pi¥ tardi, nel 1739, il procurato
guesta volta dalla persecuzione di una

aveva portato il suo caso davanti agli esecutori contro la bestemmia. Questo
episodio enoto da una lettera che il Conti aveva scritto al cugino Bernardo,
pregandolo di ringraziare lo zio, ossia Giovanni Emo:

lo devo pregarla di ringraziar S. E. zio

doesser si adoprato per termina
Bestemmia, tutti e quattro andarono non

sincei, onde fu preso il procedere e lo spero

rimandato alle calende greche; il processo

costava di cento e piu carte. lo non so chi

potesse legittimamente esaminarsi, ma costei

avea molti protetori. Ho molta obbligazione a

S. E. che “hoha assistito

| legamitra i membri di queste due famiglie patrizie veneziane, tuttavia, non si
esauriscono nella comune amicizia con il Conti, ma si estendono ad altri ambiti.
Innanzitutto, Giacomo Nani ed Angelo Emo furono, per un certo periodo,

% DEL NEGRO 1980, p. 103.

% BADALONI 1968, pp. 189193.

190 | ettera di Antonio Conti a Bernardo Nani (S. Lena, 11 agdst39): Autografi Gonnellj
cartella nr. 7, nr. 133, Biblioteca Nazionale di Firenze.
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in secondo luogo, Bernardo e Giacomo erano, come testimoniato dalle parole del
Conti riportate poco sopra, nipoti di Giovanni Emo, segno di ctenéoro
famiglie fossero molto legate anche dal punto diavimrentat€. Giovanni Emo,

infatti, aveva sposato Lucia Lombardo, sorella di Lucrezia, moglie di Antonio

Nani e madre di Bernardo e GiaconQu e st 6ul t i mo, i n pari
legato allo zio e nutriva molta ammirazione nei suoi confronti, tanto da
raccogliere in undunica opera tuttd.i [

corso delle sue orazionR&ccolta di materiali per lavorar orazioni sul torno
d e | |)éeHEedmargli, intorno alla meta del Settecento, una serie di scritti. Tra
questi ultim si ricordano, in particolareéSerie ed ordine delle idee del Pr. Emo

Carattere del Pr . Emo rivestito in wur
Luciano e di Giuliano Imperatore i n c u i | 6Emo viene el o
ruolo di punto di riferimato per il patriziato veneziano medio e piccBip

Esposi zione del caratttugnéd)delcloatenanit @

della carriera politica di Giovanni e delle orazioni da lui tenute in SERatb
procuratore di San Marco, comunque, so&t0 anche in favore di Bernardo,
coadiuvandolo, grazie alla sua protezione, nella sua brillante carriera politica.

Per quanto riguarda la collezione appartenuta alla famigiai, questa era
coll ocata all éinterno ddaCinqpeeehta difrante s i t
alla chiesa di San Trovaso e di proprieta del doge Agostino Barbarigo- (1419
1501), la cui figlia, Elena, aveva sposato un membro della stessa famiglia Nani.
Léedi ficio pass, cos? nel |l e manPolo)dei
Nani, che decisero di ristrutturarlo, destinandolo ai loro discendenti maschi.

Vero e proprio iniziatore dell@ollezionefu il senatore Antonio Nani (1665
1742), che raccolse un numero notevole di marmi e di antichitd provenienti dal
sud della Greia, soprattutto durante gli anni in cui ricopri la carica di
provveditore generale in Morea (a partire dal 1¥J3)Gli oggetti della sua
raccolta, essendo di grande valore, vengono ricordati sia dal catalogo della

collezione (pubblicato nel 1815)ja da tudiosi ed intenditori del tempo (come

01| o stesso figlio di Giovanni, Angelo Emo, oltre ad essere primo cugino di Giacomo Nani,
iniziera la sua carriera militare proprio soit@omando dig u e s t 0 u llegamifamiliariSra i

Emo e Nani vd. anche DEL NEGRO 1982.

102 ([Giovanni Emo] nemico era in fondo dei ricchi, i quali colle ricchezze loro li soperchiavano.
Ovunque percio li potea battere, lo facea volentieri, ed il suo fondo satirico potea mettergli in
mano dei motti pungenti»Serie ed ordine delle idee del Procurator ErBiblioteca Universitaria

di Padova, ms. 914, ff. 834.

“per unoéanalisi dettagliata di questo scritto
14 FAVARETTO 19904, pp. 20807.
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Scipione Maffei). Di questa, infatti, fecero parte varie monete e cammei, nonché
pietre intagliate, unoi scrizione (greceé
acquistate dalla famiglia Grimani. Gia Antonio, dung , svol se unodi
opera, ripresa anche dai suoi discendenti, diretta ad evitare la dispersione di quelle
raccolte veneziane di antichita, che erano state poste in vendita oppure trascurate
dai loro proprietari.

La formazione del cuore della collemm tuttavia, si deve prevalentemente

all opera dei due figli di Antoni o, Be
loro volta, una grande passione per il mondo antico e si dedicarono alla raccolta di
vario materiale. Alcuni oggetti provenivano da faleigpatrizie veneziane (come i

Diedo, i Dona ed i Savorgnan), dalle quali Bernardo acquistd un cospicuo humero

di antichita greche e romane, soprattutto manoscritti ed iscri%fionientre altri

giunsero dall éentroterra €innvetrp diretai c o |
romana).

La cura della raccolta fu merito in gr
svolta da Bernardo, che, gi " nel 1755,
di Scipione Maffei, aveva riunito tutti gli oggetti in possestgla famiglia

all dinterno del pal azzo di San Trovasa
collezionest es s a. Léordine interno di gues

criterio cronologico o tipologico, ma era dettato semplicemente da motivi estetici.

| manufatti, inoltre, vennero collocati non soltanto nel salone centrale
del |l 6edi ficio, ma anche nelle altre st
vero e proprio museo, che divenne il simbolo del rango sociale e culturale della
famiglia®®®.

Per faciitare lo studio dei monumenti facenti parte della collezione, Bernardo da
una parte concesse ai visitatori stranieri ed agli studiosi di entrare nel palazzo ed
ammirare di persona gl oggetti del
immagini dei pezzilee la componevano, fatte incidere su rame. Dopo la morte di
Bernardo, lo stesso Giaconportd avanti tale iniziativa, in particolare pler

nuove sculture da lui acquistate, ma, al contrario delle incisioni del frdefiag
risultano essere molto mendettagliate, in quanto egli non si preoccupo di
corredarl e con | e notizie relative al
ingresso nella collezion¥.

19%570RZI 1988, pp. 102403, 10% 114115.
1% CREMA 2011, pp. 25261.
7TEAVARETTO 19904, p. 215.
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Figura 5: parete del Museo Nani, caratterizzata dalla presenza sia di statue che
di iscrizioni, testimonianza del fatto che i pezzi non furono suddivisi secondo un
ordine tipologico (da dAlndici Nani o, 1

Anche Giacomo, comunque, svolse un ruolo importante nel processo di
formazione della raccolta, in quanto colleziond personalmente siagpicao

numer o di epigrafi sia alcune scul tur
dall a Dalmazia e dalle isole 1onie, m
del |l 6Asi a Minore. Nel periodo in culi r

Mar, infatti, nel corso dei suoi viaggi, egli si dedico alla ricerca ed alla raccolta di
antichita, che poi venivano mandate a Venezia al fratello e che comprendevano
non soltanto gemme e monete, bensi anche iscrizioni sia latine che'teahe

tutte queste auisizioni si ha notizia grazie alle numerose lettere inviate dallo
stesso Giacomo a Bernardo, lettere che coprono un arco cronologico compreso tra
il 1741 ed il 1761, includendo, al loro interno, i disegni e le trascrizioni delle
epigrafi.

18 FAVARETTO 19904, pp. 21212.
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Negli anni sucessivi alla morte di Bernardo, Giacomo continuo ad incrementare

il museo di famiglia, acquistando nuovi pezzi di antichitd anche negli anni 1779
1780, provenientiprincipalmente da Padova e da Venezia, ma non solo, in quanto
continuavano a giungergli ogtjedalla Dalmazia e dal Peloponneso. A differenza

del padre Antonio e del fratello Bernardo, quindi, si pud notare come Giacomo
non si fosse focalizzato solamente sulle iscrizipoichési dedico anche alla
raccolta di altro materiale, in particolarestiitue e di marmi.

Con | a scomparsa di guestoul ti mo, tut
lento declino: gia nel 1797, infatti, alcune delle gemme della raccolta vennero
vendute a collezionisti inglesi e francesi dal figlio di Giacpintonio.A questi

si deve almeno la pubblicazione di un catalogo piu completo caliezione in

cui tutti i pezzi, ad esclusione delle monete e delle gemme, sono accompagnati da
immagini ed ampio spazio & destinato, in particolare, alle iscri2foel giro di

un anno,tuttavig questo catalogo divenne un semplice strumento pubblicitario,
avente lo scopo di favorire la vendita della collezione, come, probabilmente, era
gia negli intenti iniziali di Antonio, ormai sommerso dai debiti e desideroso di
ottenere fadi introiti per sistemare la sua non ottimale condizione economica.

L6inizio della vera e propria dispersi
venne fatta trasferire da Antonio all
Domenico Almoro Tieplo (17631836). Da questo momento, e soprattutto dopo

la morte del Tiepolo, comincio la graduale vendita dei pezzi, acquistati da diversi
mercant.i doarte, che ebbe C 0ome conse.
| 8Eur opa e f i* Digrangdrte delftiseriziani gléahe ¢ latine, in
particolare, si approprio Pietro Busenello, che le colloco nella sua villa a Legnaro,
presso Padova, dove, nel 1843, furono viste da due studiosi del tempo, Giuseppe
Furlanetto (1778. 8 48) e | dal IVit@81b18%2f''ncenzo De
Dopo la morte del Busenello (avvenuta nel 1847), tuttavia, la collezione passo
prima ai suoi discendenti diretti e poi a quelli indiretti, in particolare al nipote di
Pietro, Marino Pagani, il quale, insieme al figlio Giuseppe, dediaelatfine

del ]l 60ttocento e | 06inizio del Novecent
agli Staatliche Museen di Berlino, dove tuttora sono conséRathentre le

109| I

1815.

MOEAVARETTO 19904, p. 218. Sulla dispersione della collegivd. anche PICCHI 2012.

11 CALVELLI -CREMA-LUCIANI in corso di stampa, pp.-Z1. Su Giuseppe Furlanetto cfr.
MARCON 1990 e BIANCO 1998. Su Vincenzo De Vit vd. NARDO 1991; NARDO 1997 e
ZERBINATI 2007.

12CREMA 2011, p. 259. Sulla collezione Pagani cfr. @&icCIANI 2013.

catalogo fu pubblicato nel 1815, con | b6ai
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Cameini (18681937)*3 che le trasferi nella sua dimora di Piazzola sul Brenta
(vicino a Padova), Villa Contarini. La parte della collezione che si salvo dalle
distruzioni provocate dalla seconda guerra mondiale & ancora collocata nel portico
della villa™*,

Giungeva cosi al terming percorsodella raccolta epigrafica piu notevole della
Venezia del Settecento, che arrivd a contare piu di duecento iscrizioni (almeno
novantotto greche e centosette latife

¥ Su Paolo Camerini vd. CELLA 1974.

14 gSulla collezione conservata a Villa Contarini cfr. AGOSTINETTI 1980.

15 Cfr. CALVELLI-CREMA-LUCIANI in corso di stampa, pp. 13 e 24, contenente anche un
dettagliatissimo inventario delle iscrizioni deHaccolta, di ognuna delle quali viene indicata la
tipologia, le edizioni, il supporto, il luogo di ritrovamento, la data di acquisizione da parte del
Museo Nani, i successi Vi spostamenti e | 6attua
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3. La collezione epigrafica della famifia Emo:
| protagonisti e la formazione

In questo capitolo si cerchera di delineare il modo in cui la famiglia Emo del ramo
di San Simeon Piccolo diede vita alla sua collezione epigrafica. Prima di
approfondire singolarmente la biografia di coloro chetrdomirono alla nascita
della raccolta, e utile fornire qualche informazione preliminare sulla famiglia
stessa.

3.1 La genealogia della famigliaecondo la tradizione

I nome originario era probabilmente Aimo/Aymo/de Aimo; una volta che la
famiglia giurse a Venezianel 997 d.C., la forma onomastisabi gradualmente

una contrazione, passando cosi al piu noto Emo. La tradizione del nome Aimo
continu, , comunque, a mantener si all o
1723, alcune copie dei ritratti a stpa del procuratore di San Marco Giovanni

Emo recavano il nome Aimo, mentre altre il nome Emo, segno di come i due
venissero ancora considerati come equivalepgiure di una volonta arcaizzante

da parte della casatd

Per quant o r i guanigibaquestd mon pug esseee stdbdifa com f
certezza, in quanto le informazioni trasmesse dalle cronache sono contrastanti:
alcune ritengono gli Emo provenientlth Grecia, altre da Vicenza. Agli inizi del

XVII secolo, berudito Al e s s a Ridereme dimestrazione ne
del |l 6osservanza dovuta ai mer it del |
Vicenza abbozzata in una oratigremsteneva che gli Emo fossero i discendenti

del re di Tracia, Hentd’, e dello stesso parere fu Casimiro Freschot (16407
1720), che, nd.a nobilta venetaconsiderava la famiglia proveniente dalla Grecia,
luogo da cui sarebbe emigrata prima in Dalmazia e poi a Venezia:

Trae questa casa la sua origine dalla Grecia,
antica madre delle scienze, e fermatasi in
Veggia (= Veglia)j sol a dell a Dal mazia, d
si rese a Vendtia dalldanno 997

1*RUMOR 1910, pp. 143.
" TERZI 1626, p7.
18 FRESCHOT 1707, pp. 31316.

39



Universita
Ca'Foscari
Venezia

Questa opinione fu ripresa anche da Alessandro Girolamo Cappellari Vivaro
(16641748), celebre genealogista della Serenissima ed autdre€Cdmpidoglio
veneto monumentale repertorio in dtr@ tomi delle famiglie patrizie veneziane,
tuttora conservato in forma manoscritta presso la Biblioteca Mat&laiali, in

uno degli estratti del repertorio appena citaabblicato postumaOrigine della
famiglia Emo e serie cronologica dei piu cospipersonaggi che la illustrarono
afferma:

Vuolsi che la famiglia Emo tragga la sua
origine da Emo re dei Traci. Dal monte Emo
che divide la Tracia dalla Tessaglia calarono
gli Emo in Venezia nel 997,

Giacomo Marzari, invece, nelldlistoria di Vicena, inserisce gli Emo trde
antiche famiglie vicentine gia estinte alla fine del Cinquecento, aggiungendo

anche come questi fossero «hora nobili ven€tiA |l | 6i nci rca mezzoa
tardi, Battista Pagliarino, allo stesso modo, n&leniche di Vicenzasosteneva

che gl Emo di Venezia fossero propri
Vicenza:

by

Aymi, famiglia antica, la quale e stata gia

potente d ricchezze nella nostra cittesdil.

Vicenza} sono stat.i i n questa | 6an
[...]; molti sono diparere, che la famiglia de

Aymo la quale e a Venetia, habbi havuto

origine da quest&®

L6origine greca sembra essere igaganger it
greca (il ¢iegmiifniecaURsdlngue), ma SoOpr é
diffusasi particolarmentea partire dal XVI secolo tra le famiglie patrizie
veneziane, di far discendere la propria stirpegeatesgreche o romane vissute
nella terraferma venefd Spesso tali ricostruzioni si basavano sulla

19BNM, codd. Marc. it. VII, 1518 (83048307).Ld6opera fu depositata nel
gia nel 1748, quando, subittopo la morte del Cappellari, vendenata dai suoi due nipoti,
Antonio e Pier Filippo Castelli, & Repubblica di VeneziaCfr. ZORZI 1987, p. 276Su

Girolamo Alessandro Cappellari Vivaro vahcheBENZONI 1975.

?CAPPELLARI 1848.

12LMARZARI 1591, p. 215.

12PAGLIARINO 1663, p. 201.

123 Sulla nascita ed evoluzione di questo fenomeno cfr. RAINES 200868@52.
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documentazione epigrafica antica, malea volte, su falsi creati appositamente

per questo scopd. Assai noto &, ad esempio, il caso dei Corner, che si
richiamavano alla famiglia romana d@ornelii, celebrati in due tele a soggetto
storico di Andrea Mantegna e Giovanni Bellfij oppure queti dei Gussoni, che,
invece, sostenevano di essere discendenti dgifes dei Cusonii?. Esistono,
comunque, numerose altre occorrenze di tale fenomeno, che qui non ¢ il caso di
approfondiré?’.

Sebbene la scelta collezionistica degli Emo sembra debba esseitta ad un
semplice e generico desiderio di acquisire epigrafi greche e romane, piuttosto che
a ragioni onomastiche e genealogiche connesse agli oggetti specifici di cui
entrarono in possesso, tra |l a fime del
inserirono alldédinterno di guesto mecc
reclamavano di essere originari di Eraclea, citta che, insieme ad Equilo (Jesolo) ed
Altino, rappresentava uno dei centri di provenienza della classe al potere al
momento dia fondazione di Venezia, classe da cui pretendevano di discendere,
cosi come quasi tutte le altre famiglie patrizie veneziane. Le cronache del tempo,
tuttavia, come si € visto poco sopra, attribuivano agli Emo origini differenti, o
dalla terraferma venato dalla Grecia. Se nel corso del XVI secolo, queste due
versioni convissero, nel secolo successivo fu la tesi della provenienza greca a
prevaleré®®

Léc o driginewenéta della famigliauttavig si protrasse anche nei secoli
successivi, tanto chain autore del primo Novecento, Sebastiano Rumor,
attribuivaancoraagli Emo ungprovenienza localejalorizzando questa tesulla

base del fatto che a Padova dr@ c ument at a epi gr afi came
Augusto, una famiglidimus?®.

Nonostante i dobi sulle loro origini, quel che & certo € che gli Emo sono attestati
a Venezia fin dal 997 d.C. e che, nel 1297, anno della Serrata del Maggior
Consiglio, fuono una dellenumerosegamiglie che entrarono ufficialmente a far

124 Syl fenomeno della creazione di falsi epigrafici, che coinvolse famiglie quali gli Este, gli Zeno
ed i Correr, cfrGREGORI 1995 &ERRARO 2014, pp. #206.

125yvd. BROWN 1974; TRESIDDER 1992 e BROWN 1996, pp.-253.

16p e r un 6 a n aditadsl tao depGussant cf. CALVELLI 2014

1271 Badoer si dicevano discendenti deglirii, i Contarini degliAurelii, i Michiel dei Mutii, i
Querini deiSulpicii, i Valier deiValerii. Vd. RAINES 2006, pp. 400, 421, 540, 780 e -7/&. Sul
fenomeno déé genealogie rinascimentali che si richiamavambillustri capostipiti antichi,
ampiamate diffuso su scala europea,.&nche BIZZOCCHI 2009.

128 RAINES 2006, p. 404.

129 vd., ad esempio, CIL V, 6899 (= Inscrit 11, 1, 118yip(eratore) Caesare Augusto KII
co(n)s(ule) desig(nato) / C(aius) Avillius C(ai) f(ilius) Caimus Patavinus / priva@im anche
RUMOR 1910, p. 13.
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conseguente scioglimento del governo aristocratico, nel*i%9v loro ruolo

politico, che, soprattutto durante i secoli XVI e XVII, non era tmaollevang,

venne riconosciuto successivamemtel, 1819,quando ottennero il titolo di conti

del |l 6i mpero da parte del 106lLa presenzaadeglir e ¢
Emo a Venezia, tuttavia, si era conclusa gia da alcuni anni. Nel 1783, infatti,
Leonardo di Giorgio Emo (1758804) aveva sposato Beatricagodilista, da cui

ebbe due figli, Giorgio (1798842) e Giordano (1800843), ed una figlia,
Paolind®. Alla morte delsuocero Giordano Capodilista (173B310), ultimo
rappresentante del | 6 omd® Leonardome éréditode f a n
ricchezze Da questo moment o, gl i Emo si t
palazzo dei Capodilista, e, dal 1821, qualche anno dopo la morte di Beatrice
(avvenuta nel 1817), aggiunsero al pro
Dal | a fd0,nrepatidotate la paBtire dal 1891, il nome della famiglia subi
undul teri ore modiChpodilistaMaldiiig Wnegoanta i conte E mo
Angelo Emoaggiunse al proprio anche il cognome MalditaAngelo, figlio di

Giovanni e Maria De Orestis, infatti, era pronipote del canonico Andrea
Maldura di Padova, fratello di sua nonna, Lucia Efhdl Maldura, per evitare

| 6estinzione della sua famiglia, priva
erede universale, nel 1887, proprio Angelo, a condizione chsi@ggiungesse

al proprio cognome quello dei Maldd?& Dal XIX secolo, dunque, gli Emo
cominciarono ad abitare anche all dint e
edificato tra 1760 e 1788 e situato sempre a Padova, nella parrocchia di San
Daniele, pesso San Giacormd.

130 RAINES 2006, p. 402.

131 RUMOR 1910, pp. 11118.

132 RUMOR 1910, p. 118.

¥ L 60rigine di qu e deggenddrianmentdsaire ai tempi @ Carlo Magrioti a
Capodilista sarebbero discesi dal ceppo dei Transalgardi, una delle schiere di guerrieri che, al
seguito del re franco, scesero in ltalia nell/l
Longobardi, Desiderio. Il noe della famiglia era stafaizialmenteattribuito come soprannome

ad un membro di una casata originaria della Francia e giunta a Padd¥aseeblo, quella dei

Forzaté (scondo alcune versioni a Giovanni Forzaté, mentre secondo altre a Carlottontm qua

era al comando di una compagnia di armati ickl®@ssavanana particolare fascia, motivo per il

quale furono detti la compagnia dellaljsta Cf r . DALLOGACRQETOCLIZHR, pp.
13 RUMOR 1910, p. 17.

135 | a famiglia Maldura (o Della Maldura) eraiginaria di Bergamo, citta in cui & attestata dal

X1V al XVII secolo, quando si trasferi a Padova. Nel 1693 i Maldura furono creati conti palatini da
papa Innocenzo XllI; nel 1770 conti del Sacro Romano Impero dal duca elettore di Baviera,
Massimiliano,e n e | 1820, conti dell 6i mpero austriaco
13 COSMAI-SORTENI 2009, p. 13.

13" RUMOR 1910, p. 36.
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3.2 Le residenze degli Emo

A Venezia, gli Emo furono in possesso di diversi palazzi. Dopo il loro arrivo nella
citt”™ |l agunare, si erano stanziat. nel
Foscari, dove membri della famigliaityono fino alla meta del XVII secolo,
quando si trasferirana San Moisé. Qui, nel 1680, venedificato un palazzo,

sulle rovinedi quello appartenuto alla famiglBarozzifin dal XII secolq che gli

Emo avevano ereditatdai Corner®. Negli anni succesvi, inoltre, i vari rami

della famiglia cominciarono a spostarsi in altre zone di Venezia, come San
Leonardo, Santa Marina, San Luca, San Simeon Piccolo e San Felice.

A questi palazzi si aggiungevano diverse altre residertza urbangcollocate in

pat e a Murano ed alla Giudecca (nell a i
fuori di Venezia, in terraferma. Queste ultime erano situate in particolare nel
vicentino, lungo il Brenta, nel trevigiano (a Fanzolo di Vedelago) ed in provincia

di Padova (ta XIX e XX secolo, gli Emo ereditarono la villa dei Capodilista, a
Montecchia, e la villa della famiglia Selvatico, a Battaglia Terme).

Gli Emo di San Simeon Piccolopello specifico possedeva un palazzo a
Venezia, nel sestiere di Santa Croce, lungofdadamenta di San Simeon
Piccold®>. 1l progetto di questoultimo, ri
viene attribuito all 81d376¢% i Léti pot Asdr @:
tutto certa a causa della mancanza di prove documentarie a ritfdardosicura

e la presenza al suo interno della collezione della famiglia. Qualche anno dopo il

1792, data di mor t e del liléceldbite iammaragime mb r
della marineria venetaAngelo**? la raccolta fu dispersa dagli eredi di
guest Oludltiianoe Zenobi o, mentre il pal a
famiglia patrizia veneziana, quella dei Diedo, che lo acquistd nel 1795 e vi abito
fino alla met"’ del | 60ttocent o. Oggi I
Di edo o -Diedd) apparienalla Congregazionelelle Suore di Carita

delle Sante Bartolomea Capitanio e Vincenza Gerosa dett e di f

Bambi*hao

138 || palazzo rimase di proprieta degli Emo fino al 1827, quando passo ai Treves. Cfr. TASSINI
1872, pp. 7472; RUMOR 1910, p. 3 BASSI 1987, pp. 884.

139 FONTANA 1934, p. 350.

95y Andrea Tirali vd. FARINATI 2011,

“IBASSI 1962, p. 290.

125y Angelo Emo, figlio di Giovanni, vd. MARPICATI 1919 e PRETO 1993.

143 per informazioni sulla congregazione dfttp://www.suoredimariabambina.org
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Figura 6: facciata del palazzo Erldiedo, situato nel sestiere di Santa Croce, a
Venezia.

Questo ramo della famigliaceva, dunge, parte della cosiddetta categoria delle
Afcase nuoveo, ossia di guell e casate
veneziana. Si trattava di una famiglia di media ricchezza, che poteva fare
assegnamento su entrate economiche largamente infesjgeita a quelle di cui
godeva la fascia piu ricca della nobilta lagunare, ma che, allo stesso tempo, riusci,
nel corso degli anniad accrescere il proprio potere polititoo ad arrivare ai
vertici del potere. | suoi membri non rivestirono mai il dogatservato alle
casatepiu abbienti, ma alcuni di loro (come Giovanni Emo) conseguirono cariche
politiche di altissimo livello, quali quelle di savio del consiglio e, in particolare, di
procuratore di San Mart8, oppure a distinguersi per la carriera raili (come i

due Angelo Emo, rispettivamente fratello maggiore e figlio di Giovanni).

144 CESSI 1932 e HUNECKE 1998, p. 415.
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Gabriele Emo (?77-1587)

—Do::m Emo (sposa di Marco Querini dal _mm..cu

Pietro Emo (1572-1644) Angelo Emo (1575-777)

Angelo Emo (1604-1681)

T-wjnmmno Emo (1602-1625) Hmmc_._m_m Emo (1 mm....._m#mvu

Huc__mmm:m Emo (sposa di Giovanni Foscarini dal ._mwdu

Giovanni Emo (1630-777) Pietra Emo (1632-777)
H_uo__mmm:m Emo (sposa di Giovanni Badoer dal ._mbmvu

Homczm:m Emo (sposa di Bernardo Badoer dal _mu@u

Hmmwim_m Emo (1 mmw‘w,.‘_ﬂ.u H_P:un_o Emo (1 mmm.._quH Hv:umvma Emo (1 mmw‘._w._@u Giovanni Emo (1670-1760) Hm.._mm:.,m Emo (sposa di Gian Battisa Zen dal ._m.wm;

—_n_oam__mm Emo (sposa di Paclo Agostino Labia dal ._wwm@ Pietro Emo (727-1711)

H—ummn_d Emo ﬁ._q._m...u.duu Hb_smm Emo :w_w._woc& H.p:m_m_c Emo H.:w_.._wmmuu Hﬁmn___m Emo (sposa di Gian Carlo Zenobio dal _wwmuu

Figura 7: albero genealogico del ramo di San Simeon Piccolo della famiglia Emo, con evidenziati i nomi dei collezionisti di.iscr

45



Universita

Ca'Foscari
Venezia

3.3 Angelo Emo (1666€.750)

Il primo protagonista della famiglia a contribuire alla nascita della collezione fu
Angelo Emo. Nato a Venezia da Pietro di Gabrieleierdiigi Valmarana di
Prospero, Angelo ebbe altri tre fratelli, tra cui Giovanni (di cui si parlera in
seguito), ed una sorella, Eugenia.

La sua vita si incentro principalmente sulla carriera militare: egli, infatti, ricopri
numerosissimi incarichi pregiosi, sia nella flotta sia nei reggimenti del Levante

e della Terraferma, fatto che gli permise di viaggiare molto al di fuori di Venezia
e che, allo stesso tempo, gli impedi di sostare a lungo nella citta lagtinare
Durante la guerra condotta dalla Le&anta contro i Turchi Ottomani, fu
nominato prima governatore di galeazza (nel 1690) e poi nobile in Armata (nel
1693). Gia qualche anno piu tardi, nel 1696, divenne anche commissario pagatore
in Armata, incarico che lo porto in Peloponneso, la veneziaor@d/ dove diresse
diverse importanti operazioni militari fino al 1701. Venne poi fatto spostare

nell 6i sol a di Cor f %, dove fu eletto pi
1703, mentre poco tempo dopo tornd nuovamente in Morea, rivestendo la carica
di provveditore general e, e qui S i fe

presento alla Serenissima una relazione inerente al governo veneziano di questo
regno, criticandolo aspramente, in quanto, non avendo tenuto conto della
mentalita, delle condiani e della cultura del popolo greco, aveva causato

| i nasprimentodei conflitti sociali
Dopo essere rientrato per poco tempo a Venezia, nel 1710 fu eletto provveditore
straordinario in Terraferma, incarico che ricopri fino al termine della guerra di
successione spagnola. Nel 1713 divenne provveditore generale in Dalmazia ed
Al bani a, dove si i mpegn, nel respinge
territori fino al 1717. Il 14 agosto del 1715, in particolare, libero la citta di Scin
(attuale Signo,n Croazia)jmpresa che éricordatha unodéi scri zi one ¢
chiesa di Santa Maria dei Miracoli a Lonigo, sopra la bandiera che lo stesso
Angelo aveva sottratto al nemico come trofeo di guerra: «Addi XIV Agosto

MDCCXYV [/ per la liberazione di Scing ot t o i | comando del
Emox?’.

Poco tempo dopo | 6Emo deci se di rifiut
che segn, | 6inizio di una fase di st al

195 per una descrizione sintetica, ma esaustiva, della vita di Angelo Emo vd. TARGHETTA 1993a.
196 Cc0OzzI 1985, pp. 73941 e 788. Sulla conquista ed il dominio veneaiakella Morea cfr.
anche CESSI 1946, pp. 1:208; TOPPING 1976; MARASSSTOURAITI 2001 e INFELISE
STOURAITI 2005.

“"RUMOR 1910, p. 96.
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gli venne piu affidata nessuna caricaidilri e v o . Proprio a par
anno, tuttavia, i suoi incarichi militari ripresero a pieno ritmo, portandolo varie
volte al di fuori della citta lagunare. Ad esempio, tra aprile e giugno del 1724, fu
provveditore alla sanita in Istfi&, con il ompito principale di controllare le
imbarcazioni provenienti dai porti ottomani, dove si era diffusa la peste, e di
impedire infiltrazioni dalla terraferma, che avrebbero potuto portare allo scoppio

di disordini, mentre nel 1728 ricopri questa stessaaadcAdria, nel Polesine.
Léoincarico pi% prestigioso della sua
quando fu nominato bailo a Costantinopoli, citta in cui giunse nel 1730 e dove
rimase per ben quattro anni, periodo che, in realtgputato di visa militare, non

si dimostro molto impegnativo. Questa carica era stata istituita nel 1268, in
seguito al trattato stipulato da Vene:;
Paleologo (1223282),e si occupavalello svolgimentadi funzioni strettamente
diplomatiche. Nel corso dei secoli, tuttavia, in particolapartiredal XV, questa

figura ottenne sempre maggiori poteri sia in materia di giurisdizione civile sia

nel | 6ambi tcommecialdi’o mi c o
Sul bail aggio del |l 6 Emo dscumento, leRelazisrer v at
del |l 6ingresso in Costantinopol!]i del N .

per la Serenissima Repubblica di Venezia nel 1p80blicata da Vincenzo Emo

nel 1883 in occasione del matrimonio del nipote LeonaAtdonio Visinoni".

La relazione, di cui di seguito si riporta un breve estratto, contiene diverse
informazioni sulle attivita svolte da Angelo Emo nei primi anni del suo incarico e
sull dingresso a Costantinopoli, avvenu

Dopo le passate rivolumni che posero

sottosopra il popolo, ed il governo, restituitasi

|l a primiera tranquillit™, princ
Angelo Emo per la Serenissima Repubblica di

Venezia bailo alla porta ottomana a dar

principio alle sue pubbliche fonzioni, e

stabilito il gioono del 14 decembre per il suo

solenne ingresso, furono destinati i consueti

ministeri ad onorare la cerimonia. Erano le ore

16 incirca della mattina, [.11-

148 Sj tratta di una carica temporanea di carattere sanitario, che veniva istituita in occasione di
incombenze epidemiched. IVETIC 1999, p. 45.

“9M|I GLI ARDI 06 RI ORDAN 1995, p. 603.

OEMO 1883.

*IEMO 1883, p. 7.
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Nel 1

732 |

0 Emo

ncontr

5

sultano turco Mahmuagher poi rientrare a Venezia nel 1735.

Nel

cors~o

di

questo e

del |

i nol

6anno

tre,

cor

succes

tempo, numerose altre cariche, tra cui quella di deputato al bosco ed alle valli di
Montona, incarico che lo portd nuovamente in #tfi

Figura 8:
Dal ma
degl i

e

ritratto di Angelo Emo nella veste di provveditore generale in
conservato a

zi a,
Emo o

, Vi

cenza,

Pal

1910,

azzao
t av.

Al bri zz
XLI X) .

52| bosco che sorgeva nella valle di Montona era stato destinato dalla Repubblica, al pari di

a r i f or ni2riledepdtato allaesgan a me
vigilanza era il capitano di Raspio, seguito il Consiglio dei Diecvoco a séuesto compito ed

istitui, a talescopo, una magistratura composta di due membri, i deputati al bosco edliatle va
Montona.Questi ultimi venivanaeletti dallo stesso Consigliodeesercitavano il loro ufficio con
Consiglio. N
assunse le stesse funzioni dei provveditori sopra il bosco del Montello. Cfr. DA MOSTO 1937, p.

guell o

| 6assi

204

del

stenza

Mont el

del

camer |

o,

engo

del
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Nel 1738 divenne capitano di Padova, mentre nel 1741eftoeprovveditore
generale in Terraferma, in occasione della guerra di successione austriaca,
risiedendo a Verona fino al 1744. 1l suo ultimo incarico fu quello di provveditore
all 6Arsenal e, ricoperto fino allnal f i ne
1750, a Venezia.

Quale fu il contributo di Angelo alla formazione della collezione della famiglia ed

in quali occasioni questa sua attivita diede i suoi frutti? Per rispondere a queste
due domande & necessario focalizzarsi maggiormente su alcunecarilee
militardi ricoperte dall 6 Emo, ossia i1l
svolti in Istria (quello di provveditore alla sanita e quello di deputato alle valli di
Montona). La prima permise ad Angelo di rimanere a Costantinopoli per ben
guattro anni e, complice anche una situazione favorevole dal punto di vista
militare, di dedicarsi ad altre attivita, quali la ricerca di epigrafi. Proprio in questo
periodo, infatti, egli porto alla luce le due iscrizioni greche, che poi invio al
fratello Giovanni a Venezia".

Di gueste due epigrafi S i ha noti zi a,
Giorgi (16901747)* Nato nei pressi di Rovigo, questi inizio gli studi teologici

nel seminari o di Padova, ma s d n zbaa g arot
Giusto Fontanini, nel 1717 fu <chi amat

segretario e bibliotecario al servizio del cardinale Giuseppe Renato Imperiali. In
guesto modo il Giorgi poté dedicarsi a ricerche di carattere erudito e storico
ecclesiastio, avendo accesso alla biblioteca del cardinale, nonché ad altre
biblioteche romane. Inizio cosi a scrivere diverse opere, sia di carattere antiquario
sia, successivamente, soprattutto di argomento liturgico ed agiografico. Nel 1727
fece il suo esordiome campo del |l 6epigrafia antica
dei Suoi I nt er es s i Amiquaenirsdrigtienis explanatio imz i e
qua de locatoribus scenicorum disceptattirin questi stessi anni comincid anche

a ricoprire alcune cariche cali, ma, dopo la morte del cardinale Imperiali, nel
1737, decise di ritornare in patria, per poi rientrare poco piu tardi a Roma,
richiamato al servizio di un altro cardinale, Pietro Marcellino Corradini. Da
guesto momento e fino alla morte, si dedico amante alla composizione di
opere di carattere religioso, alcune commissionategli dallo stesso papa, Clemente
X1l (1652-1740).

133v/d. catalogo schede epigrafiche, nn. 1 (CIG 2298) e 2 (CIG 3577).
134 Sy Domenico Giorgi cfr. PIA DONATO 2001.
> GIORGI 1727.
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\Venezia L6ébopera pi%¥ interessante del Gi orgi a
dissertazione di argomento epigrafico, pubblicata I 1737 all 6i nt
Raccolta di opuscoli scientifici e filologiai Angelo Calogera (1696766), il
Ragionamento intorno a due iscrizioni
Troja e | 6al tr dedicata hllfrdtallcsdd Angelo,d@rannDEario,o
ma dove si parl a esplicitamente dell 6a
Nel 1731, | 6abate si era recato all di
Piccolo e qui

ella (scil. Giovanni Emo) mi mostro
benignamente due preziosi monenti di
antichita, che poco prima dalle parti orientali
avea ricevuti. Eran questi due iscrizioni
greche, una delle quali come mi narro V. E.
(scil. Giovanni Emo) era stata scoperta un
anno prima gcil. nel 1730)fra le ruine di
Troia, mentre ivi era gpodato il chiarissimo
senatore signor Angelo Emo fratello
degni ssi mo di V. E. nell 6andar
molto prima avea V. E. fatto, a sostenere la
carica di bailo di cotesta Serenissima
Repubblica alla corte ottomana, e fattala

scavare, a V. E. la tras s e . Léal tra er a
undi scrizione ©parimente greca,
prima —ritrovata nell 6isola di

erale da non molto tempo stata mantfata

Angelo Emo viene ricordato anche da Scipione M&ffeche lo cita prima di
tutto, per rernodeltadermmnadllustrata(1733) linkidmie agli altri
patrizi veneziani che gli avevano donato le loro epigrafi greche affinché potesse
inserirle alldédinterno del suo museo:

[...] alcuni sceltissimi patrizi veneti [...] di
singolari monumenti greci coafirono di far
nobil dono: si segnalarono tra questi i
prestantissimi senatori Pietro Grimani, Angelo

1% GIORGI 1737, pp. 15856.
137 Su Scipione Maffei vd. capitolo 2, nt. 72.
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Emo, Filippo Nani, Federico Cornaro, Alvise
Mocenigo, Marco Cornaro [.1¥.

Gi© intorno al 1732 | 6Emo avevazoniqui no
greche che poco prima aveva inviato al fratello Giovanni e che, di conseguenza,
sostarono all dédinterno del pal azzo di S

In secondo luogo, il veronese lo ricorda anche Meseum Veronensgl749),
sempre in meritoad una delle due epigrafi citate anche dal Giorgi, quella
proveniente da Alessandria Trodtlesostenendo come

Paucis ab hinc(scil. dal 1749) annis vir
inclytus ~ Angelus Emius  eques, e
Costantinopolitana legatione non sine gloria
redux, lapidem hunc a Tiws littoribus attulit,

et cum praestantibus aliis mihi dono détit

Da notare, inol tre, come il Maf f ei af
| apide insieme non ad aumd@eéstantiaus adijp | t an
segno di come il numero dascrizioni greche da lui possedute potrebbe essere
stato maggiore di due.

Molto probabilmente, Angelo Emo acquisi anche unaeddaitrizioni latine
appartenental | a raccolta dell a f,omisglai d 6epp
funeraria dedicata alanuarius®. Anche se nessuna fonte lo nomina
esplicitamente, infatti, una memoria di Pietro Valvasense, risalente al 9 agosto del
1754, ricorda che, i n quell 6anno, nel
guesta epigrafe e Iglacheiptima dngeetedata, erd e | |
stato in Istria, fu proprio Angelo. Egli potrebbe, quindi, aver recuperato

| 6i scri zione nel periodo in cui fu pro
di Montona, ossia nel 1724 o, al piu tardi, tra 1735 6173 For se ques:
ipotesi e piu plausibile, in quanto il recupero avrebbe seguito di pochi anni la
scoperta delle due iscrizioni greche.

138 MAFFEI 1732, p. 385.

1%9v/d. catabgo schede epigrafie, nr. 2 (CIG 3577

189 MAFFEI 1749, p. 36.

181 cfr. catalogo schede epigrafiche, nr. 10 (CIL 111, 3180b).
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\enezia Lo stesso Angelo, infine, potrebbe aver portato a Venezia un altro oggetto della
collezione, che non era di natumpigrafica, ossia una statua di Cerere,
provenienf?e dall 6Asi a

Mwﬂw H;;‘me\\\w\:‘}ﬁ/1f

CERERE.
T Rererendifono LI Giin- Fllerto d ﬁvlm{' " T hate Ex- _[,‘mr/ué &' Canontec. ﬂﬁﬂ/’/{(/t’/ Sabators.

]I Vo ddutivale delle Libreria & . Marve. l XXV,

Al g, G . . i i) Lol i .

Figura 9: incisione de& statua di Cerere appartenutdla famiglia Emo di San

Simeon Piccolo, con indicazione, in basso a sinistra, della collocazione (da Anton
Maria Zanetti il Vecch o ,Dellefi antiche statue Greche e Romane che
nell 6antisala della Libreria di San Mas
t r o v alivenezja, 1743av. XXV).

Questobdbultima viene citata nell 6opera
1767)* Del |l e antiche statue Greche e Roma
San Marco, e in altri luoghi pubblici di Venezia si trovAffpdove & descritta

162RUMOR 1910, pp. 3@1.
183 Sy Anton Maria Zanetti il Vecchio vd. capitolo 1, nt. 62.
Sy quest éapitpled, . 63 f r
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come una statuga c Ui manca | 6uno

e

6altro br

NN. HH. Emi ai SS. $neone e Tadded%, con riferimento ad Angelo e
Giovanni Emo, tanto che il primo, nella paginaziaie del catalogo, viene
indicato tra coloro che «alla presente opera hanno sottoscritto». Anche la statua,
tuttavia,lascio | palazzodella famiglia probabihente una decina di anni dopo le
stesso peri

due iscrizionigreche i n quanto nell o

coll ocat a nell 6anti sal a del

a l i breri

Novecento, fu conservata nel museo archeologico del PalBzmale, a

Venezid®®.

3.4 Giovanni Emo (16761760)

Ultimo fratello di Angelo, Giovanni Emo viene ricordato soprattutto per la sua
importante carriera politica, che, al contrario del primo, gli diede la possibilita di

risiedere per molto tempo a Veneziedd e c omi nc

gi " nel 1 ¢

del saviato agli ordiff”. Un primo notevole riconoscimento gli fu assegnato nel
1700, quando entro a far parte dei savi di Terraferma, carica che gli permise di
entrare in contatto direttamente con gli uomini eidituzioni piu alte della

repubblica veneziana.

Nel 1702 si Spos, una prima volta con
San Geminiano, Apollonia Bon, che, perd, mori poco dopo aver dato alla luce
|l 6unico figlio del |l achepmiue,st Pult r mo,
Gi ovanni pot® disporre sia della dote

aumentando enormemente le proprie ricchezze.

Tra 1711 e 1712 si spost ,

a

Pari gi [

gentiluomo risiedente iforma privata, ma, in realta, con il compito di svolgere
diversi importanti incarichi di carattere pubblico per conto della Sereni€&ima
Una volta tornato a Venezia, si trasferi nella parrocchia di San Simeon Piccolo,
dove, nel 1712, sposo Lucia LombadicAlvise di Federico, da cui ebbe tre figli

(Pietro, Alvise ed Angelo) e due figlie (Fiordiligi e Cecilia).

185 ZANETTI 1743, p. 25.
186 RUMOR 1910, p. 31.

187 per una descrizione sintetica, ma esaustiva, della vita di Giovanni Emo vd. TARGHETTA

1993b.
188 RUMOR 1910, p. 98.
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Figura 10: ritratto di Giovanni Emo nella veste di procuratore di San Marco,
conservato al Museo Correr, deylkineEmao
Vicenza, 1910, tav. LI).

Nel corso degli anni successivi Giovanni continud a rivestire numerose altre
cariche politiche e, nel 1715, fu anche eletto ambasciatore straordinario in
Inghilterra. Cosi come il fratello Angelo, ma prima di lui, delf 18 anchoée
divenne bailo a Costantinopoli, citta in cui giunse nel 1720 e dove rimase per
quattro anni.

Nel 1723 ottenne la carica piu importante della sua carriera politica, quella di
procuratore di San Marco. Si trattava della dignita piu emindnte &i nt er no
Serenissima, seconda soltanto a quella ducale, e veniva concessa a vita ai patrizi
di famiglie cospicue per censo e posizione, che si erano distinti con i servizi
prestati nelle ambasciate, nel comando delle armate e nel lungo esertizio de
principali cariche dello Stat®. Come per il bailaggio a Costantinopoli del
fratello Angelo, anche per Giovanni si sono conservati alcuni documenti che

19 DA MOSTO 1937, p. 25.
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ricordanotalee vent o, tessendo | e |Comgratulaziene| 6 Em
a sua eccellenza signor Giovanni Emo nel giorno del suo solenne ingresso alla
dignita di Procurator di San Marcd’, in cui si sottolinea quanto meritato fosse
qguesto riconoscimento per Giovanni, segno di come la sua figura fosse molto
apprezzata dai contemporanei:

Sonouniversali, e giusti, e per la vostra patria,

e per voi eccellentiss. sign. gli applausi, che

0ggi vbaccompagnano nel vostr
trionfo: e se non adeguano, esprimono almeno

in qualche maniera la grandezza della pubblica

muni ficenza, gosto ineribc el | enza del
Tutti veggono con meraviglia quanto voi avete

fatto per la patria, tutti godono con ragione di

quanto fa la patria per Vot

Dopo il ritorno da Costantinopoli, nel 1724,6 Eentwoanchea far parte dei savi

del consiglio (o savi grandiarica che aveva ricoperto diverse volte gia a partire
dal 1710 e che continuo ad occupare fino al 1760. Nonostante non fece mai parte
del consiglio dei Dieci, Giovanni fu, comunque, il patrizio veneziano ad esercitare
perun maggior numero diolte queta importantissima carica, elfcomportava lo
svolgimento di parecchiinzioni, tra cui la trattazione preventiva degli affari che
dovevano decidersi in Senatd

Negli anni successivi dailaggio, egli fu, dunque, uno dei maggiori protagonisti
della vita politica ed amministrativa di Venezia, ricoprendo numerosissime
cariche e risultando eletto per ben due volte ambasciatore straordinario (nel 1736,
in occasione della salita al trono di Polonia digasto 11, e nel 1740, quando
vennenominato al soglio ptificio Benedetto XIV). Entrambe queste legazioni,
tuttavia, di natura esclusivamente cerimoniale, non ebbero in realta luogo, a causa
del continuo stato di guerra che stava

170 Congratulazionel 724.
"1 Congratulazionel 724, p. 3.
2DA MOSTO 1937, p. 22.
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Numero Anni e

clezioni incarico Famiglia di apartenenza e nome
21 16991732 Ruzzini S. Giobbe, Carlo di Marco
33 16991738 Morosini S. Cancian, Zuanne Francesco di

Domenico
33 17001733 Garzoni S. Samuel, Piero di Zuanne
32 17031734 Pisani S. Stefano, Alvise di Zuanne Francesc
28 17061751 Morosini S. Stefano, Michiel di Lorenzo
29 17081741 Tiepolo S. Aponal, Lorenzo di Francesco
44 17101760 Emo S. Simeon Piccolo, Zuanne di Piero
28 17121753 Memmo S. Marcuola, Andrea di Costantin
24 17141741 Grimani S. Polo Canal Grande, Piero di Pierg
27 17191753 Mocenigo Casa Vecchia S. Samuel, Zuanne Al
Il di Lunardo
25 17251754 Bragadin S. Marina, Daniel di Andrea
21 17321761 Foscarini ai Carmini, Marco di Nicolo
28 17341762 Mocenigo S. Stae, Alvise IV di Alvise llI
16 17411759 Contarhi S. Benetto, Giulio di Domenico
36 17411783 Diedo S. Fosca, Antonio di Girolamo
31 17441790 Foscari S. Pantalon Canal Grande, Francescq
Bastian
33 17461782 Contarini all a Madonn
34 17491784 Tron S. Stae, Andrea dllicolo
27 17521789 Morosini S. Stefano, Francesco Il di Michiel
21 17541790 Barbarigo S. Maria Zobenigo, Piero di Zuanne
Francesco
18 17561779 Grimani S. Luca Canal Grande, Girolamo di Pig
33 17591792 Zusto S. Maria Formosa, Alvise di Anzolo
25 17611794 Barbarigo all 6Anzol
MarcdAntoni o

16 17631780 Foscarini ai Carmini, Bastian di Alvise
21 17741796 Zen ai Frari, Piero di Alessandro

Tabella 1: patrizi veneziani che, nel corso del Settecento, rivestirono un maggior
numer o di vol te | a cari ca di savio
aristocraticoo, Roma, 1998, p. 419).
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Oltre che per la sua carriera politica, Giovaimno viene ricordato per essere

stato un uomo colto, tanto che il salotto della sua dimora era fretueatdga
importanti personalita, quali il gia citato abate Antonio CéhtNotevoli anche le

sue amicizie, come quelle con alcuni membri delle famiglie dei Nani di San
Samuele e di San Trovaso. Diverse se le procuro, in particolare, offrendo la
propria proteione ad esponenti del mondo letterario, tra cui lo stesso Antonio
Conti, ma anche il cardinale Angelo Maria Querini (18865)'* nonché
Scipione Maffei, questoul tifo molto un

Giovanni Emo trascorse, quindi, gran parte del ®mpo proprio a Venezia, per

cui € molto probabile che il suo contributo alla formazione della collezione
epigrafica non si sia tradotto tanto nella ricerca di iscrizioni, quanto piuttosto nella

l or o sistemazione all 6i nt er naoolo. e | p
paragonassimo questa collezione a quella dei Nani di San Trovaso, si potrebbe
anche fare un collegamento tra gli artefici delle due raccolte: da una parte, Angelo
Emo e Giacomo Nani si occuparono della ricerca delle iscrizioni fuori e dentro dei
possedimenti territoriali della Serenissima e del loro trasferimento a Venezia, in
guanto rivestirono diverse cariche <che
dall a citt?” | agunar e; dal l 6al tr a, Gi o
invece, predlentemente alla sistemazione dei pezzi che di volta in volta
ricevevano, accrescendo | a raccolta ne
suo Ragionamentodedicato proprio a Giovanni Emo, Domenico Giorgi ricorda

che, nel 1731, «quando io ebbiinve zi a | 6 onore doéinchina
fu lo stesso procuratore di San Marco ad accoglierlo ed a mostrargli le due
iscrizioni greche che il fratello Angelo gli aveva da poco inviato

Léunica epigrafe che Giovannersomqa@tlar ebb
dedica votiva a Cibelé’, che si trovava a Venezia gia @lattrocentpcollocata

i n undabitazione nei pressi del pont e
palazzo di San Simeon Piccolo, motivo per cui egli potrebbe aver deciso di

includerlaal | 6i nterno della raccolta epigra
fratello.

73 Su Antonio Coritvd. capitolo 2, nt. 83.

174 Diversi furono gli interventi del procuratore in favore del cardinale Querini. Cfr. GODI 1962,
pp. 99101.

5 per i legami che univano Angelo e Giovanni Emo ad Antonio Conti e Scipione Maffei vd.
capitolo 2.

" GIORGI 1737, p. 155

17 cfr. catalogo schede epigrafiche, nr. 11 (CIL V, 796).
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3.5 Pietro Emo (1715orima del 1792)

Colui che recupero il maggior numero di iscrizioni della collezione fu Pietro Emo,
sul quale, paradossalmente, si hanno, tuttavia,hipsime informazioni.
Primogenito di Giovanni e di Lucia Lombardo, nacque nel 1715. Il padre non

riusc?® ad avviarlo alla carriera pol i
famigli a, deci se di interrompere | 6a
Alvise, per farlo etrare nel collegio dei savi diefraferma®.  Nel 1739, a

ventiquattro anni, Pietro fu rinchiuso nella fortezza di Palmanova per ordine del
Tribunale degli Inquisitori, in quanto aveva contratto un matrimonio clandestino
con ura giovane donna di origini non nobili, Cornelia Gera, figlia di Giovanni. In
aggiunta, quando il patriarca lo aveva invitato a sepada&sCorneliafino al
momento in cui la curia non avesse portato a termine il processo riguardante la
validita del matrino ni o , | 6Emo gl i S i present . d
affiggere in vari punti della citta, nonché sulla porta del palazzo patriarcale, un
proclama che rivendicava il suo amore e la legittimita delle 6zzéenne

l i berato nel ma gdipinan eltbe donsdgienze padicolarmeniei s

negative per lui , tanto che, dopo il
confessione, i matri monio tra I due f
anche a far parte dei senatori della Repubbfica

Tra 1757 e 1759, ricopr? | 6i mportante

governando il territorio di Pinguente, territorio da cui proviene la maggior parte
delle epigrafi latine della raccoliama. Inizialmente, dal 1394, anno di istituzione

di questa yur a, i capitano di Raspo (Ras|
castello e svolgeva prevalentemente funzioni di carattere militare, mentre |l
territorio era retto da un podesta diiedevaa Pinguente. A partire dal 1511,
invece, anno in cui, durante laeggua austreveneziana, il castello venne distrutto

dagli imperiali, il governo veneziano decise di abolire la carica podestarile di
Pinguente e di trasferire in questa localita, scelta in quanto piccola, decentrata e
difficile da raggiungere, il capitad®. Quest dul t i mo mantenne

S DEL NEGRO 1993, p. 618.

179 «Innamorato io Pietro Emo della signora Cornelia figlia del signor Giovanni Gera [...] ho
risolto prender la medesima per mia legitima e dilettissima sposa. Che maidldel matrimonio

fatto senza licenza del patriarcato & motivo di mormorazione, sappia tutto il mondo che essendo io
certo di non avere |l a licenza, perch® alcuno
tutti, fui sforzato sposar la dettagabra alla presenza del reverendissimo signor piovano di San
Zuliano parrocchia della detta signora con la @nea di due onorati testimoniiASPVe, SA,

CMC, b. 95, fasc. 11 bis, 1739. Cfr. anche COZzZI 2000, p. 58.

180p| EBANI 2012, p. 223 e nt. 6.

8Lvd. IVETIC 1999, p. 43 e DAROVEC 2010, p. 74.
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\enezia del |l 6antica fortezza, ma assunse anch
dalla carica ora soppres&a Il capitano di Raspo rimaneva solitamente in carica
all 6incirca per trent ade ger ghalsSiirettofaj u a s i
del | 61 st r i a,in permlossia abiligatonoiucaovolt@ che si era stati

eletti, ed eventualmente soggetto a contumacia, ossia poteva essere riconfermato e
prolungato per un intervallo di tempo di solito quadrienfal®i questo incarico
di Pietro Emo, ricoperto a partire dal 12 novembre 1757, si ha testimonianza

nell del enco inseri ti872)faePli étsoi Kandeékr
da lui diretto,L & | srelativaa sabato 18 apritel 1848%. Come si pud otare
dal |l a f i gur a nsaoténhedascariganfinoealla fihed& av®9, ma, in

realta, anche per parte del 1760, in quanto Pietro Antonio Querini, SuUo successore,
si insedio tra luglio ed agosto di quello stesso anno.

Podesta di Raspo in Pinguente.

11 castellodi Raspo, posto in quella parte dell’ Istriu
superiore che guarda verso levante, era deslinato a guar-
dare i confini naturali della provincia contro il di fuori,
€ fu luogo d importanza militare, a segno che la mag-
giore carica della provincia vi faceva residenza. Distrutto
nelle gwerre tra Austriaci e Veneli, nd piii da questi
resiiluito, i Podestd di Raspo per disposizione del Senato
Yeneto passarono in Pinguente, ‘ove durarono fino al ca-
dere della Repubblica Yeneta. Eccone Ia serie, avvertendo
che mentre i reggimenti di mare duravano 16 mesi, cioé
ogni scdici mesi cangiavasi il podesta; quelli di terra, e
questo di Pinguente duravano 32 mesi, cioé quasi tre anni.

Gabriel Boldw 1749, 50, 51, 52, Ristauratora delle stra>
de rurali.

Lorenzo Contarini, Inquisitore ai boschi 1752, 33; 54

Querini 1755, 56, 57.

0| 1757, 58, 59, Institutore del monte di Pieta.

Antonio Querini 1760, 61, 62

Enrico Dandolo 1763, 64, 65.

Daniel Renler (secondo reggimento) 1765, 66, 67, 68.

Agoslin Soranzo 1768, 6%, 70, 71. z

Zuanne Paruta 1771, 72, 73, Institutore della: Scuola.

Domenico Marcello 1773, 74, 75, 76.

Benedetto. Molin 1776, 77, 78, 79, (irasporto d’ inscri-
zioni mmtiche da Pinguenle a Venezia).

Figura 11:Ilengpalei patrizi de@dziand ae rivestirono la carica di
capitano di Raspo, in cui stato evidenziato Pietro Emo (da Pietro Kandler,
i L6 sTriesie 4846, pp. 883).

B2NETTO 1995, p. 129.

1BNETTO 1995, p. 126.

184 Su Pietro Kandler cfr. QUARANTOTTO 1921; DELLANTONIO 1999 e SCHINGO 2004
Sulla sua attivita di epigrafista vd. anche CERVANI 1972.

185K ANDLER 1846, pp. 8283.
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Non si conosce con esattezza | a data d
necessariamente nell édarco di tempo <co
Venezia al termine dell édincarico i n |

fratello minore, Angelo Emo, ultimo esponente del ramo della famiglia.

Per quanto riguarda le iszioni, s cur amente | 6Emo traspor
alla Salus August&®, come ricordato ancora una volta dal KandRetrus Emo,

qui praefuit castello Raspo a. 174759, transtulit Venetid®”. Tuttavia, egli
recupero molto probabilmente anche le egfigimanenti, come le due iscrizioni
sepolcrali menzionantCassiae Graecinia®® che, per diverso tempo, furono

coll ocate allodinterno del castell o di
storico triestino Giuseppe Caprin (182804)®° infatti, sdtolinea, neL 61 st r i a
nobilissima(1905) come | 6 Emo fosse in possesso
da varie zone dell 6l stria, tra cui [

capitano di Raspo dal 1757 al 1759, abbelli un cortile interno del sapzpah

Venezia con tavole dedicatorie trovate nella campagna di Montona, Rozzo e
Grisignana; [...]»°. Secondo questa affermazione del Caprin, sembrerebbe,

i nol tre, che non tutte |l e iscrizioni f
Simeon Piccolpma che alcune si trovassero nel giardino, dove, come ricordato

nel paragrafo inerente ad Angelo Emo, era collocata anche la statua di Cerere.
Non viene indicata, tuttavia, la fonte (o le fonti) da cui lo storico potrebbe aver
attintotali informazioni.

3.6 Fonti sulla provenienza delle iscrizioni

Se per le iscrizioni acquisite da Angelo Emo ed inviate al fratello Giovanni si ha
notizia prevalentemente grazie a Domenico Giorgi ed a Scipione Maffei, su quelle
trovate da Pietro Emo, provenienti soprattudoal | 61 st r i a, | e
principali vengono fornite da un autore in particolare, il celebre erudito istriano
Gian Rinaldo Carl{17201795)°% Originario di Capodistria, egli compose due
importanti raccolte di epigrafi di provenienza istriariaelle artichita di
Capodistria (1743) ed i cinque volumDelle antichita italiche(17881791),

18 v/d. catlogo schede epigrafiche, nr. 5 (CIL V, 428).

187 K ANDLER 1848, p. 55.

18\/d. catalogo schede epigrafiche, nn. 7 (CIL V, 435) e 8 (CIL V, 440).

189 Su Giuseppe Caprin cfr. DEL BECCARO 1976.

19 CAPRIN 1905, p. 33L6opera, in due vol umata postma dalfac o mp i
moglie del Caprin, Caterina Croatto, tra 1905 e 1907. Vd. anche ZILIOTTO 1905.

191 Sy Gian Rinaldo Carli cfrAPIH 1977. Sugli studdi antichita da lui condotti vdCUSCITO

1997 e VEDALDI IASBEZ 2004.
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al | 6i ntagualié ocontehetd l& reenzione della maggior parte dadtezioni
appartenute agli Emo di San Simeon Piccolo.

L6interesse epi dupmfgia a partird dalgli afhaquaranta del S
Settecent o, Come Vi ene testi moni ato
contenente diverse lettere, datate principalmente tra 1742 e 1745, indirizzate
proprio al conte. Alcune di queste trattano di questiongrafiche, attestando

come tra i due intercorresse anche un passaggio di iscrizioni. Ad esempio, in una
lettera del febbraio 1742, | Maf f ei p a mandatadliidal Ganlipcaep i g r
egli avrebbe voluto vedere di persona per assicurarsi della suticiaten

[ .. . ] Léoinscrizione, che mi m
curiosa, e se fosse in poca distanza mi porterei

a vederla per assicurarmi se sia veramente

antica, di che il suo contenuto fa dubitdfe

Un mese dopo, il veronese invio al Carli altre dpestole: ndh prima lo pregali
procurargli delle iscrizioni, affinché potesse completare il Museo Lapidario
Maffeiano (c¢[ .. .] S &ail.listriaionip mi oligylserebbe r o0 ¢
sommament e, p er c hwil ilaMuse® Maffaiano) mel né mgnear a  (
ancora gran numerd®); nella seconda ringrazi conte per il frammento di

u repigrafe che gli aveva inviato («Perdoni in grazia, se ho differito di scriver, e

di ringraziarla del framment o doéi scr
favorito»>4.

Fu, tuttava, a seguito della morte della moglie Paolina, risalente al 1749, che

|l 6i nteresse antiquario del Car |l i S i
all ontanar si dal |l 6l talia (dove risied

diversi viaggi con intenti arcleéogici e scientifici, testimoniati sia dalle sue
numerose lettere sia da alcune sue opere. Il viaggio piu proficuo fu quello che lo
port |, via mar e, nel | e l ocalit” prin
passando anche per la sua citta natalep@iagia.

Dalle sue lettere, di cui si riporta solamente qualcuno dei passi piu interessanti, si
evince come, a Capodistria, egli, consapevole della grande presenza di antichita
greche e romane in tutto il territorio, si impegno per risvegliare, sopoattelia
cerchi a degl i ami ci pi Y% stretti, I 61
incitandoli a raccoglierle ed a conservarle. Il suo obiettivo era quello di dar vita ad

192 ettera a Gian Rinaldo Carli (Veron22 febbraio 1742): SME I, p. 1036, nr. 930.
193 ettera a Gian Rinaldo Carli (Verona, 1 marzo 1742): SME Il, p. 1036, nr. 931.
194| ettera a Gian Rinaldo Carli (Verona, 21 marzo 1742): SME II, p. 1039, nr. 933.
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un museo in cui fossero collocati tutti gli oggetti di antichita della cittaguesta
direzione, esorto, ad esempio, il cognato Gian Battista Manzioli a curare una
collezione di epigrafi, sarcofagi ed altri pezzi antichi, che avrebbero costituito il
primo nucleo del museo stesso. Nel novembre del Ja4®gnato che gli aveva
mandao notizie in merito, il Carli scriveva:Mi consolo che la raccolsammini

bene e che molte iscrizioni sieno ormai poste in sicuro a pubblico benefizio e
decoro3®. Il conteprosegue la lettera prima fornendo indicazioni al cogsato
modo di disporref r amment i di undepigrafe e poi
libro sulla storia del museo stesso:

Puo essere che la vanita operi piu

del | 6esempi o; e per . fate il
parlato essendo costa; e questo abbia per titolo

Museo Giustinopolitan¢= di Capodistria)ol

catalogo di tutti quelli che hanno cooperato o

con | 6opera o col dono doi scri
ddoesso. I ndi in principio del
storia di questo museo, cioé come io essendo

nel mese di l ugl i wsto n Capodi st

e ho dato eccitamento ed esempio con qualche

contribuzione di soldo. Che vi si interessarono

i signori sindici e fra i cittadini i tali e i tali.

Qui si trascriveranno esattamente ad una ad

una | e iscrizioni e dbéognuna
cioe dove fose prima, come e da chi posta in

loggia; e questo libro sara la migliore cosa del

mondo. Al | a fattur a ddesso
mar chese Girol amo Gravi si,
certamente fara onore a sé e alla tifta

Questa epistola evidenzia, dunque, anche i buonisappiorti che il Carli aveva
con il cugino Girolamo Gravisi (1720812}, che lo aiutd ircodestasua attivita
e che dimostro di possedere grandi conoscenze in mepoto soltanto

195 ZILIOTTO 1914: lettera a Gian Battista Mantfii (Capodistria, novembre 1749Lfr. anche
CHIERINI 1994, p. 38.

19 CHERINI 1994, pp. 389.

197 Sui marchesi Gravisi vd. VENTURINI 1907 e SEMI 1935. Su Girolamo Gravigarticolare
cfr. FLEGO 1998 e GIORMANI 2002; sui rapporti che lo legavano al Calrlianche FLEGO
1997.
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\Venezia al | 6 epmagpncheh i ha storia ed all 6arcCalieol og
voleva che fosse proprio il cugino a rivestire la carica di direttore del museo.

Altre lettere del conteevidenziano come, in quegli anni, a Capodistmlte

antichita giacessero non soltantei pressi dé¢ case private, ma anche nelle
chiese eungo le strade pubbliche, e citano con precisione i luoghi in cui queste
furono notate d#b stesso Carli ala altri studiosi (in casa Manzini, nella vecchia
casa Bruti, nell e case Vida, Bel |l i,
del | 0 a rPisea; nella chiesa di San Clemente, davanti a San Francesco, sul
piazzale di Porta Ognissanti e nei pressi di Porta Isolana). In aggiunta, numerosi
resti e tracce di ville romane si riscontravano nelle campagne, a Canzano, Cere,
San Nicol , dBa@nhano, Monte Banrserdioeed ai piedi del Monte
Sermino: «E senza dubbio incredibile la quantita di frammenti di tegole e di
fabbriche che scorgonsi nell e vicine
Romani e ed Grecié

Nonostante il progetto dailpatrocinato di creazione di un museo di antichita non
fosse andato a buon fine, | e ricerch
successivo, nel 1750, quando si reco nella citta di Pola, concentrandosi soprattutto
nell a zona del | 6iagonekta attwit tsirh@ notiziB, eagcora unae s it
volta, grazie ad uno scritto dello stesso CarliRklazione delle scoperte fatte
nell 6anfiteatro di Pol a*nhkePoarnieste sidi g
dedic, a ¢l a ri cer ca stdntiintotesta cdta»le @randd r e
fulasuagioianetri trovarvi tanti, e cos?® copi
[..]»*®. Parlando in particolare delle mura della citta, il Carli si sofferma sulle
antichita che vi si trovavano nei pressi:

Quindi ad ogni passo si veggono strati di

colonne del diametro per fino di tre piedi, per

fondament a; e poi per tutta |
esse, ove fregi, ove cornici, ove ornati, e dove

finalmente antiche cose, e iscriziti

Alla fine della sua relazione, inoltrd,Garli esprime il suo intento di comporre il
Delle antichita italiche testimoniandaome in quel momento, egli fosse gia in
possesso di numerose antichit”™ proveni

19 CHERINI 1994, p. 39.
199 CARLI 1750.

20 CARLI 1750, p. 24.

2L CARLI 1750, pp. 2425.
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Né mancheranno in essasc{. nel Delle

antichita italiche tutte le altre antichita, sia

déi scrizioni, o di monument i,
provincia ho raccolto io, e che da altri ancora

mi sono state comunicate, aggiungendovi

picciole, e discrete annotazioni, ove soltanto

da necessita sar0 spinto. In appendice
finalmenteritroveransi unite da dugento e piu

iscrizioni della Liburnia, e della Dalmazia per

la massima parte inedite; [*°}

Tra le iscrizioni di cui qui si parla, si ritrovano gran parte di quelle appartenute

agli Emo, di alcune delle quali il Carli venne @noscenza soprattutto grazie ai
rapporti che lo legavano alle altre famiglie di Capodistria, in particolare a quella

dei Gravisi, che dal 1440 deteneva il marchesato di Pietrapelosa. Oltre a
Girolamo, di cui si € parlato poco sopra, il Carli era in str@ttitatto con un altro

cugino, Giuseppe (1704774), che, a Capodistria, aveva ritrovato, ad esempio,

| 6ara sepolcrale dedi Eaphemusealanuadug® | i b
Girolamo, invece, gli aveva inviato la lastra e la stele sepolcrali provednti
castello di Rozz8* L6i mportante ruolo svolto da
antichit”™ e di iscrizioni - tallasSalusmo ni @
Augustad i Cui venne in possesso Pietro Em
fondo appartenente ad un altro membro di casa Gravisi: Lud8vico

3.7 Fonti sulla permanenza delle iscrizioni nel Palazzo di San
Simeon Piccolo

Analizzata la provenienza delle iscrizioni della cait@e caso per casdi cui si

riporta un quadro generaleelta tabellaalla pagina seguentee utile ora

sof fermar si sull e fonti che ne atteste
Simeon Piccolo, luogo in cui confluirono.

Il testimone piu importante € 6 er udi t o Aungio Guamigii Gitond
(1737-1788Y%, che d- conferma di come, C o
aquileiese, gia reimpiegata a Venezia come vera da pozzo, tutti tjudsti

22 CARLI 1750, pp. 29B0.

23y/d. catalogo schede epigrafiche, nr. 3 (CIL V, 41).

204 Cfr. catalogo schede epigrafiche, nn. 7 (CIL V, 435) e 8 (CIL V, 440).
25y, catalogo schede epigrafiche, nr. 5 (CIL V, 428).

2% 5y Aurelio GuarnierDttoni cfr. FAGIOLI VERCELLONE2003.
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giunsero, nel corso del Settecento, nella citta lagunare. Originario di Osimo
(presso Ancona), grazie alla suadeavole situazione finanziaria (proveniva da
una famiglia patrizia e, alla morte del padre e dello zio, eredito i loro beni),
Guarnieri Ottoni ebbe la possibilita di compiere diversi viaggi in Italia, coltivando
la passione erudita e trascrivendamerosisime epigrafi. La sua opera piu
significativa i nltinenio e Llapidario (fire mPetiecentq) | 6
contenente la trascrizione delle iscrizioni che aveva visto a Bologna, Brescia,

Mantova, Verona, Trento, Vicenza, Venezia, Imola, Rimini, Modena, fEano
Senigallia,fra cuiquelle colocate in musei privati, come nhuseo della famiglia
Nani, dei Grimani edegli Emg”".

Iscrizioni Iscrizioni : Epoca di :
_ Acquirente . Provenienza

(catalogo tesi)| (CIG/CIL) acquisizione
1) Catalogo, nr. 1 CIG 2298 Angelo Eno 1730 Delo
2) Catalogo, nr. 2 CIG 3577 Angelo Emo 1730 Alessandria Troade
3) Catalogo, nr. 10 CIL Ill, 3180b| Angelo Emo 1724 0 1735/1736 Istria
4) Catalogo, nr. 11} CIL V, 796 Giovanni Emo | Meta del Settecent Venezia
5) Catalogo, nr. 5| CILV, 428 Piero Emo 17571759 Pinguente
6) Catalogo, nr. 7| CILV, 435 Pietro Emo 17571759 Draguccio
7) Catalogo, nr. 8| CIL V, 440 Pietro Emo 17571759 Draguccio
8) Catalogo, nr. 3 ClLV, 41 Pietro Emo 17571759 Pola
9) Catalogo, nr. 4| CILV, 385 Pietro Emo 17571759 Cittanova
10) Catalogo, nr. 6 CIL V, 457 Pietro Emo 17571759 Pinguente
11) Catalogo, nr. 9 CIL V, 2556 Pietro Emo 17571759 Istria

Tabella 2: quadro generale delle iscrizioni che fecero parte della collezione degli

Emo di San Simeon Piccolordina o

secondo |

6anno di

Da tale manoscritto si evince commel 1781,il Guarnieri Ottoni avesseisto di
persona e trascritto le nove iscrizioni laffffecollocatein atrio palatii nobilium

207| I

codi ce

conservato
Archivio Guarnieri, b. 20, fasc. 6 (Iscrizioniveziane)

all 6interno

% |n questa data le due iscrizioni greche erano gia confluite a Verona, nel Museo Lapidario
Maffeiano. Cfr. catalogo schede epigrafiche, nn. 1 (CIG 2298) e 2 (CIG 3577).
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\enezia fratrum de Emis(scil. Alvise ed Angelo Em®®% ad divi Simeonis, vulgo divi
Piccdo. Venetiis 178'°. Dopo una prima parte dedicata alla storia degli studi
inerenti allesingoleepigrafi | 6 a ut,conealcune epceziotii, disegnodi

ognuna di queste, in diversi casi, la trascrizioneQu e s t 0 uehetspessa Vv
accompagnatancheda unabrevedescrizionedel supporto oppure da un elenco

delle letture proposte per le iscriziono ancora, ma in un solo caso,
dall 6indicazione del l uogo di rinvenim

Figura 12 riproduzioni del manoscrittofiltinerario Lapidariod di Aurelio
Guarnieri Ottoni.In alto, da sinistraa destra:fogli 6r n. n.,6v n.n.,7rn.n.e 7v
n.n. In basso, da sinistra a destra: fogli 8rm,8v n.n.,9r n.n.e 9vn.n.

Léordinein cui sono riportate le epigrafrisibile anche dalla figura soprastarge
il segienté™:
- [disegnd «urna marmorea oblunga» (catalogo schede epigrafiche, nr. 3);

9L 6i ndi frazrumide Bneifa sicuramente riferimento ad Alvise ed Atmgeche morirono
rispettivamente nel 1790 e nel 1792, mentre non & certinchela anché’ietro Emoin quanto
non si sa séosse ancora vivo nel 1781.

210 Archivio Storico Comunale di Osimo, Archivi®uarnieri, b. 20, fasc. 6, &r n. n.

211 Archivio Storico Comunale di Osimdrchivio Guarnieri, b. 20, fasc. & 6rn. n., 6v n. n., 7r
n.n,7vn.n,8rn.n.,8vn.n,9rnn eomn.
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- [disegno] «Piquentum in Istriapud Gravisie (catalogo schede epigrafiche, nr.

5);

- [disegno] (catalogo schede epigrafiche, nr. 7);

- [disegnd «urnarudissimis litteris msculptal...]. [trascrizione]La tomba [...] fu
ospitata nelle lapidi di palazzdeatalogo schede epigrafiche, nr. 9);

- [disegno]«litteris rudioribus» (catalogo schede epigrafiche, nr. 10);

- «ara quadratggrandbus litteris sculptaet in medio araedesuper magnum
foramen rotundum. Ci fu detto dai servidori di casa Emo che servisse di bocca ad
un pozze [disegno e trascriziongtatalogo schede epigrafiche, nr. 11);

- [disegn@ «itteris rudbus cippus» [trascrizione[catalogo schede epigrafiche,

nr. 4);

- [disegno] «lapidractuselegantissime sculptugcatalogo schede epigrafiche, nr.

6);

- [disegno] (catalogo schede epigrafiche, nr. 8).

Al termine doavtwuonte a&fdfeé¢em@moandhe che
epigrafi greche, trascritte «d&iorgi», ma che, quando egli vigiunsenon | 6 ho
trovatein casa Emo», probabilmente non sapendo che, gia dal 1732, queste erano
state trasferite al Museo Maffeiano di Verona.

Il fatto che il Guarnieri Ottoni vide queste iscrizioni € confermato anche da
Theodor Mommseit? checi t a questa figura alldint
quinto volume delCorpus Inscriptionum Latinarumriportando le sue stesse
parole {n atrio palatii nobilium fratrum de Emisd divi Simeonis, vulgo divi

Piurlo Venetiis 178), ma kggendo erroneamenkiurlo al posto di Piccololl
passoaccerta inoltre, che gli Emo trovarono e trasportarono quasi tutte le
i'scrizioni l ati ne per sbmhtetemrd extHestrigdea | | 0 |
ne riporta di volta in volta iltodiuogo
quella attribuita ad Aquileia, la cui presenza € attestata nella citta lagunare gia nel
Quattrocentd® Sebbene, infatti, i Mommsen inizialmente non fosse certo
del l 6origine di &% e quamtd rore eranancora vehusoar i z
conoscenzael manoscritto del Guarnieri, in seguito si convinse che anche queste
ul ti me pr ov e npgrobabiktar et ipsbaHistrideladiudicabimud éle
cambi amento doéopinione fu prolnerari®@ s u C ¢
Lapidario, avvenutaverosimilmente in occasione dei lavori di ricerca per la
stesuradel nonovolume del Corpus Inscriptionum Latinarumdedicato alle

#1235 TheodoMommsen vd. capitolo 4, nt. 242
23 Cfr. catalogo schede epigrafiche, nr. 11 (CIL V, 796).
Z4vd. catabgo schede epigrafiche, nn. 3 (CIL V, 41) e 9 (CIL V, 2556).
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I scrizioni dreridion@le te achei la spmse nircidemtalmente a
compiere una riflessione complessiva sulle egigtella raccolta Emo.

Aurelius GUARNIERIUS ‘in atrio palatii nobilium’ fratrum de Emis ad
divi Simeonis, vulgo divi Piurlo Venetiis 1781’ transcripsit titulos
novem hos : huius vol. n. 41. 385. 428. 435 (imminutum ut nunc cerni-
tur). 440. 457. 796. 2556 et vol. III n. 31805, qui hodie omnes -extant -
Catai in museo Obiciano. Praeter n. 796, qui antea quoque Venetiis
fuit, reliquos titulos, quorum quidem de origine aliunde constat, Emi
traxerunt ex Histria, scilicet n. 41 ex Pola vel potius ex Capodistria,
n. 385 ex Cittanuova, n. 428. 435. 440. 457 ex agro Pinguentino:
quam ob rem duos originis non testatae; quorum ego edidi alterum n. 2556
inter Atestinos, alterum III n. 31805 inter Dalmaticos incertos, proba-
biliter et ipsos Histriae adiudicabimus.

Figura 13: CIL V, p. 1070, contenentindicazionedela provenienza delle
iscrizioni latine appartenute agli Emo, vistel palazzo di San Simeon Piccelo
trascritte nel 1781 da Aurelio Guaieri Ottoni.

Come gia accennato nella parte iniziale di questo capitolo €, comunque, probabile
che |l e iscrizioni rimasero all dinternq
guando questoultimo fu venduhboanfati,lad a f a
esempio, che la dedica alkalus Augustai trovasse ancora a Venezia nel 1790,

anno in cui fu vista nel palazzo dal frate Domenico Maria Pellegrini, che ne parla

in una | ettera inviata il 6 mar zio al l
(17421815f®> Quest dul ti mo, rifacendosi pro
che ¢[ .. .] | 6i scri zione esiste ora nel
Venezia$'®

?1* Sy Gaetano Marini ciROCCIOLO 200& BUONOCORE 2015
ZI°MARINI 1795, p. 410, col. 2, nt. 68. Vdnche catalogo schede epigrafiche, nr. 5 (CIL V, 428).
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4. La collezione epigrafica della famiglia Emo:
la dispersione

Se gli spostamenti delle due iscrizioni greé¢h&urono molto semplici, in quanto,
dopo aver sostato per un periodo rel a
1731 al 1732) all éinterno del pal azzo
vennerotrasferite nel Museo Lapidario Maffeiano di Verona, dove sono tuttora
conservat e, un pob6 pi% complicata | &
latine, che ora si cerchera di ricostruire passo per passo.

Figura 14: castello del Cataio, Battagl Terme (Padova).

4.1 Da Venezia al Cataio

[l primo luogo in cui, da Venezia, confluirono tutte le iscrizioni latine fu il museo
della famiglia Obizzi nel castello del Cataio, situato a Battaglia Terme, ai piedi
dei Colli Euganei (vicino a Padova). Molt pr obabi | mente | darr

217 Cfr. catalogo schede epigrafiche, An(CIG 2298) e 2 (CIG 3577).
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all 6interno della collezione apparten
Obizzi (17501803f* risale alla fine del Settecento. Diversi indizi, infatti,
sembrano poter confermare tale arco cronologico. In priegoluTommaso degli

Obi zzi all est?® |l a sua raccolta di- o0gge
castello del Cataio proprio negli ultimi anni del XVIII secolo. Alla morte del
padre Ferdinando, avvenuta nel 1768, Tommaso aveva ereditato ansine le
collezioni, a cui aveva dato inizio Pio Enea Il Obizzi (18824f* e che si

componevano di un cospicuo numero di
risalenti in parte al XVIacolo. Questo nucleo iniziale venampliato dallo stesso
Tommasoneler so degl i anni successi vi medi 8

altro materiale antico, proveniente anche dalle raccolte in disfacimento,
soprattutto del territorio padovano e veneziano, sia una personale attivita di
ri cerca ar che odtedigiconapasgsidne &b scave dellestombe
situate nei dintorni di Este). Per quanto riguarda Venezia, diversi pezzi di antichita
furono acquistatd a OHiza dalle raccolte dei Dona, dei Contarini di San Stae e
dei Trevisan, mentre quelli recuperati ierritorio padovano provenivano
sostanzialmente dalla collezione della famiglia Bassani e da quella di Francesco
Orsaté®. In questo modoegli riusci a creare un vero e proprio museo privato,
contenente una vastissima collezione eterogenea, composta di egpeehi,
monete, manoscritti, incunaboli, stampe, dipinti, ma anche armi, strumenti

musi cal i ed i scrizioni . Quest e ultim
centinaio (quelle latine) e ad una ventina (quelle gréthgrovenivano in buon
numer ot diada)] 6 dal |l a Dal mazia e dall élta

territorio padovano ed atestino, dove erano state rinvenute dallo stesso
Tommasé?. In secondo luogo, come gia anticipato al termine del capitolo
precedente, € certo che le nove iscriziantli ne ri masero all é6in
San Simeon Piccolo a Venezia almeno fino al 1781 (ed una in particolare
sicuramente fino al 178%), ma probabilmente non oltre il 1795, quando, a

2185 Tommaso degli Obizzi vd. TORMEN 2013.

219 Sy Pio Enea Il Obizzi, che, dal 1648, si occupd anche della ristrutturazione del castello del
Cataio, cfr. BADOLATO 2013.

220 FAVARETTO 1990a, pp. 248246. La cura che Tommaso dimostérso le sue collezioni &
testimoniata da un suo contemporaneo, Giuseppe Gennari{808): «egli §cil. Tommaso degli

Obizzi) spese delle migliaia di ducati nel suo palagio del Catajo; ha messo insieme un ricco museo
di medagl i e, dini eodi odid,bang idg¢ddogni Mma. .-1284. Vd.
Su Giuseppe Gennari cfr. PRETO 2000.

ZZLEANTELLI 1990, p. 97.

222 Cfr. CAVEDONI 1842, pp. 117 e ss. e FURLANETTO 1847, pp. 13 e ss. Sulle vicende della
costituzione della collezione del Cataio date di Tommaso degli Obizzi véinche CORRADINI

2007.

223 Cfr. catalogo schede epigrafiche, nr. 5 (CIL V, 428).
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seguito della morte di Angelo EAfS, | 6edi ficio fdoelacqui
collezione fu dispersa dagli eredi di

4.2 Dal Cataio a Vienna
Al Cat ai o, l e i scrizioni restarono per

scomparsa di Tommaso, a partire dal 1816, alcune componenti della collezione (in
paricolare dipinti, monete e bronzetti) furono prelevate e trasferite a Modena, per

arricchire | e raccolte dei duchi doEs
morte. La collezione avrebbe dovuto passare nelle mani di Ercole 111-(803),

ma, essendonor t o anchoegl i nell o stesso ann
lasciata a Carlo Ambrogio (17868 0 9) , figlio dell dul ti
estense, Mar i a B-2829f%. iDope il dieécdssot dé Ca(lol 7 5 0
guest oul ti ma | as ceifigl khe sia@adarono pex cededa i i

completamente, in cambio di un corrispettivo in denaro, al primogenito,
Francesco IV (1774846). Lo spostamento dei pezzi della collezione continuo,
pero, anche successivamente, soprattutto fra 1859 e 1861, duéndol t i mo d u
Modena, Francesco V (1811875f%° fece trasferire a Vienna, nella propria
residenza, il APal ai s Modenao, parte d
di antichita e della biblioted. La sconfitta subita dalle truppe austriache a
Magenta (giugno 1859), durante la seconda guerra di indipendenza italiana, portd
alla conquista del ducato estense da parte di Vittorio Emanuele II: Francesco V
decise allora di fuggire in Austria e di trasferire con sé la preziosa collezione di

cui era inpossesso. Alla sua morte, egli designd come erede il cugino Francesco
Ferdi nando d-494%,ligliadgFosandestdlg, al quale cedeva anche

il Cataio e le sue collezioni. Nel corso degli anmistesso Francesco Ferdinando
sviluppd una grandeagssione per il collezionismo e fece trasferire parte degli
oggetti ricevuti da Francesco V (in particolare armi, dipinti ed arazki)l 6i nt er
del l e sale del <castell o bheavevaottdnutoeKo n o p

224 g Argelo Emo vd. capitolo 3, nt. 142

25 EANTELLI 1982, p. 115. Il testamento di Tommaso fu steso dal notaio Giuseppe Bozza tra il 2
ed il 3 giugo 1803: «[...] Tutti li miei rimanenti beni, niuno eccettuato, [...], lascio tutto e poi
tutto, come pure le mobilie tutte a sua altezza serenissima Ercole 1l ex duca di Modena ecc. ecc.
accio alla di lui morte, che Iddio tenghi lontana abbia a passteela mia non tenue eredita in
mano del | & wdiltCarlm@mbfogia) hatoaal (eale arciduca Ferdinando e dalla reale
serenissima Beatrice sua consorte. [...] Le quali cose tutte voglio che siano eseguite, essendo tale la
mia volonta». Vd. RIZZQI 1923, p. 142.

?2° Sy Francesco V cfr. ROMANELLO 1997.

2TORMEN 2010, p. 173.
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1887 e che provvide a fasstrutturare a partire dal 1895, con lo scopo di renderlo
la sua residenza privafa

Figurals:cast el | o di Konopi gtn (vicino a Pr
Ferdinando d6éAsburgo fino al 1914.

Questi primi spostamenti, a cui vennero sotttipglsuni dei pezzi della raccolta

degli Obizzi, tuttavia, non riguardarono le iscrizioni di cui era in possesso la
famiglia Emo. Grazie ai diversi inventari redatti dopo la morte di Tommaso e
grazie alle testimonianze di alcuni studiosi che visitaronsoo@mente la
raccolta, infatti, & possibile stabilire in maniera abbastanza precisa il periodo di
tempo in cui tali epi gr a-miuseo gdioBattaglia o n o
Terme.

Un primo inventario della collezione era statilato nello stesso 803, anno di

morte di Tommaso, dal notaio padovano Giuseppe Bozza (che aveva steso anche
il testamento dell 60bizzi), ed =~ stato
In tale documento, molto completo, tra i vari oggetti, vengono indicate numerose
iscrizioni, tra le quali probabilmente sono comprese anche quelle degli Emo, ma,

22 gylla collezione del castello vd. FIOCCO 1948 (per i dipinti) e SGARBBINI 1986.
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possibile individuarle con sicure7za

Un secondo inventario venne redatto qualche anno piu taedli, 1806,

dal |l 6antiquari o romano Fil i pmpuseofaco el i c
dopo il 1799, rimanendo%% Nelccatalago somot a g
menzionati numerosi pezzi di antichita, compreso un buon numero di epigrafi, le
cui descizioni, nella maggior parte dei casi, risultano essere molto semplici e
brev?®.. Tra le iscrizioni citatetuttavia,& possibile riconoscere con certezza una

di quelle appartenute alla famiglia Emo, ossia la «grande iscrizione con ornato
attorno, di Eufemdiberto di Augusto tabulario, in buoni caratteri», collocata nella
«Galleria», al «piano inferiore» di un «armadio diviso in due pfahi»

Nel 1824, un noto archeologo bavarese, Friedrich Wilhelm von Thiersch-(1784
186073 aveva visitato il Cataio, prendengappunti di quelligcil. monumenti)

che gli parvero pit belli ed importantte pubbl i candol i all é
operaViaggi in Italia (Reisen in Italieh pubblicata a Lipsia nel 1828. Tra i

pezzi descritti, tuttavia, non trovano posto le iscrigion quanto considerate di

non grande valore.

Una trascrizione di alcune delle epigrafi degli Emo, corredata dalla descrizione
del supporto, figura, invece, nel catalogo delle raccolte del Catdicazione dei
principali monumenti antichi del Reale BkD estense del Catajpubblicato nel

1842 da Celestino Cavedoni (179865f°° Secondo la testimonianza del
Cavedoni, in quella data nel museo del Cataio

si trovano 100 e piu statue, 12 torsi, 182 busti,
30 teste, 15 erme, 20 e piu urne cinerarie
etruste, 8 sarcofaghi, e 9 cinerari romani di
marmo figurati, 64 bassirilievi, 30 e piu
edicole sepolcrali figurate, 5 iscrizioni
euganee, presso a 100 romane e 20 greche;
senza dire di un buon numero di frammenti, e

229 EANTELLI 1982, pp. 116238.

230 CAVEDONI 1842, p. 10.

BlLei nvent ari o d énldueMivessicvolumiDocurhentil8 3 (riguandante quelle
antichita che, nel 1806, erano gia state trasferite a VeneZd@cementi1l880 (riservatoagli
oggetti ancora esistenti al Cataio).

“2Documentil 880, p. 46, nr . 132 lalogoSschede épigmfichej rz.i30 n e
(CILV, 41).

*3Su Friedrich Wilhelm von Thiersch vBAUMEISTER 1984.

234 CAVEDONI 1842, p. 12.

Z°THIERSCH 1826, pp. 9210.

?% Su Venanzio Celestino Cavedoni cfr. SUSINI 1966; PARENTE 1979 e BORGHESI 1983.
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di qgueodo tanti oggexd ti mi nor i r
ar madi , e di presso a 100 <col
vaghi e pregevoli marmi antichi, le quali

ridotte a perfetto polimento ornano la grande

Sala del Musetd”.

Tra le iscrizioni latine, che si trovavano ancora al Cataio, sono inserite almeno

due delle epigrafi degEmo, che, se «il Museo si puo considerare diviso in XXIV
compartimenti», erano collocate rispettivamente la prima, definita come «base
cubica alta, larga e profonda palmi quattnoel, <compartimento XV&5°e la

seconda, definita come «iscrizione votiVla &alute Augusta per la incolumita

ded Piquenti; in tavola di mar mo al t a
«compartimento XXI15%,

Confrontando le informazioni fornite dal catalogo appena citato e da quello del
Visconti, dunque, si puo evinaecome almeno tre delle epigrafi appartenute agli

Emo, nel periodo di per manenza al Ca
monumentale galleria (¢la grande Sal a
castello. Questa, lunga quasi 75 m e larga quassgiitava, infatti, con qualche
eccezione (tra cui al cune CuseprsarPoglla oni ,
collocatain una sala che fungeva da ingresso al mii8ee le monetesistemate

all 6i ntuemr nfog adbii net t oo appos iicb,odjspostot ut t
simmetricamente lungo le pareti, illuminate da dieci finestre rivolte verso nord e
da altrettante rivolte verso sud. EG6 1

rimanenti sei iscrizioniatine degli Emo fossero collocate in questa pattd

castello.

Al l incirca nello stesso periodo del
Furlanetto (1778.848)vide a sua volta e ricopio il testo di tutti i notwili latini
appartenuti agli Enf8®. Questi ultimi sono inserithiuna delle sue due prinli
monografie epigrafiche, quella relativa alle iscrizioni di Padbeaantiche lapidi

patavine illustrate( pubbl i cata nel 1847), conten
ottocento iscrizioni, di cui cinquantasette greche, ventuno venetiche e le restanti
latine. Al contrario del Visconti e del Cavedoni, tuttavia, il Furlanetto non indica

la collocazione precisa diognudae | | e epi gr af i all 6inter

23" CAVEDONI 1842, pp6 e 7.

238y\/d. catalogo schede epigrafiche, nr. 11 (CIL V, 796).

239 Cfr. catalogo schede epigrafiche, nr. 5 (CIL V, 428).

240 CALVELLI 2014, p. 12.

41 sy Giuseppe Furlanetto vd. capitolo 2, nt. 111. Sui suoi rapporti con il Kandler cfr. CELLA
1983, mentre sullaua attivita epigrafica vd. BASSIGNANO 2007.
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opera e di notevole importanza, in quanto ne conferma almeno la presenza al
Cataio:

- [trascrizione] «La prima<cil. iscrizione) [...] di la §cil. da Capodistria) dipoi la

ritiro il marchese Tommaso degli Obizzi, che nel suo Museo al Catajo la pose, ove
ora esiste» (catalogo schede epigrafiche, nr. 3);

- [trascrizione] «La primasil. iscrizione) [...] ora trovasi nel Museo Obiciano
Estense al Catajo» (catalogo schede epigrafiche, nr. 4);

- [trascrizione] «Recasi la secondsci(. iscrizione) [...] dal Marini come allora
conservata nell déatrio del pal azzde Emo
ebbela il m. Tommaso degli Obizzi, che la pose nel suo Museo al Catajo, dove ora
esiste» (catalogo schede epigrafiche, nr. 5);

- [trascrizione] «Recasi la secondsci(. iscrizione) dal Carli come trovata a
Pinguente in Istria [...]; di la fu trasporabel Museo Obiciano Estense al Catajo,
ove ora conservasi» (catalogo schede epigrafiche, nr. 6);

- [trascrizione] «La secondasdil. iscrizione) trovasi ora al Museo Obiciano
Estense al Catajo» (catalogo schede epigrafiche, nr. 7);

- [trascrizione] «La ssonda écil. iscrizione) leggesi sopra una cassetta sepolcrale
con molti ornati nel Museo Obiciano Estense al Catajo» (catalogo schede
epigrafiche, nr. 8);

-[trascrizione] cLa prima iscrizione
esistente nel Museolixiano Estense al Catajo, la quale ha superiormente una
grande cavita nel mezzo» (catalogo schede epigrafiche, nr. 9);

- [trascrizione] «La primas(il. iscrizione) esiste ora nel Museo Obiciano Estense
al Cat aj o, e sO0i gnor ataladyoscthibde emgsafiche, y.r o v ¢
10);

- [trascrizione] «Quellagcil.i scri zi one) sta scolpita n
che al lato destro hasimpulum nel sinistro la patera, [...]: ora trovasi nel Museo
Obiciano al Catajo» (catalogo schede epigtedi nr. 11).

Altra fondamentale testimonianza & quella di Theodor Mommsen (18137 **

che si recgpersonalmente siael luogo di provenienza delle iscrizioni degli Emo,
ossial I€tria, chea Padova. In Istria compi diversi viaggi, il primo dei qualseer

la fine del 1857, sostandovi dal 31 ottobre al 6 novembre. In questa circostanza
visito il museo di Pola (il 31 ottobre), Cittanova (il 3 novembre) e Capodistria (il 4
novembre). Tornd in Istria una seconda voltal882 ed una terza nel 1866 In

42 3y Theodor Mommsen cfr. BUONOCORE 2003. Sulla sua attivita epigrafica in Italia, vd., in
particolare, BUONOCORE 2007; CALVELLI 2007; KAJAVA 2009; ORLANDI 2009 e PESIRI
20009.

3 CIL V, p. 2, c. IX: Ipse Histrian peragravi a. 1857, denuo adii a. 1862 paucos dies ibi
moratus, tertium a. 1866
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ques 6ul ti ma occasi orPeld*vmasantheil temitormvlia me n t
Pinguent&®, constatando di persona il cattivo stato di conservazione del
patrimonio epigrafico antico.

Anche a Padova il Mommsen soggiorno a piu riprese e visito probabilmente la

raccot a del Catai o nell 6est at econdeeiportalo8 6 7 ,
da una sottoscrizione contenuta nel |l 0c¢
doEst e: cProfessore Teodoro Mommsen daé
ammirare i tesori @grafici di questo bel museo municipale di E3f8»Oltre a

confermare | 6acquisto, da parte di To

epigrafici sul mercato antiquario venezidtpegli vide personalmente tutte le
iscrizioni degli Emo, quando ancora eramflocate nella villanused*.
Al 1882 risale, infine, un altro inventario della collezione del Cataio, contenuto

all 6interno del monumental e cat al ogc
settentrional e, redatt o dHPR8). Ureasezidmee 0| 0 ¢
di guest bopera riguarda, infatti, gran

Obizzi, ma, anche in questo caso, non & possibile riconoscere con certezza le
iscrizioni che appartennero alla famiglia Eftio

Oltre a queste testimonianze, éss anche wunodaltra fonte i
alla fine dell 60ttocento, che <consent
epigrafi l atine all dinterno del Catai o
Nel 1895, Francesco Ferdinando si era fatto inviare un elenco non molto
dettagliato, mac o mun qu e esaustivo, redatto da
Cataio, Giovanni MalettiElenco sommario degli oggetti esistenti nel Museo ed
Armeria Arciducali Cattaip datato al 27 gennaio 1895), contenente una
descrizione dei reperti della collezione rimasincora nella villecastello
appartenuta agli Obizzi, con lo scopo di farle trasferire a Vienna.

244 CIL V, p. 7, c. XIX: Ipse Polam adii bis a. 1857 et 1866

25 CIL V, p. 44:Regionem hanc alpestrem et infrequentem ipse nuperladiiperé stato visto

da Gino Bandelli eda Antonio Cernecca come una conferma del passaggio di Mommsen nel
territorio di Pinguente nel 1866. Cfr. BANDELLI 2005, p. 152 e CERNECCA 2007, p. 91.

1 n quell d6occasione fu anche incisa una lapid
studoso al museo: «Godi Ateste / Mommsen / amatore del bello universo / archeologo principe /
storico dell 6eterna Roma [ il tuo | apidari o m
XXVIII luglio MDCCCLXVII». Vd. CHIECO BIANCHI 2002, pp. 2122, fig. 16 e CALVELLI

2012, p. 108.

247 CIL V, p. 240:Alii originis externae tituli sine dubio empti sunt Venetiis

1] riscontro autoptico delle iscrcomligmi ~ t

qualche casajescripsi CataiCfr. catalogo dlle schede epigrafiche.
9 DUTSCHKE 1882, pp. 16826.
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Da questa |ista, si evince come, oltre
antichita, conservata nella grande galleria del Cataio, contassea,aacine
Ottocento, numerosissimi pezzi di pregio: vi erano, infatti, quasi tutti i sarcofagi,

le urne cinerarie, piu di cento statue di diverse dimensioni, ottanta bassorilievi,
centinaia di busti e testls iscrizioni lapidee, novantacinque colonnepdegiati

marmi antichi, piu di seicento tra vasi, vasetti, tazze, vetri, piccole terrecotte e vari
instumentd®®> Tutto ci, costituisce, dunque,
trasferimenti degli anni precedenti non avevano praticamente riguardato la
cadlezione di antichita e soprattutto le iscrizioni degli Emo, che rimasero al Cataio
sicuramente fino al 1895.

Lo spostamento di tale materiale risal
la morte del padre e dopo essere stato colpito dalla tubarcél@cesco
Ferdinando decise di accelerare le operazioni di acquisizione della raccolta ancora
conservata al Cataio. Le attivita di imballaggio e di spedizione dei pezzi furono
seguite dallo stesso Maletti, che divise il materiale in tre diversi cadiehquali

S i conosce | 6entit" grazie ai dettagl
conservat. n Antikersadmiurgel Kunsthistdrisdhds Museum di
Vienna ed editi nel 2010 da Gianluca Torfén

La prima spedizione, composta di 2&sse, caricate su vagoni ferroviari, parti da
Battaglia Terme il 27 marzo 1896 e conteneva molti dei pezzi migliori della
famiglia Obizzi. Tra gli oggetti elencati nel catalogo relativo a questo
trasferimento non si €, tuttavia, potuta riscontrare nesgleli@ iscrizioni
appartenute alla famiglia Emo (e, in generale, pochissime furono le epigrafi
spostate in questa occasione).

Il materiale trasferito nelle due successive spedizioni veniva considerato di minor
pregio e valore rispetto a quello della prinva,quanto soprattutto le iscrizioni
erano stimate meno rispetto ad oggetti di altro tipo quali i dipinti e le sculture.

Il secondo carico di oggetti, che era stato suddiviso in ben sette vagoni, come si
evince dal resoconto inviato dal Maletti al res@imle della cancelleria
viennesé?, parti dal Cataio il 17 agosto 1896. In esso si riscontrano, oltre a cippi
ed edicole funerarie, per la maggior parte greche, anche diverse iscrizioni latine.

#0TORMEN 2010, p. 175.

ITORMEN 2010, pp. 19254.

%2 ([...] Vagone n. 16.067, casse n. 23, quintali 115.06; vagone n. 16.223, casse n. 53, quintali
114.35; vagone n. 16.707, casse n. 53, quintali 514/8gone n. 17.436, casse n. 39, quintali
106.13; vagone n. 17.984, casse n. 22, quintali 91.14; vagone n. 18.612, casse n. 38, quintali
119.85 e vagone n. 18.855, casse n. 40, quintali 85.40. Totali vagoni 7, totali casse 265, totali
quintali 746.68». VdATORMEN 2010, p. 181.
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Tra queste ultime, in particolar modo, si possono individuane sicurezza
almeno quattro delle epigrafi appartenute agli Emo:

- cassa nr. 302: «una grande iscrizione con ornato attorno di Eugenio liberto ed
Augusto tabulario in buoni caratteri» (catalogo schede epigrafiche, nr. 3);

- cassa nr. 364: «una urna cingaaenza coperchio e con rozza iscrizidwdiae
Urbicae Senza coperchio» (catalogo schede epigrafiche, nr. 9);

- cassa nr. 406: «una grande iscrizione di Sesto Pompeo» (catalogo schede
epigrafiche, nr. 4), a cui é legato anche il contenuto della casg@r(«una
tavola di legno a rimesso che era sopra la grande iscrizione» e «due sportelli di
legno con luci di marmo greco che stavano ai fianchi della grande iscrizithe»)
-cassa nr. 41 4: cundara antica con 1isc
lati un vaso ed una paterd. L. M. Cerariaecon soprapostovi tavola di marmo
greco» (catalogo schede epigrafiche, nr. 11).

Il terzo ed ultimo convoglio, infine, lascio il Cataio il 26 ottobre di quello stesso
anno e si componeva di 143 casse. Anchaugstp caso, tra gli oggetti di questa
spedizione si trovavano varie iscrizioni e cippi funerari romani, annoveranti altre
guattro dell e epigrafi che nel Settec
degli Emo a Venezia:

- cassa nr. 562: «una pietrgpsé&rale con iscriziond. Statiliusetc.» (catalogo
schede epigrafiche, nr.;6)

- cassa nr. 568: «una pietra sepolcrale con iscriz@assia Lucietc.» (catalogo
schede epigrafiche, nr. 7);

- cassa nr. 570: «una pietra sepolcrale con iscrizlamauario etc.» (catalogo
schede epigrafiche, nr. 10);

- cassa nr. 574: «una pietra sepolcrale con iscriziéraecinia etc.» (catkbgo

schede epigrafiche, nr..8)

Non essendo il Maletti un epigrafista, si pud notare come in diversi casi egli abbia
compiuto dei picoli errori di interpretazione o trascrizione: cassa nr. 302,
«Eugenio liberto» al posto di Eufem&uphemug™* cassa nr. 414N. L. M.
Cerariae al posto diM. D. M. Cereriae cassa nr. 562]. Statiliusal posto diT.
Statilius cassa nr. 57QJannuarioal posto dilanuario. Si tratta, comunque, di
mancanze non gravi, c¢che non compromet:t

Questa iscrizione ~ | dunica un poo6 dubbia, i

una definita in modo molto similepa con una piccola aggiuntagrande iscrizione di Sesto

Pompeo Augus...xDocumentil880, p. 51, nr1436). Le due descrizioni potrebbero, dunque, fare
riferimento alla stessa epigrafe, ns&, questo fosseilcgso non s tratterebbe o
Emo sopra citata, in quanto in questoéultima vi
24 || Maletti pensava anche che «Eugenio liberto» e «Augusto tabulario» fossero due persone
diverse, quando, in realta, si tratta di un unico personaggio.
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E6, quindi, molto probabile ché®smanche
contenuta all oéinterno drapogsbtesndioduariat al c
con certezza: la descrizione di diverse epigrafi, infatti, non e cosi dettagliata come
nei casi riportati sopra (di alcune, ad esempio, viene semplicemente elencata la
tipologia monumentale ed il materiale, per cui non & possibd®arne la precisa
identita).

4.3 Da Vienna ai luoghi attuali di conservazione

Quali furono gli spostamenti successivi delle iscrizioni, una volta pervenute in
territorio austriaco? Alcuni anni dopo la morte di Francesco Ferdinando, avvenuta
nel 1914 ,la maggior parte degli oggetti della sua collezione divennero parte del
patrimonio nazionale dell a23neonata Rep

Figura 16: Kunsthistorisches Museum (Vienna), luogo di conservazione di tre
delle iscrizioni latine appartenutggli Emo di San Simeon Piccolo.

Proprio nel 1923 tre iscrizionlatine della collezione Emo entrarono cosi
all dinterno del Kunsthistorisches Muse

#5vd. catalogo schede epigrafiche, nr. 5 (CIL V, 428).
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1891 da Francesco Giuseppe |, al termine della costruzione anizht1871),

dove sono tuttora conservate. In realta, la raccolta appartenuta a Francesco
Ferdinando era gia stata incorporata alle collezioni imperiali del museo nello
stesso 1914, ma gli oggetti antichi vi confluirono soltanto nel 823

Diversa, invecgla sorte delle altre sei epigrafi, che rimasero a Vienthal 6 i nci r
fino al termine del primo conflitto mondiale, quando, a seguito della sconfitta

del | 61 mpuwngadco, éoBgtb tabbano ne rientro in possesso, per diritto di
guerra(nel 1920) Queste iscrizioni confluiron@osi,nel 1927 al | 6i nt er no
Museo Archeologico dell 6lstria a Pol a,

Figura 17: Museo Archeologico dell &6l stria (
delle iscrizioni latine appartenute agimo di San Simeon Piccolo.

2% Kunsthistorisches Museuh989, pp. 15 e 60.
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Dueepigrafinel | o speci fico, 0 s sSalas AlgGsterlaa v o't
grande lastra sepolcrale dedicata a due liberti impefiaphemus lanuarius™’,

erano sicuramente esposte nelle sale del museo nella secaadiehi¢ovecento.

In particolare, a partire dal 1968, anno di inaugurazione del lapidario rinnovato,
gueste erano collocate rispettivamente la prima al pianoterra, lungo il corridoio di
sinistra, e la seconda nei pressi della scala che dal pianterreagapaktprimo
piano dell dedi ficio.

%7yvd. catalogo sabde epigrafiche, nn. 3 (CIL V, 41) e 5 (CIL V, 428).
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5. Conclusioni

La collezione della famiglia Emo di San Sime®itcolo costituiun egmpio di
raccolta in cui, contrariamenédla tendenza generale del collezionismo antiquario
venezianpmaggiore spaa era stato riseato alla componente epigrafica. Proprio
tale aspetto costituisce il motivo della sua importanza e particolarita, a discapito
delle suedimensionj che non risultao essere cosi considerevoli come qudile
altre raccolte privatelella Seenissima Scopo di questa ricerca e stato quello di
provare a ricostruire, nella maniera piu dettagliata possibile e sfruttando al meglio
le poche fonti a disposizione, la stodalla suddettacollezione, di cui, anche
recentemente, nessuno si € occupdtlla sua formazione fino alla definitiva
dispersione.

In primo luogo, sono stati individuati i protagonisti che diedero vita alla raccolta.
A quanto e risultato, infatti, non tutti i membri del ramo degli Emo di San Simeon
Piccolo svilupparonouna passone antiquaria, ma soltanto tre in particolare,
fratelli Angelo eGiovanniEmoed uno deifiglid i g u e sRieGau |l t i mo ,

Compiuto questo primo passo, si € cercato di capire fualno le motivazioni

che spinsero queste figure a dare vita a tale tacddon sembra chke ragioni

debbano essere rintracciate in quel fenomenceldibrazione di presunt&igini

antiche, che coinvolse numerose famiglie patrizie veneziane soprattutto a partire
dal XVI secolo, in quanto nessun indizio porta in questa idinez Risula molto

pit probabile piuttostehe la spinta decisiva sia derivata dai rapporti, non solo di
amicizia ma anche parentali, che legavano i tre protagonisti della racoalta
particolare Angelo e Giovanni Ema,Scipione Maffei da una partd ai fratelli

Bernardo e Giacomd a n i di San T iTa pasoralitadiafdttl, 6 a | t
diedero vita, all 6incirca nello stess
grandissima importanza, rispettivamente a Verona e nella stessa Venezia.

Da u nnéaanalisiecondotta a partire dd 6 epi st ol ari o maf f e
evincere come il veronese fosse in contatto sia con Angelo che con Giovanni Emo
gi = agl i I ni zi del Settecento. Sopr at
difesa 0 a sostegno d&laffei, non soltanto in campo letterario, ma anehe
soprattuttoin quello politico (lo aiuto, ad esempio, ad ottenere la nomina a
condottiero).In aggiuna, si e visto come gli episodi di collaborazione tra il
veronese ed i due fratelimo non furono afétto sporadicima continuarono a
susseguirsnel corso degli anni, andando a riguardare i piu diversi campi, da
quello militare fino a quello religioso. Il risultato piu importante a cui si € giunti
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pY

ai fini della presente ricerca, & stato il fatto dnaesti legami andarono ad

i nvadere anche | 0ambi dpingendon mel 1y3geioo e d
Emo a donare le due iscrizioni greche della raccolta sua e del fratello proprio al
Maffei, per aiutarlo nel completamento del Mudepidariq a cui da diersi anni

stava lavorando

Da | 6 a p pnertdof dotalidapporti@a nc he e mer s a uhadigurmapor t
poco conosciutama che si e rivelatdondamentalenel suo ruolo di mediazione

non soltanto tra il Maffei ed i due Emo, ma anche tra questi utitaifamiglia

Nani di San Trovaso. Si tratta dell 0a
Emo di San Simeon Piccolo, nonché cugino di Bernardo e Giacomo INani.
Conti, infatti, da una parte intercedette diverse volte, a nome del Maffei, presso
GiovanniE mo ; dall é6al tr a, chiese spesso al
stesso Giovanni Emo ad andare in suo aiuto, allorquando si ritrovo in difficili
situazionj rischiando la condannsoprattutto per motivi religiosiSi € notato,

d 6 al t r acomecghstessidratelli Nanfosserolegati, a loro volta, dal punto di

vista parentaleai due fratelli Emo, in particolare con Giovanni, di cui erano
nipoti, in virt¥h del matri moni o di guesta
Lucrezia, la madre dei due NaiBoprattutto Giacomo Nani mostrd una grande
ammirazione nei confronti dsiovanni Emg tanto che, come si € potuto evincere

nel corso del secondo capitolo, gli dedico diverse omdogjandolo e lodando

per il suo operato politicd?roprio tali legami ptrebbero, dunque, aver spirgh

Emo a dare vita alla loro collezionégvorendo allo stesso tempa ricerca
antiquaria ed dgrafica soprattutto del Maffei eontribuendo alla nascita della

sua stessa raccolta.

Il passo successivo é statpello di sondare la consistenza effettiva della
collezione, che, come si € visto, risulta essere abbastanza esigua, componendosi di
undici iscrizioni in totale, di cui due greche e nove latine. Tuttavia, & molto
probabile che le dimensioni della raccolta fossero rsome Due fonti in
particolare, gia analizzate nel corstel terzo capitolp sembrano suggerire

| 6i pot esii appena Mugeam Yeamoheasd Sdipsone Mafieima
(1749) in cui, nella parte descrittiva inerente ad una delle due iscrizionigyrech
che Angel o Emo aveva donat o lamdem huecr on e
[...] cum praestantibus aliis mihi dono dedft Tale dichiarazione porta a pensare

che Angelo e Giovanni Emo possedessero un numero maggiore di iscrizioni
greche e non solamentkie. In questo secondo caswfatti, il Maffei avrebbe
semplicementéeciso di parlard i undal tra | alig)i de e non

28 Cfr, catalogo schede epigrafiche, nr. 2 (CIG 3577).
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In aggiunta, nella fonte successiMa,6 | st r i a dn Giliseppa Gaprin ma
(1905) si legge come Pietro Emo avesse colioazel giardino del suo palazzo
diverse epigrafi provenienti da Montona, Rozzo e Grisignana. Se tra le nove
iscrizioni latine attestate per certo nel palazzo di San Simeon Piccolo se ne
ri scontrano due, <che, per unodeledastello mi na
di Rozzo, nessuna delle altre risulta essere proveniente (0, comunque, essere
passata durante qualcuno degli spostamenti) da Montona e Gridfgnana
Potrebbe, dunque, essere che al totale delle iscrizioni sia da aggiungerne un
numero imprecst o d i al tre, originarie di g u
citando, tuttavia, il Caprin, alcuna fonte, non é stato possibile verificare tale
asserzione. Anche nel caso in cui queste ipotesi fossero dimostrabili, la
consistenza della raccolta non debvibe cambiare di molto, rimanendo
probabilmentencora alquanto modesta.

L 6 a prinaipale risultato di questa ricerca e statello di ricostruire il viaggio
compiuto da ogni singola iscrizione, P
Emo ed a sguito delladissoluzioned i g u eas $i @ poltuto icasi notare che
ognuno dei reperti acquisiti dalla famiglia venezi&asavuto una propria storia

distinta Innanzitutto, le iscrizioni si differenzianper i luoghi di provenienza

mol t o diostdaantlidall@uwn: due giropardcolaraunag i n at
di Del o ed wuna di Al essandria Troade)
zone alquanto differenti (in particolare, Draguccio, Pinguente, Pola e Capodistria)

ed una molto probabilmentda Aquileia ma attestata a Venezia gia nel
QuattrocentoCio che le accomuna €, invece, la tappa successiva del loro viaggio:

a discapito della diversa provenienza, infatti, nel corso del Settecento tutte queste
iscrizioni confluirono in unico luogo, palazzo degli Emo di San Simeon Piccolo

a Venezia. Tuttavia, anche in questo caso, si sono potute atmanedifferenze:

diversisi sono rivelatiinfatti, siai tempi di arrivochequellidi s ost adial | 0
tale palazzo.Da una parte, si e vistmmele due epigrafi grechéossero state le

prime a giungre a Veneziadove vennero mandate da Angelo Emo al fratello
Giovanni gia nel 173£° Allo stesso tempo, tuttaviyronoanche le iscrizioni a
rimanervi per meno tempo, in quargial 6 a n n 0 vos nelclé3@,emno state
spostatea Verona.Le iscrizioni latine invece, vi giunsero piu tardi: una
proveniente da un | pohpbimenmparlddse 578t o de

#9vd. catalogo schede epigrafiche, nn. 7 (CIL V, 435) e 8 (CIL V, 440).
20 Cfr. catalogo schede epigrafiche, nn. 1 (CIG 2298) e 2 (CIG 3577).
#1yd. caalogo schede epigrafiche, nr. 10 (CIL IIl, 3180b).
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quella aquileiese si & ipotizzato intorno alla meta del Setté€&ntertre le altre
setteistrianea | | 6 i n c i P3cAaiffarenda delle7epidrafi greche, inoltre, pitl
duratura fu la loro permanenza nel palazzo di San Simeon Piccolo, probabilmente
abbandonato stanto intorno al 1795, quando venrenduto alla famiglia Dido.

Divergenti appaiong in conclusione, anche le strade intraprese dalle singole
iscrizioni, una volta abbandonatadade espositivaeneziana. Le epigrafi greche
compirono un cammino alquanto semplice, in quanto confluirono entrambe
al |l 6i nt e emMaffedreoldi VEranapggi di proprietd comunalejove

sono tuttora conservatBiu complessod 6 al t r o cant o, i per
latine, simile nella prima parte, ma differente successivamime&lmente, tutte

le nove epigrafiransitaronada Venezia atastello del Cataio (sui Colli Euganei
pressoBattaglia Termg entrando a far parte della collezione Obizzi (tra fine
Settecento ed inizio Ottocento)aD q u i , verso |l a fine de
furono trasferitea Vienna nella raccdl a d i Francesco Ferdin
qguesto punto, tuttavia, le loro strade si divisero: tre delle nove iscrizioni, infatti,
rimasero a Vienna, dove, divenute parte del patrimonio nazionale austriaco, dal
1923 furonocollocate nei depositi dé&{unsthisbrisches Museuffi* le rimanenti
furono, invece, recuperate dall odéltalia
termine del primo conflitto mondialee dd 1927 passarono la Museo

Ar cheol ogi c ®oladritotndndosostanzialmeentaelaeritorio di loro
provenienz&®. Anche in questo, come in numerosi altri casi di raccolte antiquarie
non solo settecentesche, dunque, la scomparsa della collezione comportd una vera
e propria dispersione dei pezzi, che, proveneti@aone alquanto differentippo

essere confluifi per un certo periodo, nello stesso luogo, tornarono ad
allontanarsi, finendamuovamenteognuno interritori diversie parecchio distanti

tra loro, non solon Italia, bensanche n v ar i e peae maondod 6 Eur op

Concludendo, lacollezione epigrafica degli Emo di San Simeon Piccolo si
caratterizz0 per una storia moltarticolata che, non essendo ancora stata
approfondita e conosciuta, si & deciso di indagare ed esplorare a fondo, in modo
da portarla alla luce e valorizzarla al glie. Nonostante le dimensioni esigue,
infatti, essa rappresento una delle poche raccolte prevalentemente epigrafiche del
Settecentovenetoed € per questo ch& e voluto definirla come umpiccolo

262 Cfr, catalogo schede epigrafiche, nr. 11 (CIL V, 796).

#83v/d. catalogo schede epigrafiche, nn. 3 (CIL V, 41), 4 (CIL V, 385), 5 (CIL V, 428), 6 (CIL V,
457), 7 (CIL V, 435), 8 (CIL V, 440) e 9 (CIL V, 56).

264 Cfr. catalogo schede epigrafiche, nn. 9 (CIL V, 2556), 10 (CIL Iil, 3180b) e 11 (CIL V, 796).
#5vd. catalogo schede epigrafiche, nn. 3 (CIL V, 41), 4 (CIL V, 385), 5 (CIL V, 428), 6 (CIL V,
457), 7 (CIL V, 435) e 8 (CIL V, 440).

85



Universita
Ca'Foscari

Venezia fip o n tinsedtg traiduefipi | astr i 0 d eddiquestoskalo,@ssitil q u a
Museo Lapidario Maffeiano e la collezione Nani di San Trovaso.

86



Universita
Ca'Foscari
Venezia

Introduzione al catalogo delle schede epigrafiche

Nel catalogo sono schedate le undici iscrizioni, latine e greche, appartenute, per
buona parte del Settecento, alla famiglia veneziana degli Emo di San Simeon

Pi ccol o, [ Cui me mbr i

e coll ocarono &

sono state disposte secondo un ordine geografico, in base al luogo di
ritrovamento, procedendo dsud verso nord: prima le due dediche votive
provenienti da Delo e dalessandria Troadeseguono le otto epigrafi ritrovate in

Il stri a, mentre chiude

6el enco | duni ca

provenienti da uno stesso luogo si e seguit@rdine tipologico, elencando prima

quelle votive e poi le sepolcrali.

Il lemma iniziale di ogni scheda, relativo al supporto (di cui vengono riportati lo
stato di conservazione, il materiale e le dimensioni) ed alle vicende conservative

del | 6 gpirgrgafnee e trasferi ment. del pez:
di conservazione), cont i eauetoremchecshsenol 61 n
occupat.i del | 6i scri zi on eCorpus dnecppticaani qu

Graecarum(CIG) ed alCorpus Inscriptionum Latinarur(CIL). Tale scelta e stata
determinata principalmente dal fatto che queste fonti offrono molto spesso
importanti informazioni riguardanti sia la provenienza sia i vari spostamenti subiti

nel corso dei secoli da ognuna delleri®oni.

Si tratta soprattutto di autori settecenteschi ed ottocenteschi, ma, nel caso di
alcune iscrizioni latine, anche precedenti, sia del Quattrocento e del Cinquecento
(come | 6Anoni mo Rediano e Marin Sanud:«
Ireneodella Croce). Riguardo alle iscrizioni latine, Gian Rinaldo Carli (1720
1795¥° ed il triestino Pietro Kandler (186u872), autore dellénscrizioni dei
tempi romani r {1868/ sano te glihseudidsi il slavanti che

hanno fornito raggugdi in merito alla provenienza dellepigrafi Giuseppe
Furlanetto (17758.848Y%® e Celestino Cavedoni (1798657, invece, spiccano

tra coloro che videro e trascrisseraderizionin e |

| 60ttocent o, qgu

confluite all 6i ntl€&atamw.oPerdapigrafijtacheeiofineQdd i z z |

ri cordano soprattutto

2% g Gian Rinaldo Gd cfr. capitolo 3 nt. 191
%75y PietroKandler vd. capitolo 3, nt. 184

28 g Giuseppe Furlanetto cfr. capitolo 2, nt. 111.
29 g CelestingCavedoni vd. capitolo 4, nt. 236

F1@4d)bchda wde B aumee ni c
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iscrizioni nel palazzo di San Simeon Piccodd il veronese Scipione Maffei
(16751755) che | e catal og, whaomusd’t a gi unt

Nell 6apparato critico di ogni scheda
differenti letture ed integrazioni proposte dai vari studiosi, nonché le errate
trascrizioni dei compil atori pinivhaant i

permesso di stabilire accuratamente la trascrizione piu corretta. Unica eccezione e
costituita dalla lastra sepolcrale @assia della quale oggi € andata perduta parte
del 1l 6i%crizione

Ognuna delle schede completata da un ampio commento arwaljtinel quale
vengono esaminat. i contenuto di ogni

menzionati.

%Sy Domenico Giorgifr. capitolo 3, nt. 154suScipione Méfei capitolo 2, nt72.
2"1yd. catalogo schede epigrafiche, nr. 7 (CIL V, 435).
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1) Dedica ad Iside (CIG 2298)

Piedistallo in pietra calcarea, costituente la base di una statua aggitape
raffigurante la dea Iside, danneggiato agli spigoli. La superficie presenta
numerose crepe e scheggiature in vari punti. Nella parte superiore destra della
base e ancora visibile un foro, su cui era probabilmente inserita la statua.
L6i s cr isviluppah soltargoi sulla fronte e le ultime tre righe occupano
solamente la meta destra della superficie. 30 x 79 x 47; alt. lete (15

nel | 6ul t-iFmatrovata @ Belo. nel 1730 da Angelo Emo, ma non si
conosce con precisione ildgo di rinvenmento. Nel 1731 vennéviata a
Venezia a Giovanni Emo, che la fece collocare nel palazzo di San Simeon
Piccolo. Qui & attestata da Domenico Giofgi ¢ [ . . . ] unodiscri zi
tempo primagciL,at t or no al 1730) r i toveceralegcih nel |
a Giovanni Emo) da non molto tempo stata mand4tae da Ludovico Antonio
Murator?’, Venetiis apud nobiles Emos. Misit P. Alexander Berti Lucensis e
congregatione matris D&F. Gia nel 1732, il piedistallo lascid il palazzo
veneziano, in ganto venne donato dallo stesso Angelo Emo a Scipione Kf&ffei

che | o fece col | ocdapidaioMaffelaroidin/érena, dove ed e |
tuttora conservato. Giorgi 1737, p. 205, tab. II; Corsini 1749, pp. 119 e ss.;
Maffei 1749, p. 37, nr. 1; Pamidi 1761, p. 112 (con trascrizione parziale
del | 6i scrizione); Donat.i 1765, p . 61;
Loewy 1885, pp. 17480, nr. 243; ID 2125; Ritti 1981, p. 61, nr. 25.

2’235y Domenio Giorgi vd. capitolo 3, nt. 154

B GIORGI 1737, pp. 15456.

2" sy Ludovico Antonio Muratori cfr. IMBRUGLIA 2012Su Alessandro Pompeo Berti da
Lucca, membro della congregazione detiadre di Dio ed amico del Muratori, al quale invid
anche | 6iscrizione successiva, vd. PIGNATELLI
2> MURATORI 1739, p. 180, nr. 1.

2’° sy Scipione Maffei cfr. capitolo 2, nt. 72.
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2298.

nVenetiis apnd Nobiles Emos™, Murat. T.L P-CLEXL 1. vitiose dedit, mittente P. Alerandro Beﬂil.n:uniccmgraﬂutm Matris_
Deiz mpadimh-mi&.wmhmhbp.Vollp.ut et mugi: etiam vitiavit Rectins edidiz, ad

mmhlﬂ-ﬂhv«.pmunmm“pm.& Titulus manifests Deliacus est, quod ipsum bra-
diter. mbdiu_dnntulﬁwgiu.qﬁwvﬂﬂih,ﬁ uumdmeﬁdhmmﬁskcdom Opuse.
sclentif. T.XV. p.ao5. quas notas corrigit Corsinus MNott. Gr. Diss. VL p.cXixsq. Fait sub statua Lsidis Delisca, quod etiam
Winckelmannns T.VL P.L p. 56. 0224, ed. Diresd. vidit (ef Zeuniem ad Christii Commentariam ,,Giber d. Litt. u Kunstw,”

345, .
e APXEAAOLAIONYEIOYMAPAOQNIOETOAFAAMA
ANEOHKENYNEPTEEAYTOYKAITHEFYNAIKOE
KAITQNTEKN2NKANHOOPOYEHEAQPOOEAY
THEEAYTOYOYIATPOEIZIAIEMNIIEPEST
5 AHMHTPIOYTOYAHMHTPIOYANADAYETIOYENS
MEAHTOYAETHENHEIOYAIONYE 10Y TOYAHMHTRIOY

ANAGAYETIOV

AIONYZOAQPOEKAIMOEEXION
KﬁIA&J\MAIOIJ\AAM!.N'I'OZ&GHNAIO?
10 ZJ\KOPEYONTOZM&P&GQNO!EHO 10¥YN

Hoe est Maffeii exemplum. Mur. vs. 1. TOAA
ete. Vs. 6, THENHEOY, unde Pac. THENEOY,
Osanu. Syll. p. 156. licet sinceram Maf¥eii lectionem
ante oculos haberet, coniecit o0 wmed: ta confer
n.2306. et vide ad n.2286. Vs. 8. Mur. AIONYEEO
etc. Vs.g. Cal. AAAAMAE. Ia fine Mur. ENOAOY.

"Agyiéracs Querorisy MagaDunes 78 Syadpa dviOumsy
Srig me davrs xel 5 ywvasds wad s 7t

sl . Ml
MWMQ&S‘M&::‘WGM&'BM&, &}

8 gl Awpinrgloy 165 Anpnrgion "Avagrucrios, rgn

ol S THe wicov Asovurioy ToU Qopnrplen “Avepiv-
oriov.

Suovurdduges xal Moroyfwr xal "Adiuas of *Add-

10 mavres "ASwwaioe, Sascopedevres ML vor, bwoiouw,
Titulus est Deli Atticae post Olymp. 152. Pater
simulacrum Tsidis dedicavit, quod filia canephorus
ILsidis fuit. Dionysium Archelai patrem temere vide-
mur n.481. Sacerdos ws.4. est Isidis. De scriptura
Meooyjwy vide ad n.25. Artifices non Delj habi-
tant, sed Athenis: hinc ex nomine urbis, non demi,

denominantur; ¢f. ad n.2293. Marathon vix hoc
loco demi nomen est, sed vird, ut n.481. Qanapes-
erres dyuaploen Edudprov. Est vero Tsidis Athenis cul-
tae danigos intelligendus (cf. ad n.481.): quare arti-

fices, quﬁAiheniaIsiacocuItuiadhaembam,ibiﬁm
arti operam dabant, ab hoc epocham designat,
quum Archelaus ipse Deliacum sacerdotem posu-
erit. '

Figura 18: CIG 2298.

90



Universita
Ca'Foscari
Venezia

} 6 aUsd woesgleaddoglly Ud 3saed U

23 ddoaUs "3 00U " UgUs a U U d o29g3Us
a U U 3 U a3¥v3, aUsdqeje add wrjed Ud
U d ~ UgUse dgoUU; d, Goals, ~ Uy
5 pdedqUy; eg Us pdedVUy e6g ~“3UGaglU aeg,
e UadUs U U d 3 Geg woesgd eg Us [ve]s
“3U0GagtU ag.

mse63gl Uvyyed aU zellOG 73

aU ~u eUd s "4 eUsUed “ddsU @»o
10 " "8 8gQg3

Traduzione:Archelao, figlio di Dionisio, di Maratona, dedicO a Iside questa
statua per se stesso e per la moglie e per i figli, in occasione deforato di sua

figlia Dorotea, durante il sacerdozio di Demetrio, figlio di Demetrio, di Anaflisto,

ed essendo epimelete dell 6i sola Dioni
ateniesi Dionisodoro e Moschione e Adamante, figli di Adamante, fecerdgques
statua). Era zakoros Maratone.

1, 2, 3, 4, 5, 7., 8, 9 e 11, U a sbar

prima della parola omyjed Ud; 10, i nte
perché dimenticata ed aggiunta in seguito; tutte le lettere presentano vistose
apicature-La pri ma parte dell édiscrizione co
| 6i ndicazione dei nomi del dedi cant e

primo, Archelao, compare anche 107 unoé a
a.C?"" La dedica & stattatta in occasione del caneforato della figlia di Archelao,
Dorot ea, l a quale viene aaclk3odniipeay geni alt da ,
canestrifera/canestriera). Il termine deriva dal greemephorj con cui si
indicavano le nobili fanciulle, che, durante le processioni ed i riti sacri rivolti alle
divinit”™ (in questo caso ad | sdpafteda, po
un velo, che venivano dati loro dai custodi degli strumenti del sacrificio e che
contenevano gli oggetti del culto e delle offéftePer svolgere questo ufficio
sacerdotale, noto a partire dal 1176 a.C., venivano scelte le fanciulle che si
dimostravano piicast?. Cos3 come il padre, Dorot e

211D 2628A.
218 MANSUELLI 19509.
ZPRITTI 1981, p. 61.
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iscrizione da Delo, risalente al 10605 a.C. ed in cui viene ricordata come
canefora nel santuario delle divinita siriache, segno di come, qualche anno piu
tardi, ella ricopri navamente questo incarico, anche se non piu per’f8idea

seconda parte dell d6iscrizione, i nvece,
dedi ca, con | 6i ndicazione dei nomi d
del | 6epi mel et egindan wariism oqueelhled ®c@asi on
rivela fondamentale, in quanfmermette di ricavare con preciseia datazione
del | 6epi gr af e sacekdate ) SemEide origiree atdnieseunrguesta

zona rappresentava un fatto assolutamente nornmalguanto codesta figura
veniva invataannualment&la Ateneproprio a Delo. Da notare, inoltre, come, in
questa circostanzanchel epimelete risulti esserateniesema non si tratta di un
episodio isolato, in quanto lo stesso personaggio si riroadire due iscrizioni
provenienti ancora una volta ddelo®®. Le ul ti me tre rig
presentanod 6 a | t r, onomoi aeylt atefici della statua di Iside, tre fratelli
originari non di Delo, macome le due figure precederdi, Atene. Se dcostoro

non si conosce nessuna altra opera, il nome di uno dei tre, Adamante, compare,
con uguale patronimico ed etnico, anche in una dedica fatta a proprio nome da lui
stesso e proveniente sempre da Delo, per cui potrebbe trattarsi della stessa persona
oppue di un familiaré®. In ogni caso,lifatto che questi scultori fossero ateniesi

non deve stupire, in quanto, durante il periodo della dominazione di Delo da parte

di Atene, e attestata una cospicua presenza di artisti stranieri, soprattutto ateniesi,
chespesso risultano essere raggruppati in famiglie o dif&stia seconda parte

del | 6ul tima riga, i zakibrosm earica alimoneenta dellai | r
dedica, Maratone. Il termineakorosindica una carica religiosa annuale, che
poteva, tuttaviaanche essere iterata e che risulta essere spesso ricoperta da
personaggi stranieri o, comunque, di rango secorf@arlmportante il fatto che

tale carica venganenzionata per la prima volta a Deilon soltantoin quesa,
bensianché n  un 6 al tad assa centemporanem Datazione: 111110

a.C.

201D 2234,

211D 1531 e B59.

22)D 2466. Vd. anche GUERRINI 1958.
83 TOYNBEE 1951, pp. 120.

8 ROUSSEL 1916, p. 269.

251D 2070.
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2) Dedica ad Apollo Sminteo ed Asclepio (CIG 3577)

Ara wvotiva di f or ma parall el epi peda
superiore destro (perdita che ha riguardato anche la parte finale delée tpgim
righe dell 6iscrizione) e con base e

soltanto sulla fronte. 72 x 25 x 30; alt. lett.-2,9. - Fu ritrovata ad Alessandria
Troade nel 1730 da Angelo Emo, ma non si conosce con precisione il luogo di
rinvenimento. Nel 1731 fu inviata a Venezia a Giovanni Emo, che la fece
collocare nel palazzo di San Simeon Piccolo. Qui é attestata da Domenico
Giorgi®®® «[...] una delle qualscil. iscrizioni grecheXxome mi narrd V. E(scil.
Giovanni Emo)era stata scopertantanno prima<cil. nel 1730) fra le ruine di
Troia, mentre ivi era approdato il chiarissimo senatore signor Angelo Emo fratello

degni ssi mo di V. E. , nell 6andar anchoe

sostenere la carica di Bailo di cotesta Sex®nia Repubblica alla corte ottomana,

e fattala scavare, a V. E. la trasmf¥é»e da Ludovico Antonio Muratdff,
Venetiis, apud nobb. Emo. Misit Alexander Berti Luceasisngregatione matris
De®  Gi © nel 17 ®a&azzo Vedegiana, inlquasveninedonatal
dallo stesso Angelo Emo a Scipione Mft®i che | a fece col l
Museo Lapidario Maffeiano di Verona, dove e tuttora conserPatacis ab hinc
(scil. dal 1749)annis vir inclytus Angelus Emius eques, e costantinopolitana
legatione non sine gloria redux, lapidem hunc a Troicis littoribus attulit, et cum
praestantibus aliis mihi dono detfit. - Giorgi 1737, p. 156, tav. I; Venturi 1827,

p. 64, tav. VIII, nr. 19 e pp. 74 e ss., nr. 19; CIG 3577; IGRRP IV, p. 88, nr. 243,
Ritti 1981, p. 67, nr. 29; IMT SuedITroas, nr. 443.

286 5\ Domenico Giorgi vd. capitolo 3, nt. 150.

7 GIORGI 1737, p. 155.

288 Sy Ludovico Antonio Muratori ed Aleandro Pompeo Berti cfr. nt. 275
29 MURATORI 1739, p. 84, nr. 9.

290 gy Scipione Maffei cfrcapitolo 2, nt72.

21 MAFFEI 1749, p. 36, nr. 3.
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35

77

In ¢ippo quadrato sra¢ formam referente, ex marmore Pario, qui cippus ex parietinis Troise, ut dicitor, 2. 1750. Venetiss asportatus
est ab Jo. Angela Emo, equite Veneto. Primum cdidit et explicuit Dominicus Giorgi in Calogerae collectione, quae inscribi-
tur Raccolta dopuscoli scientifict e filologici, T. XV. p.157-205. sed in eo quo utor exemplo deest Graecns textus tabulz

aerea ut videtur expressas. Iline Labetur in Marmoribus

Taurinensibos T.L p.222. cum inepta explicatione. Mox ab Emo

donatum sibi edidit Mafieius Mus, Veroo. p.xXXvL 5. Novum apographum ab Iosepho Torellioc Veronensi confectum editur
in Monumeatis Matthacianis T. L p.51. cum notis Vepulii, gqui Taurinensis editoris quisquilias compilavit, et aliis Amadutii,
Vitiosius ut solet delit Muratorius T.L p.LXXXIV. 9. missu Alex. Berli Lucensis (cE Acta Lips. 1758. p.659.). Postremo ex
‘lapide ed. Yenturius Guila al Mus. Veron. T.L P-74+ m.19. ¢t in tabula aerea VIIL ad p.64. Troiam, unde deportatus lapis,
dicxandriam Troadis esse, quae et Alexandria Troas et Troos simpliciler et Alexandria vocatur, ex ipsa colligo inscriptione.

AFTAGHTYXH
IMINOEIARA

T ASNIKAIARAH
MISZQTHPI

5 KAIMOZYNEL
TAIZ-KA-OAQ
PONIOZMAT
KPINOXZKOY

- PATQPEKTQN

10 lAITQNANEOKKE

Lapis in superiore angulo dextro laesus, sed
ita ut tamen vesligia litterarum superesse videantur,
Repraesentavi Venturii exemplum, nisi quod vs. 3,
in tertiz 2 fine figara inferiorem lineolam horizon-

talem 2ddidi ex fide Torellii. Reliqua varietas et
perexigua est meque ullius pretii.
AyaSh TOyy, Suwde TAmien xd "Acwdymiy Zo-
ﬁan xad MeZuvefrais KA. @Mgafwc; Mazxgives K“’?“’f“‘f .
& wav Btuy Bvédmre.

De Apolline Smintheo potissima breviter com-
posuit Christoph. Saxius Act. Traiect. T.IL p. 350.
ad hanc ipsam inscriptionem; etiam plura reperies
apud Giorg. Smintheum sive Sminthium eius tem-
plum fuit prope Hamaxitum, quattuor miliariis Ro-
manis Alexandria Troade dissitum in meridiem; vide
Mannert. Geogr. vet. T.VI, P.III, p-463 sq.; fuerunt-
que in Hamaxitia etiam alii duo loei, quorum no-
men Sminthium (Strab, XIII. p-605.): Hamaxitia
vero universa Strabonis aetate dicionis fuit Alexan-

drinae (vide Strab. X. p.475. coll. XIII. p.Go4.):
hinc in nummis Alexandriac habetur inseriptio
ANOAAONOELTIMINGEQY. Sminthii mentio fit etiam
in titulo Troadensi n.3582. ubi simul Asclepieum
habes in eadem urbe Troade s, Alexandria, Qui
sint Moxynitae, difficile dictw. Mitto portentosas
explicationes Giorgit et Taurinensis editoris, cui
assentitur Venutius: melius certe judicarunt Mura-
torius et postea Maffeius, Amadutius, Saxius. To-
pici quippe quidam dii intelligendi, jique, quod ipsa
pominis forma docere interpretes poterat, masculi.
Etsi vero certa est littera Z, tamen non male ab
interpretibus allata est Phryglae civitas Mosyna, cu-
ius meminerunt Hierocles in Synecdemo et Acta
Conciliorum: apud Plinium autera H. IV, ¥, 33. ba-
bemus Mosynos, eiusdem oppidi incolas, jurisdictio-
nis P ergamenae. Noti sunt etiam Moroiverzes s. Mo-
avvaiee: Ponti, qui et ipsi sunt brevius Méroura s.
Megwver vocati, a domibus vel turribus ligneis eadem
voce appellatis (vide Steph. Byz. v. Morodvoursr et
intpp.). Ut redeam ad Mosynos Phrygiae, eorum

dii tutelares potuerunt Merwirar sive alia forma Me-
Evizes dicti esse: ac videndum, me hi Corybantes
fuerint vel Corgbantum similes. Certe ut in Phrygia
sunt Corybantey Cybeles caerimoniis coniuncti, jta
in Hamaxitia Troadensis dicionis prope Sminthium
fuit Corybantium (Strab. XIIL p.473.): fercbantur
enim ex Creta insula, Corybantum sede, Teueri in
hos locos profecti esse, a quibus eliam Sminthei
Apollinis eultus institutus putabatur (Strab, XIIL
p-6o4.). Denique eurator non tempii intelligendus,
ut cuidam visum est, sed curator coloniae Augustae
Troadensis: haud raro enim rebuspublicis, coloniis,
municipiis curalores dati sunt (Ovell. Collect. in-
seriptt. Lat, T.IL. n. 3898 sqq. et passim alibi).
Addo titulum Troadensem, in pago Udschek-kevi
haud procul ab Alexandria urbe repertum, qui in
schedis Koblerianis sic scriptus est: SPLENDIDIS-
SIMVS || POPVLVS | COL AVG TROADENS || AV-~
RELIVM I10BACCHVM || CVRATOREM | IDIOME-
NOCEN, cen[sente opinor.

Figura 19:

CIG 3571
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Traduzione:Alla Buona Fortuna. Ad Apollo Sminteo ed ad Asclepio Soter ed ai
Mossiniti, il curator Claudio Floronio Macrino dedico a proprie spese.

1, ¢ montante in Uiacd;
n nesso

e @ | egate
a causa del

i n aad 97, con

G
|l a mancanza di spazi o;

imperiale; 9 T montant e
apicature e presenza di segni interpuntivi a forma di coda di rondine.
L6iscrizione costi
Questi ultimi non rappresentanan gruppo di divinita minori locali, quanto
piuttosto gli abitanti di un villaggio o di un sobborgo di Alessaridfide due

divinita, invece, erano molto venerate ad Alessandria ed entrambe erano titolari di

i mportant.i

santuar

22RITTI 1981, p. 67.
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\Venezia culto®®® Il dedicante, Claudio Floronio Macrino, viene definiwurator
(@8gy}) YUYy} ), figura che, nel mondo
occupandositfral 0 a | tlarcora degdli edifici sacri e delle opere pubbliche. In
guesto caso, egli aveva il compito di

stessa Alessandr Da notare, pero, come Claudio Macrino avesse fatto erigere
| 6 amonan favore di qualcuno, maer se stessed oltretutto a proprie spese
affinché le divinita lo difendessere proteggessero. Per quanto riguarta i
cognomen Macrinus questoappartime aquella categoria dcognominalatini
legati al corpo umano ed indidardelle peculiarita fisiche. Nello specifico
Macrinus fa riferimento ad un difetto del corpo, ossia la magrézz&e le
attestazioni epigrafiche di tatwgnomersono numerosissimal mondo romano,
molto poche risultano essere quelle relative al gentikoonius (provenienti, in
particolare, da Pompéty. - Datazione: Hll secolo d.C.

% |GRRP IV, 6, 244 e 246.

29 K AJANTO 1982, p. 244.

2% per il cognomen Macrinusfr., ad esempio, CIL V, 4300 (proveniente da Brescia), 5842
(proveniente da Milano) e CIL VI, 975 (proveniente da Roma); per il genthioonius, CIL V,
6703, 7777 e 8767 (provenienti da Pompei).
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3) Iscrizione funeraria di Euphemuse lanuarius (CIL V, 41)

Ara sepolcale in calcare, mutila nella parte sinistra e scheggiata ai lati (in
particolare su quello destro e su quello sinistro, dove alcune scheggiature hanno
interessato anche lo specchio epigrafico). Tutti e quattro i bordi della faccia
anteriore sono decoratadina cornice modanata, contenente motivi vegetali, e la
superficie, in particolare quella dello specchio epigrafico, e stata lisciata, mentre

|l a faccia posteriore  stata |l asciata

fronte. 149 x (79) x10.Fu ritrovata probabil mente I
di Pol a, come testimoniato gi "~ nel Qu
collocaapud arcum triumphalerf c o d . Red. A, f. 1456),
ponein cathedrale ecclesigEpigrammataantiqua temporum christianorunm

cod. Sab. , f in se@uBo0 da)diversinaotaricdiel @inquecento. Tra

questi ultimi, si ricordano in particolare: Marin Sanudo il Giov&fAe(De
antiquitatibus et epitaphijsin Verona, Biblioeca Civica, cod. ZI5, nr. 53);
Giovanni Bemb®’ (Inscriptiones antiquae ex variis locis sumptae a loanne
Bembo...MDXXXVIin Monaco di Baviera, Biblioteca Nazionale Bavarese, cod.
10801, f. 86);Antonio Bellonf® (silloge dedicata alle epigrafi viste a Pola,
Trieste ed Aquile nel 1521, in Biblioteca Marciana di Venezia, cod. Marc. Lat.

XIV, nr. 192) ed Onofrio Panvinfd® (Antiquitates Romanaein Biblioteca
apostolica Vaticam, cod. Vat. Lat. 6035, f. 139Nessuno di questi autori,
tuttavia, fornisce indicaziorpiu precisesul luogo di rinvenimento. Nel Seicento,

| 6archeol ogo Ot t Menome BRstiangi , | dheditlaeo sa e
questodepigrafe a Brescia, U malaPsueseqg]
attendibilita, soprattutto per la parte anticégene considerat molto dubbia.
Successivamente | 6ara fu probabil mente
diversiaut or i del Settecento e dell 60ttoc
provenienteproprio da questo luogo): Apostolo Zefl§ in una lettera scritta a
Venezia il 18 aprile 1735 ed indirizzata al marchese Giuseppe Gtaudferma

che «[...] La copia della lapide sepolcrale costil(a Capodistria) ultimamente

by

dissotterrata, mi & stata carissima; [...]» [segue la trascri?¥gnéldovico

%5y Marin Sanudo il Giovane <c¢cfr. AR|I CO6 CAR/
CARACCIOLO 2008 e BUONOPANE 2014.

297 gy Gioranni Bembo vd. VENTURAVIORETTI 1966.

298 5 Antonio Belloni cfr. PETRUCCI 1970.

295 Onofrio Panviniod. ZORZI 1988, pp. 6B8; FERRARY 1996 e BAUER 2014.

30 ROSSI 16186, p. 279, nr. 32.

%915y Apostolo Zeno vd. capitolo 2, nt. 74.

%92 5ui marchesGravisi vd.capitolo 3, nt. 197

33ZENO 1785, pp. 10807.
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Antonio Muraori*®* la indica come collocata lastinopoli cioé a Capodistria>

Gian Rinaldo Carf riporta le seguenti parole: «Trascrissi io pure in Capodistria

al ponte piccolo quellas€il.i scri zi one) di Eufemio tab
di me , n e | la dopihinnoarcheseé Lhuseppe Gravisi, che la invio ad
Apostolo Zeno [..]¥% | 6archeol ogo ed é&%pinfge lafi st .
denotacomelustinopoli repertd”®. Per quanto riguarda il
S i tratta di uin,d alr@unildo Cautlor e ,a idd fait
un sarcofago: «Deggio io soggiugner pero, che non e altrimenti lapida, questa, ma
grande sarcofago [..3¥. Sulla sua scia sira posto inizialmente anche Theodor
Mommseri', ma soltanto in quanto non avevatvis di persona | 0i
era basato, quindi, sulle informazioni fornite dal Carli stesso. Probabilmente tra
1757 e 1759 fuecuperatala Pietro Ema successivamente trasferitd/enezia,

nel palazzo di San Simeon Piccolo, dove rimase almeno fid@&l, ma quasi
certamete non oltre il 1795.B q u i conflu’® all éinterno
castello delCataio(sui Colli Euganei, pressBattaglia Terme)dovee attestata

nel |l 6anno 180 FilipgbaAlrelic \4dscoat] v guosi pdria diuna

«grande iscrizione con ornato attorno, di Eufemo liberto di Augusto tabulario, in

buoni caratteri¥?2 |l 17 agosto del 1896 | 6ar a
nella collezione di Francesco Ferdinal
manoscritit redatti in occasione della spediziora | | 6 ul t i mo ammi ni

raccolta estense, Giovanni Maletti, dove si fa riferimento ad una «una grande
iscrizione con ornato attorno di Eugenio liberto ed Augusto tabulario in buoni
caratteri$™® Nel 1920 fur ecuper ata per diritto di {
giunse alldinterno del Museo Archeol o
conservata: Carli 1743, pp. 213 e 215; Carli I, 1788, p. 109, nr. 25; Furlanetto
1847, pp. 245 e 246, nr. 253; Kandlé&55, p. 29, nr. 235; CIL V, 41 e p. 1070;

Inscrit 10, 1, 50, con foto (A. Degrassi); Jurkic 1979, p. 23 e fig- 12l. anche
EDR135272 (V. Zovic).

3045y Ludovio Antonio Muratori cfr. nt. 275

3% MURATORI 1742, p. 2043, nr. 3.

3% g Gian Rinalo Carli vd. capitolo 3, nt. 191

97 CARLI 1788, p. 276.

%98 5y Giovanni Labus cfr. CALABI LIMENTANI 1997 e SCHINGO 246.
399 ABUS 1854, p. 227, nr. 44.

S0 CARLI 1743, p. 217.

311 S TheodoMommsen vd. capitolo 4, nt. 242

¥12Documentil880, p. 46, nr. 1321.

$B3TORMEN 2010, p. 218.
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41 sarcophagus. Polae in saxo more anti-
-quo bene laborato in campo illorum de Bo-
nasiis SAN. (VER.) in domo presbyteri An-
tonii de Castagno BELL. A. pANV. Capodistriae
nuper reperta  GRAVISL. - Inde venit in mu-

seum Estense. — Sine loco cmic.; Gussagi

in colle ubi erat castrum in vetere muro
BRIXe; in Preseglio in casa dei Mascardi
ROSSI.

pls . mMANIBVS
EVPHEMI + AVG:
LIB « TABVLARI
ARMONIA * ET + GYMNAS
s FILIAE . PIISSIMO + PATRI
FLAVIA-PRIMA - cONIVG]
FIDO-ET-S18]
vIVAE + FECERVN
¢t IANVARIO « AVG-LIB
10 (aBVLARIO-A-PATRIMONO

Polae descripserunt quattuor homines: is a quo
pendet cod. Redianus A n. 2, idem fortasse a
quo- venit exemplum cod. Chigiani I. VI. 203
f. 39; Sanutus (cod. Ver. n. 53; Bembus f. 86;
Bellon. A f. 34 et ex schedis Belloniis Mur.
898, 8; Panvinius cod. Vat.. 6035 f. 139; Sa-
binus n. 38; Brix. p. 31 et ex hoc auctores
Brixiani Rossi p. 283 ct Petrus Gnocchi apud
Donat. 329, 2); Bellon. B n. 18 (inde Apian.
360, 7, ex hoc Grut. 588, 10. 589, 11); Bem-
bus f. 4. 60. Capodistriac a. 1735 marchio

Tosephus Gravisi, cui acceptam referunt et

Zeno lett. 5, 106 et Carli apud Calogera
28 (1743) p. 213. 215 et apud Mur. ms. et ed.
2043, 3 et in ant. Ital. 2, 109 (cf. 2, 276; ex
Carlio Kandler n. 235). Ateste Furlanettus lap.
Pat. p. 245 n. 253. ‘A prioribus Orell. 3354
cum add. Henzeni. .

. Versus antiqui ad . lapidem non diviserunt
excepto uno Chigiano. — Accentus habet unus
Redianus. — Minora in v. . omisi. — 1 p-p
pro pIs:maNiBvS Chig. — 4 ArRmONIA Red. Chig,
San. Bell. B Zeno, HARMONIA Bembus Carli
Furl. — 5 pilsimo Red. — 8 sic Bemb. et Gra-
vis., VIVAE reliqui, nisi quod viva Chig., vivi
Veron. — 9 lacunam celant auctores praeter
Bemb. et Gravis. — 10 sic Bemb. et Gravis.
et Sanutiani plerique (Ver. Bemb, Panv. Sab.
Brix.), TABVLARIO reliqui.

Figure20e 21: CIL V, 41 6oprg e CIL V, p. 2016 (alla pagina

segente).
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DIs-MANIB ¥
' EVPHEMI-AVG
: LIB - TABVLARI
HARMONIA - ET- GYMNaS
FILIAE - PIISSIMO - PATRI
FLAVIA -PRIMA - cONIVG]
 FlDO- ET . siGl

N/IVAE . FECERVN
| :
et - IANVARIO - AVG - LIB

{\BVLARIO-A PATRIMONO

Dis Manibds

Euphemi Aug(usti)

lib(erti) tabulari

Harmonia et Gymnas
5 filiae piissmo patri

Flavia Prima coniugi

fido et sibi

vivae fecerunct

[et] lanuario Aug(usti) lib(erto)
10 [t] abulario apatrimonio.
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\Venezia Traduzione:Agli dei Mani. Armonia e Gimnade, figlie di Eufemliberto di

Augusto, tabularis,. f ecer o (questodoara) al pii ssi
marito, mentre erano ancora in vita, e a se stesse e a lanu#érerto di Augusto,
tabulariusa patrimonio.

1, I montante in DIS; 1, 2, 4, 5, 6 e 10, M con aste centrali toccanti itlirigase;
1,4,6,8,9e 10, N con asta diagonale che collega le due aste verticali, toccando il
rigo di base; 1, 3, 7, 9 e 10, B con occhielli chiusi; 2, 5, 6 e 10, P con occhiello
aperto; 2, 4, 6 e 9, G con pilastrino interno; 4, T montante in ETid®sso della

cornice; 5, seconda | montante in PIISSIMO; 6, | montante in PRIMA, | a ridosso
della cornice; 7, | montante in FIDO; 10, N montante in PATRIMONIQe tre
dedicanti presentano diversa struttura onomastica: monomembre, le due figlie del
defurto; bimembre (gentilizio e&eognome)y la moglie. Per quanto riguarda le

pri me, | 6i scrli@umincea cotsttd dtua zsicmmig e pi
entrambi di origine greca,Gymnas e Harmonig proveniente dalla Gallia
Cisal pi na. ingadi®lare \lgdrizzamerao dhirmonia fa parte della
categoria dei gentilizi legati a concetti astratti diviniZZatill gentilizio della
seconda,Flavius/g invece, presenta numerose attestazioni epigrafiche sia in
Gallia Cisalpina (pit di cento) sia in Dahzia (pitl di duecentd). Il cognomen

Prima, infine, & uno dei piu diffusi tradognomind at i ni ed |l egat
nascita della donna (si tratta della prima fiffa piu di duecento sono le
attestazioni epigrafiche di questognomerprovenientidalla Gallia Cisalpina e

pitl di sessanta quelle dalla Dalm&dZia| dedicatari, due liberti imperidt?
Euphemuse lanuarius déaltro canto, sono <caratt
onomastico, ilcognomenseguito dalla formula di patronato. Il primo, digine
greca,presenta poche attestazioni epigrafiche sia in Gallia Cisalpina (cinque) che

$14SOLIN 2003, pp. 45258.

315 Cfr. OPEL I, p. 145. Per la Gallia Cisalpina, vd., ad esempib,\G11213, 1214(entrambe
provenienti da Aquileig) 2052 (proveniente da Bellunog 2128 proveniente da Trevis¢per
Flavia); pe la Dalmazia, CIL Ill, 2214, 22322332 e 237/tutte provenienti da Salon@er
Flavia).

31 La preferenza per questo tipo aignomemnella nomenclatura delle donne & dovuta al fatto
che, al contrario degli uomini, questééime non possedevano firaenomenper cui, in caso di
appartenenti adina stessgensed aventi lo stesso gentiiio, si rendeva necessario distinguerle
tramite un cognomen Solitamente, icognomerderivato da un numero ordinale si utilizzava nel
caso in cui le figlie erano piu di due. Cfr. KAJANTO 1982, pp-774e 291.

317 vd. OPEL Ill, p. 161. Per la Gallia Cisalpindr.c ad esempio, CIL V, 87, 139 210 (tutte
provenienti da Polaper la Dalmazia, CIL Ill, 1963, 2004 e 20@0tte provenienti da Salona)

%8 Le attestazioni epigrafiche originarie di Pola, che ricordano dei liberti imperiali, sono
numerose: cfr., ad esempio, CIL V, 38 e B@& Pola provengananche diversiscrizioni di liberti

i mperiali «c¢he s vtabllagiievd.aad esenmpid,iCh ¥, 82e4d4.0 di
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in Dalmazia (dué)® e fa parte della categoria dognominaderivanti dai nomi di

eroi del mitd®°. Nella mitologia greca, infattEuphemusra il nome attribuito a
diversi personaggi, tra cui, ad esempio, uno dei figli di Poseidone, a cui era stato
concesso il poter e dppurecileconmandante de Ciconi,l | 6
popolazione tracia alleata dei Troi¥fi Per quanto riguarda itognomen
lanuarius uno deicognominap i % di f f usi all 6interno
sono le sue attestazioapigrafiche che si aggirano intorno alla sessantina per la
Gallia Cisalpina ed alla cinquantina per la Dalm#¥Zidanuarius appartiene a

quel gruppo dcognomindegati alcalendario, derivando, in particolare, dal mese

di gennaio, anche se non é certo che venisse attribuito solamente ai bambini nati
in tale mes&’. Euphemusicoprival 6 i n c atabularies meritrelanuarius

quello ditabularius a patrimonioll tabulariusfaceva parte della categoria degli

i ncar i chdthe wkrdivarfsiolti prevalentemente da schiavi o da liétti

Il nome deriva sia dalleabulae ossia le tavolette di legno ricoperte di cera, di cui

i tabularii si servivano peadempiere afl loro funzioni, sia dalla denominazione
del | 6ufficio dipartimental e tabdlariunilnt er
tabularius infatti, era un impiegato che si occupasastanzialmentedella
contabilita: teneva le scritture relative ai conti; rilasaié/ricevute di pagamento;
compilava i registri delle corresponsioni ed elaborava i bilanci, inoltrando il tutto
agli uffici centralf?®. Il tabularius a patrimonipnoto anche comprocurator a
patrimonio/patrimonij tabularius a rationibus/ratio patrimong tutor patrimonij

invece, costituiva un incarico piu importante rispetto al precedente, tanto che,
solitamente, veniva ricoperto da un liberto imperiale, che si doveva occupare
del |l 6ammini strazione del patri moali o p

319 Cfr. OPEL Il, p. 126. Per la Gallia Cisalpina, vd., ad esempio, CIL V, Zp&iveniente da
Este) 4663 e 4758provenienti da Bresa), per la Dalmazia, AE 1975, 675 e CIL Ill, 10044.
$20SOLIN 2003, pp. 51:520.

%21 Ap. Rh. 1, 182184: «[...] Eufemo, / il piti veloce di tutti, che partori a Poseidone / Europa, la
figlia del fortissimo Tizio».

32 Hom.|Il. 2, 846847: «{...]Eufemo / del CeaalTrezeno alto nipote».

33 vd. OPEL Il, p. 189. Per la Gallia Cisalpina, cfr., ad esempio, CIL V, 93, (8BfFambe
provenienti da Polag 755(proveniente da Aquileiaper la Dalmazia, CIL Ill, 2015, 2285, 2368 e
2595(tutte provenienti da Salona)

324 K AJANTO 1982, pp. 661 e 218.

2 SACHERS 1932.

320 BOULVERT 1970, pp. 42@125; WEAVER 1972, p. 241 e GRANINO CECERE 2004, p. 212.
Tra le diverse attestazioni epigrafichetabularii vd., ad esempio, CIL V, 885@roveniente da
Verona) CIL VI, 9063, 9065, 906@ 9070(tutte provenienti da Roma)
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Venezia d e | | 6%".m Datazione: seconda meta del | secolo d.C., soprattutto per la
presenza del gentiliziBlavia.

%7 BOULVERT 1970, p. 421 e WEAVER 1972, pp. 2245. Numerose le attestazioni
epigrafiche dtabularii a rationibus tra le quali, ad esempio: AE 1888, 130 (= ILS 1518); CIL VI,
8426, 8450 (= ILS 1521), 8515 e 85@dtte provenienti da Roma)
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4) Iscrizione funeraria di Grania Serenae Pompea VeraCIL V,
385)

Lastra sepolcrale integra, ma scheggiatiatai Tutti e quattro i bordi della faccia
anteriore sono decorati da una cornice modanata e la superficie, in particolare
guella dello specchio epigrafico, é stata lisciata, mentre la faccia posteriore e stata

| asci ata grezza. Uténio sudla frota. 46nxe28 xs4.Fus v i | 1
ritrovata i n | st rGittanuovaiNedpoligCiatgnova), consel o n i
attestato gia nel Cinquecento dallo storico della casa sabauda Emanuele Filiberto
Pingoné® in civitate Aemoniaéscil. Cittanova)superquadam domécod. Taur.,

f. 223). Piu preciso Sertorio Ors#ty che, in una |l ettera s
Cittanova il 21 dicembrdel 1670, monsignor Giovanmatteo Madruci, la colloca a
Cittanova, all 6interno del pal aczlLzéoa | &

inscrizione poi fattami da lei vedere € quella, come poco fa dissi, drizzata da un
Sesto Pompeo Vero alla moglie, e ad una figliuola, a lui premorte, che per suo
avviso si ritrova in Citt?"@ Nuova, Cc he
signori Righi [...]»"*°. Sempre nel Settecento anche il viaggiatore ed antiquario
inglese Richard Pococke la indica come provenienteGiwitate Nova>’, cosi

come Ludovico Antonio Muratoff? (Aemonia in foro. Misit P. D. Angelus
Caloger&®). Probabilmente tra 1758 1759 furecuperatada Pietro Emoe
successivamente trasferidéaVenezia, nel palazzo di San Simeon Piccolo, dove
rimase almeno fino al 1781, ma guaertamente non oltre il 1795al@ui entro a

far parte del Museo degli Obizzi eastello delCataio(sui Colli Euganei, presso
Battaglia Terme)ll 17 agosto del 1896 la lastra lascio il Cataio e fini a Vienna,
nella collezione di Francesco Ferdinar
dei tre manoscritti redafti in occasione della spedizioned al | 6 ul t i |
amministratore della raccolta estense, Giovanni Maletti, in cui si parla di «una
grande iscrizione di Sesto Pomp&8» Nel 1920 fu recuperata per diritto di
guerra dallodéltalia e nel 1927 giunse a
a Pola, dove tuttora conservata (inv. nr. A 31)Furlanetto 1847, pp. 284 e 285,

nr. 314; Kandler 1855, p. 44, nr. 431; CIL385 e pp. 1021 e 1070; Insctid, 3,

328 5. Emanuele Filiberto Pingone vd. QUAGLIA 2010.

3295 Sertorio Orsatcfr. VEDOVA 1836, pp. 280 e FAVARETTO 1990a, pp. 161773.
30 ORSATO 1719, p. 93.

$31pOCOCKE 1752, p. 120, nr. 9.

3325y Ludovco Antonio Muratori vd. nt. 275

33 MURATORI 1740, p. 1390, nr. 11.

%34 TORMEN 2010, p. 225.

104



Universita
Ca'Foscari
Venezia

65, con foto (A.Degrassi); SuppllLO, 1992, p. 197, nr. 65 (C. Zaccaria)/d.

anche EDRO007682 (Zaccaria e F. Mainardis).

385 Cittanuova CALOGERA in casa Righi URs.
In Istria poN. Nunc Catai in museo Obiz-
ziano. — Polae Poc. errore.

SEX .POM\

PEI - VER
GRAN .-
SEREN

5 CONIVG

_ET - POMP

. VERAE

: “V"’-.”iF" (s

Descripsi Catai. Cittanovae exceptam dederunt
Donius cod. Vat. 7113 f.44 inter Menestrieriana,
item cod. Barb. 34, 73 p. 127, ubi non enuntia-
tur auctor; Ursatus marm. erud. 1719 p. 93 (inde
Carli ant. 2, 47 et Kandler n. 431); Calogera in-
epistula ms. ad Muratorium d. 25 Iun. 1737 et
apud Mur. 1390, 11; Pococke p. 120, 9. Catai
descriptam proponit Furlanetto lap. Pat. p. 284
n. 314 collato Cavedonio Bullett. dell’ Inst.
1848, 106. ;i ?,

Figure 2 e 23: CIL V, 385(sopra) e CIL V, p. 1021(sotto)

ad n. 385. Pingonius l. c.: ‘n civitate Aemoniae
super quadam domo’.
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Sex(tus) Pom=
pei (us) Verc
Gran(iae)
Seren(ae),
5 coniug(),
et Pomp(eiae)
Verae,
filiae),
v(ivus) flecit).

Traduzione:Sesto Pompeo Vero fece (questa lastra), mentre era ancora in vita,
alla moglie Grania Serena ed alla figlia Pompea Vera.

1, O lettera nana; 1, 2, 4, 6, 7 e 8, E con cravatta e bracci della stegsezia 1

e 6, M con aste centrali toccanti il rigo di base; 2, R, U e S unite in nesso a
formare un monogramma; 2 e 6, P con occhiello aperto; 2, 3 e 4, R con occhiello
aperto; 3 e 5, G con pilastrino interno; 3, 4 e 5, N con asta diagonale che collega
le due aste verticali, toccando il rigo di base; 7, R con occhiello chiuso; 1, 2, 3,6 e
8, segni di interpunzione triangoliformt. Il dedicante presenta una formula
onomastica trimembre, mentre le due dedicatarie bimembre. Il gentilizio
Pompeiusdi origire italica, era molto diffuso nelle regioni celtiche, in particolare
nelle zone orientali, in Gallia Cisalpina e nella Dalmazia oriefital®alla

Dal mazia provengono alldéincirca wuna q
qguesto gentilizio, mentre una gaatina sono quelle provenienti dalla Gallia

%35 ALFOLDY 1969, p. 111.
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cognominalatini derivanti da un aggettivo ed indicanti una qualita morale, in
questo caso la sincefftd Si tratta di uncognomenche, ndl 6ant i chi t
riscontrava frequentemente tanto tra la nobiltd senatoria che tra 1&*pielkel

quale un centinaio sono le attestazioni epigrafiche provenienti dalla Gallia
Cisalpina, a cui se ne aggiungono una trentina dalla Dalfiazi@ medesime
consderazioni valgono per la figlia del dedicante, o$3mmnpeia Verala quale
presenta lo stesso gentilizio e lo stessgnomerdel padre. Per quanto riguarda la
seconda dedicataria, ossia la moglie del dedicante, anche itagrmmen
Serenaappartiene l&a categoria dcognomindatini derivanti da un aggettivo ed
indicanti una qualitd moraleello specificola dolcezz&”®. Il gentilizio Grania,

invece, era molto diffuso in Italia, ma riscontrabile anche in provificiSia
guest 6 ul tdognomenc3era offrano una quindicina di attestazioni
epigrafiche provenienti dalla Gallia Cisalpina, mentre pochissime risultano essere
quelle dalla Dalmazi4® - Datazione: deawi iniziali del | secolo d.Csia per la
tipologia monumentale che pericaratfgaleo gr af i c i del | 6i scri z

336 Cfr. OPEL Ill, p. 150.Per la Dalmazia, vdad esempio, CIL Ill, 2147 e 2204, provenienti da
Salona(perPompeiuge CIL Ill, 2472, sempre proveniente da Sal@mer Pompeid; per la Gallia
Cisalpina, CIL V, 12(proveniente da Pola) 798 proveniente da Aquileigper Pompeiuge CIL
V, 984 e 1101provenienti da Aquileigper Pompeid.

B7TKAJANTO 1982, pp. 20, 68 e 253.

$BKAIJANTO 1982, p. 133.

339 Cfr. OPEL IV, p. 160. Per la Gl Cisalpina, vd., ad esempio, CIL V, 14groveniente da
Pola) 328 e 329provenienti da Parenzper Verug e CIL V, 98 (proveniente da Polay8le
1146 provenienti da Aquileigper Vera); per la Dalmazia, CIL IIl, 2085 e 233provenienti da
Salona(perVerug e CIL lll, 2433, proveniente da Salo(zerVera).

30K AJANTO 1982, p. 261.

3L ALFOLDY 1969, p. 88.

342 Cfr. OPEL Il, p. 170 (peGranius/d e OPEL IV, p. 71 (peBerenus/a Per la Gallia Cisalpina,
vd., ad esempio, CIL V, 100fproveniente da Agléia) e 2086 proveniente da Asolgper
Grania) e CIL V, 2066(proveniente da Feltred 2117 proveniente da Trevisger Sereng; per la
Dalmazia, CIL Ill, 2174 proveniente da Salorfanica attestazione debgnomen Sereha
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5) Dedica allaSalus AugustaCIL V, 428)

Ara votiva in marmo, scheggiata ai lati, ma integra. Tutti e quattro i bordi della
faccia anteriore sono decorati da una cornice modanata e la superficie, in
particolare quelladello specchio epigrafico, e stata lisciata, mentre la faccia
posteriore  stata |l asciata grezza. L
505x455x5-Fu ritrovata in Istria, i n | oc
Ssituat a aldnhiésa di Ban Tammasd @ Gdriaa, presso Pinguente, nel
fondo appartenente al conte Ludovico Gra{isicome riportato da diversi autori

del Seicento e del Settecento. Giovanni Battista Francol la vide «presso Pinguente
nella chiesa di San Tommaso in Gaid a , dove sosteneva un
possedettero i mar chesi Gravi si, or a
che ~ dett o**¥llereo PellarCroeen @Alyyarito fuori di essa terra

(scil. Pinguente), nella chiesa di San Tomaso, pos&la possessione

del | 6illustrissimo signor conte Ludovi
pedestallo al suo altare, I n Cui st
trascrizione}*> Gian Rinaldo Carff® «Nella chiesa di s. Tommaso in Pinguente
sopra un piedestallo quadrato vo6 | a
trascrizione}*’ e «[...] inscrizione presso Pinguente nella chiesa di s. Tommaso in
Goricizza, di ragione del sig. Lodovico Belgramoni [*f» Lo6ar a si t
ancoram questo lwgoa | | 6 iehli7éd,icome di evince da una lettera scritta a
Capodistria il 15 aprile di quello stesso anno da Vincenzo Gigéraardo Nani.

Gia tra 1757 e 175@ra stataecuperata da Pietro Emo e trasferétd, | 6 i nci r c e
1761, a Venezia, doveemnec ol | ocata nel |l 6atrio del p
famiglia. Qui fu vista nel 1790 dal frate Domenico Maria Pellegrini, che ne parla

i n unoepaaVeoekiail 6anarzo deltl790edn vi at a al |l 6arc
epigrafista Gaetano Marfft’ (cod Vat . Lat. 9057, ff. 7
rifacendosi proprio all édepistola rice
nell 6atrio del palazzo EnY aLdSr aSirmear
palazzo degli Emo probabilmente non oltre il 179%uecessivamente entro a far

parte del Museo degli Obizzi ahstello delCataio (sui Colli Euganei, presso

3 Sui marchesi Gravisi vd. piolo 3, nt. 197
%4 FRANCOL 1689, pp. 31 e ss.

%5DELLA CROCE 1698, p. 340.

%6 gy Gian Rinald Carli cfr. capitolo 3, nt. 191
%47 CARLI 1788, p. 75.

%8 CARLI 1788, p. 135.

¥9 5 Gaetaa Marini vd. capitolo 3, nt. 215
¥OMARINI 1795, p. 410, col. 2, nt. 68.
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Battaglia Terme)dove & attestata da Celestino Cavetoniel 1842: «Iscrizione
votiva alla Salute Augus¥2aNel[ig9laldsta i nc
lascio il Cataio e fini a Vienna, nella collezione di Francesco Ferdinando
ddAsbur go, come testi mon,iabcoasiodeadellat r e
spedizionedal | 6ul ti mo ammini stratore dell a
cui, perd non & possibile individuarla con certeZZaNel 1920 fu recuperata per
diritto di guerra dall oéltalia e nel 1¢
del | 6l stri a, a Pol a, dove  tuttora c

anche un calcasituato, invece, nel Museo Civico di Pinguent®luratori 1739,
p. 21, nr. 5; Furlanetto 1847, pp.-89, nr. 55; Kandler 1855, p. 48, nr. 476; CIL
V, 428 e p. 1070; ILS, 3824; InscrkO, 3, 103, con foto (A. Degrassi); Jurkic
1979, p. 10; Jurkic 1985, 86, nr. 218 e fig. 218; Supplit0, 1992, p. 200, nr.
103 (C. Zaccaria). Vd. anche EDR007720 (C. Zaccaria e F. Mainardis).

428 ara scripta litteris antiquioribus. Extra
- Pinguente ‘in ecclesia S. Thomae in fundo
- Gravisi DELLA CROCE. Petrus Emo, qui
- praefuit castello Raspo a. 1757—1759, trans-

tulit Venetias KANDLER Istr. 1848 p.’ 55.
~Venetiis in atrio domus Emo ad S. Simeonis
;' parvi’ PBLLEGRINI (1790) Nunc in museo
~ Obiciano Catai.

SALVTI-AVG:
PRO:INCOLV
MITATE: PIQEN
L - VENTINARIS ...

\ois LVCVMO +
Figura 24: CIL V, 428 ppEchie
Contuli. Della Croce p. 340, quem habuisse a
Francolo auctor “ést Kandler Istr. 1848 p. 56
ipso Irenaeo tacente (ex Crocio Mur. 21, 5;
Carli vol. 1, 75 cf. p. 229, vol. 2, 135; .Orell.
1577).  Descriptam ab Augustino, comite Carli-
Rubbi et Delfico Neapolitano misit Mammo
D. M. Pellegrini “Venetiis " 6 Mart 1790 (cod.
Vat, '9057; cf. Arval. p: 4101, 68). Cavedoni
Catajo P- 95. et Bullett. dell’ Inst.” 1848, 102;
Labus'in actis Vindob. maior. 1, 344; Furla-
netto lap. Pat."p. 49 'n. 55; Kandler n. 476.
“Pitulam damnavxt Orellius, sed recte tuentur
eum, ‘quorum’ qmdam etiam viderunt, Cave-
donius - Labus- Furlanettus~ Henzenus - (in .add.
ad: Orell.). — 3 PINQVEN" vel PINGVEN Carli. ex
lllterpolatmne ’

%19y Celestino @vedoni cfr. capitolo 4, nt. 236
%52 CAVEDONI 1842, p. 95, nr. 1344.
$3TORMEN 2010.
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Saluti Aug(usae)
pro incolu=
mi tate Piqguenct
L(ucius) Ventinaris
5 Lucumo,
adiect(a) lunic(e),
v(otum) l(aetus) l(ibenss(olvit).

Traduzione:Alla Salute Augusta, per la salvezza degli abitanti di Piquentum
(attuale Pinguente)Lucio Ventinad Lucumone, dopo aver sacrificato una
giovenca, adempi al voto volentieri e meritatamente.

1, G con pilastrino interno; 2 e 4, R con occhiello chiuso; 2, 3 e 4, P con occhiello

aperto; 2, 3, 4 e 6, N con asta diagonale che collega le due aste vésticaldo

il rigo di base; 3, 4 e 6, E con cravatta e bracci della stessa lunghezza; 3 e 5, M
con aste centrali toccanti il rigo di base; lettere con apicature e presenza di segni
di interpunzione triangoliformi- L 6 a p p e Adgwsta vieneo attribuito ah

Salus attestando la presenza anche in Istria di culti legati al pantheon romano,
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nonostante questappena citataon ne rappresentasse uno dei principali. Per
guanto r i g u aAugdstus/Aligosgaedsd edammcio a diffondersi
soprattutto a partirel al | 6 et ~ auguslo € aova apseciaiosid @ i n
molte divinit?", comprese quelle indig:
con un carattere di romanit§ sia alle personificazioni (come &alusappunto).

Anche queste ultime, infatti, seguito della seconda guerra sannitica {324

a.C.), circostanzan cui il mondo greco e quello romano entrarono in contatto,
avevano subito un processo di deificaziBhe Una personificazione in
particolarep ot eva esser e as s oenbdk b,@oma in Quegstomp e r
caso, tramitel 6 aggi unt a Augustus/h(6aso pitt diffusn), ppure
attraverso il genitivaAugusti/Augustorunicaso piu rardj®. In generale, dunque,

tale fenomeno €& da porre in relazione céniln s er i me nt o questoe | 2
stesso epiteto, in funzione diognomen nella nuova denominazione di

Ottaviand®>. Loéattri buto pu, essere interpr
all autorit? i mperiale e come acqui si

codice semantico sceltda Ottaviano Augusto per qualificare il suo pot&re

come definizione del ruolo tutelare della divinita, che guida, accompagna e
protegge X% i mpeneatawssegnazione all &i my
intermediario, mezzo attraverso cui la divinita inteng sulla terr?’. Nella

Regio Xsi riscontrano piu di duecento attestazioni epigrafiche, che documentano
una cinquantina di di vi mugtustus/aa Lcduiis cr iazt
gui ri portata <costitui sc eals pugustadella | 6 un
Venetia et Histrid®’. Da notarginoltre, c ome quest 6epi grafe r
menzione epigrafica deé?iquentinf®? testimoniando la diffusione di episodi di
devozione, non solo da parte di gruppi, ma anche di singoli, nei confronti delle
personificazioninel periodo successivalla loro deificazione. In questo caso, lo
scopo del dedicante, che sacrifiobaa giovencaalla Salus (adiecta lunicg, e

quello di salvare la comunita deiquentinj anche se noa dato sapere da quale
pericolo,in quanto norviene specificato il motivo di tale offerta. Il dedicante si
caratterizza per una formulanomastica trimembre:l igentilizio Ventinaris

%4DEGRASSI 1971, p. 178 e ZACCARIA 2008b, p. 234.

$5FEARS 1981, pp. 856869 e FISHWICK 1987, p. 456.

36 FISHWICK 1987, p. 462.

%7 PANCIERA 2008, p. 521.

%8 CHIRASS COLOMBO 1976, p. 183.

$INOCK 1947, pp. 11414,

30 FISHWICK 1987, pp. 46970.

%1 e altre attestazioni dell§alus Augustgrovengono dall&Regio |(ung, dallaRegio V(tre),
dallaRegio VI(una) e da Roma (uhaCfr. GREGORI 2009, pp. 312 e 3889 (takella 1).

%2 JURKIC 197778, p. 76.
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costituisce unaforma particolare del nominativo, che, in Istria, presenta
terminazione in-is (equivaleal latino Ventinariug, e si contraddistingue per la
desinenza inaris, tipica della lingua etrust; il cognomen Lucumda una parte
potrebbe essere epicorfé mad al | 6 a |l t anahe pocesserevtiginagio
del | 61 st r iad esénmpioconteditpradsizriiene sia il gentilizio che il
cognomendi provenienza etrustd). Nel secondocaso, anche ikcognomen

costituirebbe un altro i mportante i n
dedicante, forse un col onointerdoidiqueste ( n c
territorioc®®. Il termineLucumg i nf at t i , dauchumesl indicalal 6 et
dignit” primaria delle citt"@ etrusche

secondo Tito Livio, il nome originario del re di Roma Tarquinio Priso,
provenienzaetrusca, sarebbe stato proptiacumq. Se per quanto riguarda il
nomen guest a i scrizione costituisce I
Ventinarisproveniente dalla Gallia Cisalpina,cbgnomen Lucumsi riscontrain

altre tre iscrizioi, segno che entrambi non erano molto diffusi in queste®*%one
Datazione: prima meta del | secolo d.C., sia per la tipologia monumentale che per

[ caratter.i pal eografici dell 8iscrizio

%3 UNTERMANN 1961, parr. 104, 105, 132, 180 e 225.4 e CREVATIN 1991, p. 80.

4 pPASCAL 1964, p. 37.

3 SCHULZE 1966, pp. 248, nt. 6, e 412.

$°DEGRASSI 1971, p. 173 e LETTICH 1979, p. 52.

%7 Cfr. CIL V, 5817 (proveniente da Miho) e 6522 (proveniente da Novara) e AE 1938, 126.
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6) Iscrizione funeraria di un liberto (CIL V, 457)

Stele sepolcrale in calcare, mutila nella parte destra e scheggiata ai lati. Lo
specchio epigrafico eacchiusoal | 6i nt er no del pronao d
destro e sinistro sono, infatti, delimitati da due colonne, mentre il bordo superiore

da una trheazione, sormontata da un timpano triangolare. La superficie della
faccia anteriore, in particolare quella dello specchio epigrafico, & stata lisciata,
mentre | a faccia posteriore  stata | a
sulla fronte. 12 x (59) x 6.- Fu ritrovata in Istria, in localita Pinguente (Buzet),

come riportato gia nel Seicento da Giacomo Filippo TomnT&Sir{i{...]
ritrovandosi quivi ¢cil. a Pinguente) memoria di Tauro Statilio e Marcello, come

si vede nelle iscrizioni di alcen pietre antiche sottiimente e riccamente
lavorate$°%) e successivamente, nel Settecento, da Gian Rinaldd’€&q]i..] in
Pinguente nel I33. Nela stesso thegd la ponecanahé Giovanni

Battista Francol, a g gi domgaonedpil,specificas p e t t
ossia il nome del proprietarid el | abi t azi on da stela «na u i e
castello di Pinguente, nella casa di Giovanni Maria Viclhsin questa stessa

coll ocazione si t eld%64 comne € avihae rdma ledtdrd 601 n i

scritta a Capodistria il 15 aprile di quello stesso anno da Vincenzo Gritti a
Bernardo NaniProbabilmenteiatra 1757 e 175@ra stataecuperata da Pietro

Emo e trasferitaa | | 6 i n d76t, @aavenezia,l nel palazadi San Simeon
Piccolo.Qui la stelerimase almeno fino al 1781, ma guaertamente non oltre il

1795, e successivamerdeo nf | us al | 6i nt er n castelle del Mu s e
Cataio(sui Colli Euganei, pressBattaglia Terme)ll 17 agosto del 1896 lascio il
Cataioefinia/i enna, nella collezione di Fran
testimoniato da uno dei tre manoscritti redatti occasione della spediziane
dall ul ti mo amministratore della racco
di «una pietra sepolcrat®n iscrizionel. Statiliusetc.»’®. Nel 1920 fu recuperata

per diritto di guerra dal I 61ltalia e
Archeol ogico dell 6l stria, a Pol aj; dov

Furlanetto 1847, pp. 335 e 336, nr. 395nHlar 1855, p. 48, nr. 478; CIL V, 457
e p. 107QInscrit 10, 3, 104 con foto (A. Degrassi); SupplitO, 1992, p. 200, nr.

%8 5 Giacomo Filippo Tommasini vd. VEDOVA 1836p. 334336,
9 TOMMASINI 1837, p. 508 (lo scritto risale al 1650).

370 gy Gian Rinald Carli cfr. capitolo 3, nt. 191

$"LCARLI 1788, p. 65.

32 FRANCOL 1689, p38.

$3TORMEN 2010, p. 239.
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104 (C. Zacaria); Jurkic 197-78, pp. 16 €7; Jurkic 2003, fig. 37- Vd. anche

EDRO07721 (C. Zaccaria e F. Mainardis).

Figura 25: CIL V, 457.

T(/itus) Stat
Tauri [(ibertus)

Cladus,
Stateilia Ta
5 Quarta vivi

fecere fidel

457 Pmo'uente 'romr in: aedlbus Vwmh CARLI.
Nunc m ‘museo Obxclano Catal

T ‘ST;;A.TIL'v.s‘
 TAVRI-L-
 CLADVS ., -

~ sTATLIATAWR- L.
5 .QUARTAWIVI

FECE&E Exmsl. b

2 )=
Contuh. Memorat non aﬁ'ert Tommasmlus Istr.
p. 508: ° mtrovandosz quwz (nguentl) memorm
di- Tauro Statzlzo e Marcello ), come st vede
nelle iscriziont di alcune pzetre antwhe somlmente.’
e rwcamente lavomte % Habent demde Montfau-
con cod. S. Germ 1293’f 114 ab Andrea Vi-
swhm, Carh 2, 66 (mde'Ka.ndler n. 478), Fur-
Tanetto lap Pat. P- 335 n. 395

Cf.. ‘n. 332.
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Traduzione:Tito Statilio Clado, liberto di Tauro, Statilia Quarta, liberta di
Tauro, fecero (questa stele) ad un fedele liberto, mentre erano ancora in vita.

1, T e L sormontanti, V nana in STATILIVS; 2, 4, 5 e 6, R con occhiello chiuso;

3, tra C e L schyggiatura di forma simile ad una N, parte centrale di A e parte
inferiore di D, U e S erasa; 4, V nana in TAVRI; 5, seconda | nana in VIVI; 6, F
esce dallo specchio epigrafico (incisa sulla colonna di sinistra), E con cravatta e
bracci della stessa lunghezzpresenza di segni interpuntivi triangoliformi (2, 4 e

6) e lettere con apicaturel due personaggi menZiiluo nat i
Statilius Claduse Statilia Quartg sono due liberti (forse marito e moglie)Tdius
Sisenna Statilius Tauru®QQ u e s t 6arduh membrodella gensdegli Statilii

Tauri, la cui origine non € del tutto certa. Generalmente questa famiglia &aitenu
proveniente dalla Lucania, sulla base di alcune motivaziomiparticolare

| 6attestazi one, daaie, ¢ aueStatilii, Statilsl Statilidseo n t |
Marius Statilius che furono al comando di truppe lucane rispettivamente nel 283

e nel 216 a.C., e soprattutto il ritrovamento di una dedica volceiahidus
Statilius Tauru¥“ Non tutti gli studiosi, tuttavissono convinti diale ipotesi, in

quanto nonsi spiegherebbeil fatto che, al me no fino al |l 6et
nel | 6 on o ma Bsonh isi@ @madtaalcana raccia di una famiglia di cosi
grande prestigio e riccheZZa Oltre chea Volcei, inoltre, la presenzdegli

Statilii Tauri & attestata anche a Roma, nonché in Istria ed in alcune localita della
Regio X'® (in particolare aParentium Piquentum Montona, Pola, Aquileia e
Forum Corneli), dove sono state ritrovate varie iscrizioni menzionanti dei
membri appagnenti alla suddetta famigfid. In Istria, in particolare ®inguente,
territorio da cuipr ovi ene anche | 0 glicStatlk Taorne qu
dovevano possedere grandi propriet&dvolgereimportanti attivita economiche,

come dimostrato dal ritt@mento a Roma, Piacenza, Ostiglia, San Vittore Olona

$74CIL X, 409 (= Inscrlt 3, 1, 19 = ILS 389a), proveniente da VolfE(ito) Sta]tilio T(iti) f(ilio)

Tauro, / [aug]uri, co(n)s(uli) iter(um), imp(eratori) ter(tium), / [cu]rioni maximo.

7S CAMODECA 1982, p. 155.

$°TASSAUX 1984 pp. 211212.

377 per quanto riguarda Roma, vd., ad esempi®,1979, 99 provenienteda Bovillag): St at i | i a
T(iti) | (iberta) |/ PYoce, uxor [/ [ Feelrl ilcbilss,t rTi
la Regio X CIL V, 332 (= Inscrit 10, 2, 9), proveniente darentium dal monastero di San
Francesco:[Statillia Sisennae / [St]atili Tauripont]ificis I(iberta) / ---Jonia sibi et T(auro)

Statfilio --- / filio (?) in]felici[ssimo]; CIL V, 409 (= Inscrlt 10, 2, 261), proveniente da Montona:
T(itus) Statilius Sisennae Tauri-f] / sibi et suis vivens f(ecjt)CIL V, 878 (proveniente da

Aquilei a , dal | 6 ar eSyntraphus /SStsenna€& keTaduri @[e]ntif(is) / vifiis; CIL X,

669 (proveniente d&orum Corneli): [---]iae Sisenn[ae / Statili] Tauri -] e Inscrlt 10, 1, 68
(proveniente da Pola)Taurus Statilius] Corvi[nus-] / [---] publ[---] ------ .
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ed al Magdalensberg di anfore olearie istriane recanti i [RiBlennaeo
[Slisenn&™. Il membro piu importante dellgensfu Titus Statilius Taurusun

homo novushe percorse una notevole carriera tpEi Come ufficiale militare

aveva combattuto con il giovane Ottaviano in Sicilia, dove era al comando di una
flotta di centoventi navi con base Tarentum nel 34 a.C. aveva diretto le
operazioni militari contro i Dalmati; aveva comandato le trupperda ted Azio

(nel 31 a.C.); era stato proconsole dbé
di Macedonia ed acclamato tre voimaperator dalle legioni’®. Nel 37 a.C.
divenne consolsuffectuse nel 26 a.C. console ordinario. Costrui, inoltre, a sue
spese, il primo anfiteatro permanente di Roma, collocato nel Campo Marzio e
portato a termin@el 29 a.C., per commemorare i suoi successi in Africa, che gli
fecero guadagnare anche un trionfo a Rohitas Statilius Taurugbbe un figlio,

Titus Statilius Tarus attestato comemonetalis nel 9/8 a.C., ma che non
raggiunsamaiil consolato. Divennero, invece, consoli due suoi nipoti, OBies

Statilius Taurus( n e | | 6 1 TitusdStafllius) Sisemna Taurysel 16 d.C.),

nomi nat o si a n elikzht® siasirc altre due carigoni gprovienieatin a
dallaRegio ¥ Quest 6ul ti mo, SispnaasSsatliusTaucf® r d at
sposo un&ornelia, probabil mente unodaristocrat.i
Sisennae Statilia Cornelid®. Per quanto riguaedi due dedicanti, questi si
caratterizzano per una formula onomastica rispettivamente trimembre e bimembre
(in entrambi i casi con | 6 acogmomernddl a de
primo, Cladus presenta poche attestazioni epigrafiche isiaallia Cisalpina
(cinque) chein Dalmazia (soltanto du&y. Il cognomendella secondaQuarta,

invece, risulta esserano dei piu diffusi tra icognominalatini ed é legato

all 6ordine di nascita del P Nunerose&e ( si
attestaziai epigrafiche di questacognomensia dalla Gallia Cisalpina (una
sessantinakhe dalla Dalmazia (una ventifa) Entrambi i dedicanti, infine,

$787ACCARIA 1989, p. 481, nt. 89.

379 |LS 893 (proveniente da llici)T(ito) Statilio / Tauro imp(eratori) I, co(n)s(uli) I, / patrono

Vd. anche SYME 1939, p. 325 e FABIENNE 2013, p. 146.

%0 CIL Vv, 332 e CIL V, 409, provenienti rispetdmente daParentium(dal monastero di San
Francesco) e dslontona

%1 gylla ricorrenza dgdraenomen Sisenredr. SOLIN 1989, pp. 25255.

%82 CAMODECA 1982, p. 156 e SYME 1986, p. 73, nt. Batilia Corneliaé ricordata anche in

CIL XV, 7440.

33vd. OPEL I, p. 59. Per la Gallia Cisalpina, cfr., ad esempio, CIL V, 1(psGveniente da

Agquileia, dove ilcognomenanche in questo caso, € attribuito ad un libepe) la Dalmazia, CIL

lll, 2083 e 262 provenienti entrambe da Salona)

34 KAJANTO 1982, pp. 747 e 293.

¥cfr. OPEL IV, p. 16. Per la Gallia Cisalpina
480 (= Inscrlt 10, 3, 41), proveniente da Pirano, CIL V, 8191 (= Inscrlt 10, 3, 63), proveniente da
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se poche risultano essere ldestazioni epigrafiche provenienti dalla Gallia
Cisalpina (una decina) e dalla Dalmazia (cindtle} Datazione: primi decenni

del | secolo d.C., sia per la tipologia monumentale che per i caratteri paleografici
del |l 6i scrizione.

Cittanova e Inscrit 10, 8, 79 (proveniente ddlaviova); per la Dalmazia, CIL Ill, 1847
(proveniente da Narona2033 e 212Zentrambe provenienti da Salona)

386 ALFOLDY 1969, p. 88.

%7 Cfr. OPEL IV, p. 93.Per la Gallia Cisalpina, vd., ad esemp@il V, 1103, proveniente da
Aquileia (per Statilia); per la Dalmazia, CIL Ill, 2052proveniente da Salorfper Statiliug e CIL
11,1715, pr oveni e AdugiumfparBStatiida nt i c a
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7) Iscrizione funeraria di Cassia(CIL V, 435)

Lastra sepolcrale, mutila nella parte destra ed in parte di quella inferiore. La
superficie della faccia anteriore e stata lisciata, mentre la faccia posteriore e stat
| asciata grezza. 0lbi acrozsaoahkasfraoewnmt
mutila nella parte destra. 35 x 70 x I-1Fu ritrovata in Istria, in localita
Draguccio (Draguc), antica fortificazione romana, situata nel territorio di
Piqguentum(Pinguente). In particolare, la lastra era coltagzel castello di Rozzo

che sorgeva su una collina a sest di Pinguente e che era stato conquistato dai
veneiani nel corso del Quattrocentoome riportato da Gian Rinaldo C3ffi

«Nel castello di Rozzo. [...] mi fu inviata dal signor marchese Girolam
Gravisi»®* «In Drauchi castello nella giurisdizione di Pinguente, antica
podesteria di Capodistri&®. Gia al tempo del Carli la lastra si presentava mutila
nella parte superiore destra e divisa in due frammenti, ma egli ottenne la
trascrizione anche deframmento non conservatosi, contenente la parte
del | 6i scrizione o0gQgi aRozadceetta aollogatar adcora a .
al | 6 iehli7ed,icome di evince da una lettera scritta a Capodistria il 15 aprile
di quello stesso anno da Vincenzo GritBarnardo NaniProbabilmenteia tra

1757 e 175%®ra stataecuperata da Pietro Emo e trasferdd, | 6 i n 761t & a

a
¢ |

n e

Venezia, nel palazzo di San Simeon Piccolo, dove rimase almeno fino al 1781, ma

quasi certamente non oltre il 1795. Successivameanthe questastraconflui

all 6i nterno del castellsdeBata(eugColli Euganei, presso a |

Battaglia Terme)ll 26 ottobre del 1896 lascio il Cataio e fini a Vienna, nella
collezione di Francesco Ferodlaunadeidre d
manoscritti redattiin occasione della spedizioa | | 6 ul t i mo a mmi
raccolta estense, Giovanni Maletti, in cui si parla di «una pietra sepolcrale con
iscrizione Cassia Lucietc.¥"". Nel 1920 fu recuperata per diritto di gree
dall 6ltalia e nel 1927 giunse all di
Pola, dove é tuttora conservata (inv. nr. A 28urlanetto 1847, pp. 360 e 361,

nr. 440 (cfr. anche p. 355); Kandler 1855, p. 51, nr, &0 V, 435 e p. 1070;
Inscrit 10, 3, 179,con foto (A. Degrassi); SuppltO, 1992, p. 206, nr. 179 (C.
Zaccaria)- Vd. anche EDR007796 (C. Zaccaria e F. Mainardis).

38 g Gian Rinald Carli cfr. capitolo 3, nt. 191
39 CARLI 1788, p. 265, nr. 20.

30 CARLI 1788, p. 289, nr. 61.

1 TORMEN 20D, p. 239.
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Venezia 435 in Drauchi [Draguch] castro in agro Pin-
‘guentino CARLI p- 289. Rozzi CARLI _p- 264.

~ Nunc in museo Obiciano Ca,tax, sed immi-
‘nuta. :

- CASSIA

Figura 26: CILV,435. | hae o0 SOHRIA L

 Contuli partem pmorem Hler Gra,\nsx mlsxt
Carlio 2, 265 (mde Kandler n. 510), Carli 2
289 vidit; Furlanetto lap. Pat p 360 n. 440
(cf. p. 535). : P o o
1.2 CAESIAILVCI Carli 289..,_. ik mesteny

cassia

Luci F3(i]
Secunda3,
an(nor um)

TraduzioneCassia Seconda, figlia di Lucio, di anni ottanta.

2, F(ILIA) (Mommsen); 3, SECUNDA (Carli), Eon cravatta e bracci della stessa
lunghezza; 3 e 4, N con asta diagonale che collega le due aste verticali, toccando il
rigo di base; 4, LXXX (Carli); presenza di segni di interpunzione puntiformi (2 e
4). - La dedicatariasi caratterizza peuna formula aomastica bimembre, con
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| 6aggiunta del p aassigsnriscontra i diverseliscrigianirdit i | i
veneti romanizzatt> ma, data | dantichit”™ di que
considerato di origine itali®. Consistenti attestazioni igpafiche di codesto
gentilizio provengono, inoltre, sia dalla Gallia Cisalpina (piu di duecento) sia
dalla Dalmazia (una sessantitr) Il cognomen Secundinvece, & uno dei pill

diffusi traicognomind at i ni ed |l egato alsitat@mr di n
della seconda figli®). Molto numerose anche le attestazioni epigrafiche di
questocognomensia in Gallia Cisalpina (piu di trecento) che in Dalmazia (un
centinaiof* La formula onomastica ~ segui't
| 61 n de adeglizannoche la donna aveva al momento della morte, da cui si
evince come questbbe una vita alquanto longevaDatazione: tra | secolo a.C.

e | secolo d.C., sia per la tipologia monumentale che per i caratteri paleografici
del |l 6i scrizione.

%921 EJEUNE 1978, p. 19.

393 ALFOLDY 1969, p. 73 e TASSAUX 1984. 206.

394 Cfr. OPEL II, p. 41. Per la Gallia Cisalpina, vd., ad esempio, CIL V, 1184, 1197 e(tL385
provenienti da Aquileig)per la Dalmazia, CIL Ill, 186roveniente da | écaNartong), 2194 e
2270(entrambe provenienti da Salona)

39 KAJANTO 1982, pp. 747 e 292.

%cfr. OPEL IV, p. 59. Per la Gallia Cisalpina
381 (proveniente da Cittanova), 412 (proveniente da Villanoval9@ (proveniente da
Capodistria), Inscrlt 10, 3, 47 (proveniente da Umago) e 10, 3, 176; per la Dalmazia, CIL Ill, 1827

e 1861(entrambe provenienti al & aNarorigc a
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8) Iscrizione funeraria di Graecinia(CIL V, 440)

Stele sepolcrale in calcare, mutila nella parte superiore destra e, in parte, in quella
superiore sinistra. Nella parte inferiore la stele conserva ancora intatto un dente,
necessario per conficdarel terreno. Lo specchio epigrafico e delimitato da una
cornice. La superficie della faccia anteriore, in particolare quella dello specchio
epigrafico, e stata lisciata, mentre la faccia posteriore € stata lasciata grezza.
L6i scri zi on entosullafeonte. 1461x56p xal3Ruagittovata in Istria,

in localita Draguccio (Draguc), antica fortificazione romana, situata nel territorio

di Piguentum(Pinguente). In particolare, lstele era ©llocata nel castello di

Rozzo, che sorgeva su una coli a sueest di Pinguente e che era stato
conquistato dai ven&mni nel corso del Quattrocentacome riportato da Gian
Rinaldo Carf®”; «Nel castello di Rozzo. [...] mi fu inviata dal signor marchese
Girolamo Gravisi$®® «In Drauchi castello nella giurisd@ie di Pinguente, antica
podesteria di Capodistri&¥. Nel castello dRozzoer a col | ocata anc
del 1761, come si evince da una lettera scritta a Capodistria il 15 aprile di quello
stesso anno da Vincenzo Gritti a Bernardo N&mobabilmentegia tra 1757 e

1759 era statarecuperata da Pietro Emo e trasferiga] | 60 i n clv6d,caa n e
Venezia, nel palazzo di San Simeon Piccolo, dove rimase almeno fino al 1781, ma
quasi certamente non oltre il 1795. Successivamente, anche questa stele conflui
a lintedo del Museo degli Obizzi ahstello delCataio(sui Colli Euganei, presso
Battaglia Terme) |l 26 ottobre del 1896 lascio il Cataio e fini a Vienna, nella
collezione di Francesco Ferdinando doéA
manoscritti redtti, in occasione della spediziora | | 6ul t i mo ammi ni
raccolta estense, Giovanni Maletti, in cui si parla di «una pietra sepolcrale con
iscrizione Graecinia etc.». Nel 1920 fu recuperata per diritto di guerra

dal |l 6ltalia e@alhéintl®2d7o gdehsdMuseo Arc
Pola, dove e tuttora conservata (inv. nr. A 2%urlanetto 1847, p. 376, nr. 475;
Kandler 1855, p. 51, nr. 505; CIL V, 440 e p. 10#txcrlt 10, 3, 180,con foto

(A. Degrassi); Supplltl0, 1992, p. 206nr. 180 (C. Zaccaria): Vd. anche
EDROQ7797 (C. Zaccaria e F. Mainardis).

%97 Sy Gian Rinald Carli cfr. capitolo 3, nt. 191
38 CARLI 1788, p. 264, nr. 19.

399 CARLI 1788, p. 289, nr. 62.

“%TORMEN 2010, p. 239.
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. guentino cARLI p.289. Rozzi cArLI p. 264.
Nunc in museo Obiciano Catai.

¢ GRAECIN
IA*P<F-

 ~ PROCLA:

- AN +XXII

ant. 2, 264 (inde Kandler n. 505); Carli 2, 289
vidit; Furlanetto lap. Pat. p. 376 n.475.

440 in Drauchi [Di'aguch] castro in agro Pin- .

Contuli. Hier. Gravisi marchio misit Carlio

Figura 27: CIL V, 44Q

Graecin=

1a P(ubli) f(ilia)
Proc(u)la,
an(norum) XXill.

TraduzioneGrecinia Procula, figlia di Publio, di anni ventitré.
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1, G con pilastrino interno, E con cravatta e bracci della stessa lunghezza; 1 e 3, R
con occhiello chiso; 1 e 4, N con asta diagonale che collega le due aste verticali,
toccando il rigo di basqiresenza dsegni di interpunzione puntiforni, 3 e 4)-

La dedicatariasi caratterizza pemuna formula onomastica bimembre, con

| 6aggi unt a d egkentlipcaGraeania hantorgspondenkzd in ambito

italico e, in generale, era molto diffuso in Occidéftema potrebbe anche coprire

un nome venetié8> Molto poche, tuttavia, sono le attestazioni epigrafiche del
gentilizio Graecinius/ain Gallia Cisalpina ¢inque,tra le quali questa iscrizione
costituiscd duni c o e sGaegnigaed id Dalmaziagoltantounaf® Il
cognomerProcula invece, & uno dei piu diffusi tracognominaatini e fa parte

della categoria dicognomina derivanti da unpraenomef’®. Numerose le
attestazioni epigrafiche dale cognomersia in Gallia Cisalpina che in Dalmazia

(in entrambi i casiuna novantindf®. La formula onomastica & seguita
dall 6indicazione biometrica, ossia | 0i
momentodella morte, da cui si evince come questa ebbe una vita alquanto-breve.
Datazione: tra | secolo a.C. e | secolo d.C., sia per la tipologia monumentale che
per 1 caratter:i pal eografici dell 6i scr

401 ALFOLDY 1969, p. 88.

02| EJEUNE 1978, p. 27.

403v/d. OPEL II, p. 169. Per la Dalmazia cfr. CIL Ill, 14273.

404 KAJANTO 1982, pp. 6651 e 218.

405 Cfr. OPEL IIl, p. 166. Per la Gallia Cisalpina, in particolarelpéd | st ri a, vd., ad
V, 379 (= Inscrit 10, 3, 58), proveniente da Cittanova, CIL V, 477 (= Inscrit 10, 3, 45),
proveniente da Umago e Inscrit 10, 3, 93 (proveniente da Grisignana); per la Dalmazia, CIL lll,
1863, 1872entrambe provenienti Hal nticaNarong e 2463(proveniente da Salona)
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9) Iscrizione funeraria di Aelia Urbica (CIL V, 2556)

Urna cineraria sepolcrale in calcare, scheggiata ai lati (soprattutto lungo la parte
inferiore destra), ma integra. Tutti e quattro i bordi della faccia anteriore sono
decorati da una cornice modanata e la superficie, in particolare qedlita d
specchio epigrafico, € stata lisciata, mentre la faccia posteriore & stata lasciata

grezza. Al centro della parte superio

cavit ", frutto, probabil mente, di un
sviluppa sltanto sulla fronte, uscendo in parte dallo specchio epigrafico ed
invadendo anche la cornice. 27 x #535. - Fu ritrovata in Istria.Theodor
Mommsei’® non essendo si cur o inidi@hentdtrale g o
iscrizioni estensi, anche se poicenvinsedella sua provenienza istriana:] et

ipsos (scil. CIL V, 2556 e CIL I, 3180b)Histriae adiudicabimu®”’; lo stesso

Attilio Degrassi la indie ¢ o me attr i bLapisbek le@ Histidel 6 1 s
tribuendus esse videflf Non si conosce, tuttéa; con precisione la sua
collocazione originaria. Probabilmentea 1757 e 1759u recuperata da Pietro
Emo esuccessivamentieasferita a Venezia, nel palazzo di San Simeon Piccolo,
dove rimase almeno fino al 1781, ma quasi cestam non oltre il 1795.
Successi vament ec o mnafnlcuhde agluledsitndtuerrnmao d el
castello delCataio(sui Colli Euganei, pressBattaglia Terme)ll 17 agosto del
1896 llaéciorilnCataio e fini a Vienna, nella collezione di Francesco
Fer di nan d@ cothd tAssirboniato da uno dei tre manoscritti redatti

occasione della spediziond al | 6 ul ti mo ammini strator e

Giovanni Maletti, in cui si parla di «una urna cineraria senza coperchio e con
rozza iscrizioneAeliae Urbicae*®. Diventata parte del patrimonio nazionale
austriaco, dal 1923 é conservata al Kunsthistorisches Museum di Vienna (inv.
epigraph. Neue Burg, Ill, nr. 1110).Furlanetto 1847, p. 241, nr. 247; CIL V,
2556 e p. 1070; NbI1962, p. 84, nr. 260; InscritO, 3, 2@, con foto (A.
Degrassi); Supplltl0, 1992, p. 208, nr. 202 (C. Zaccaria).Vd. anche
EDRO007818 (C. Zaccaria e F. Mainardis) e Ubi erat Lupa\tD9630, con foto.

%% g TheodoMommsen cfr. capitolo 4, nt. 242
47 CIL V, p. 1070.

408 nscrit 10, 3, 201.

‘9 TORMEN 2010, p. 222.
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Figura 28: CIL V, 2556.

Aeliae Urbicae,

maltri pientissima=

e, defunctae anno=

rume L XXX, A
5 enitio, filius.

Traduzionel | f i glio EIlio Val enzi o a@ré raottoe
devot a, morta ad ottantodanni
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